Sygn. akt VI Ka 812/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Jacek Matusik

protokolant starszy sekretarz sadowy Beata Palka

przy udziale prokuratora Teresy Pakiely

po rozpoznaniu dnia 4 pazdziernika 2016 r. w Warszawie

sprawy H. P. corki W.i W, ur. (...)

w miejscowosci W.

oskarzonej o przestepstwo z art. 278 § 11 5 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
z dnia 7 kwietnia 2016 r. sygn. akt IV K 83/16

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk postepowanie karne przeciwko H. P.
umarza; wydatkami za postepowanie w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 812/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania karnego przeciwko
oskarzonej H. P..

Kontrola instancyjna pozwolila Sagdowi Odwolawczemu uznad, iz chociaz postepowanie oskarzonej H. P. formalnie
wyczerpuje znamiona wystepku okre§lonego w art. 278 § 11 5 k.k., to jednak nie stanowi przestepstwa z uwagi na
znikomy stopien szkodliwo$ci spolecznej. Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz oskarzona pobierala nielegalnie energie
elektryczna poprzez korzystanie z systemu dostarczajacego energie

z pominieciem urzadzenia mierzacego ilo§¢ wykorzystanej energii oraz okres$lajacego wysoko$¢ oplaty za korzystanie.
H. P. taki stan faktyczny uzasadnila bardzo trudna sytuacja finansowa. Oskarzona ma obecnie 68 lat, jest osoba
samotng, utrzymujaca sie z renty w wysokoSci 537 zlotych miesiecznie, z uwagi na zly stan zdrowia nie moze
wykonywaé pracy zarobkowej, nie byla karana. W miejscu ujawnienia przypisanego oskarzonej wystepku, H. P.
zamieszkuje od kwietnia 2011 roku. Rozliczenie finansowe za korzystanie z energii wykazalto zadluzenie mieszkania
na kwote 2.500 zlotych, ktére na wniosek oskarzonej zostalo rozlozone na raty, jednakze z uwagi na niemozno$c
wplaty kwoty 400 zlotych, firma (...) odpowiedzialna za dostarczenie energii do mieszkania oskarzonej, zdemontowala
licznik uniemozliwiajac w ten sposob dalsze korzystanie z energii H. P.. Wobec niskich dochodéw oskarzona nie byta
w stanie splaci¢ zadluzenia, tak, aby w sposob legalny korzystac z energii elektrycznej, wobec czego jej sasiad dokonat



nielegalnego przylacza. Oskarzona od poczatku przyznawala sie do przypisanego jej czynu zabronionego i rozumiala
naganno$¢ swojego zachowania. Jak wynika z jej wyjasnien, aktualnie splaca co miesigc zadluzenie.

Decydujac o wadze popelnionego czynu nalezy okreéli¢ jego przedmiotowe

i podmiotowe elementy. Przy takiej ocenie niezbedne jest dokonanie kompleksowej oceny stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, i konieczno$ci uwzglednienia wszystkich jej elementow wskazanych w art. 115 § 2 k.k. oraz
ustalenia ich poziomu. W orzecznictwie zasadnie podkresla sie, iz ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego
zachowania powinna by¢ oceng calo$ciowg, uwzgledniajaca okoliczno$ci wymienione w art. 115 § 2 k.k., nie za$ suma,
czy pochodna ocen czastkowych takiej czy innej "ujemnosci” tkwiacej w poszczegoblnych okolicznoéciach i dlatego tez,
jezeli w art. 1 § 2 k.k. mowi sie o znikomej spolecznej szkodliwo$ci czynu, to wymédg znikomosci dotyczy spolecznej
szkodliwo$ci ocenianej kompleksowo, nie za$ jej poszczegélnych faktoréow (vide, wyrok SN z dnia 10 lutego 2009 r.,
WA 1/09). Innymi stowy dla uznania, ze stopien szkodliwosSci spolecznej czynu jest znikomy nie jest konieczne, aby ta
znikomo§¢ byla obustronna, tzn. aby dotyczyla ona zaréwno strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. Chodzi bowiem
o pewng wypadkowa elementow skladajacych sie na spoleczng szkodliwo$¢ konkretnego czynu zabronionego (vide,
wyrok SN z dnia 28 sierpnia 2003 r., III KK 45/03).

Okolicznos$ci przedmiotowej sprawy pozwalajg stwierdzi¢, majac na uwadze kryteria

o jakich stanowi przepis art. 1158 2 k.k., ze czyn jakiego dopuscila sie K. P. charakteryzuje sie znikoma spoleczng
szkodliwo$cia. Oskarzona swoich zachowaniem wypekila znamiona kradziezy energii polegajaca na uzyskaniu w
sposob bezprawny dostepu do cudzego zrodla energii. Zwazy¢ jednakze nalezy, iz oskarzona czyn jej zarzucany
popehnila jedynie z uwagi na niemozno$¢ splaty zadluzenia siegajacego 2.500 zlotych. Oskarzona utrzymuje sie jedynie
z renty w wysokoSci 537 zlotych miesiecznie. Tak niski dochdd pozwala jej jedynie na uregulowanie najwazniejszych
oplat oraz zakup zywnoSci. Splata raty zadluzenia w wysokoSci 400 zlotych spowodowalaby niemoznos$é zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych oskarzonej, wobec czego niejako zrozumiale jest dla Sadu, iz oskarzona uchybila
splaty naleznoSci. Nieuiszczenie raty spowodowalo, iz oskarzona zostala pozbawiona dostepu do pradu. Wobec
tej sytuacji skorzystala z nielegalnego przylacza. Dzialajac w ten sposoéb, chciala zapewnic¢ sobie normalny byt
egzystencjonalny.

Z protokotu kontroli dokonanej przez pracownika firmy (...) Sp. z o0.0. wynika, iz w chwili kontroli, do pradu
bylo podlaczone oswietlenie, grzejnik elektryczny, telewizor, lodowka, pralka, kuchenka mikrofalowa. Zatem byly
podlaczone jedynie podstawowe urzadzenia gospodarstwa domowego. Oskarzona zdaje sobie sprawe

z nagannoSci swojego postepowania, jednakze jej zachowanie jest wynikiem zlej sytuacji finansowej, nie za$ zlej
woli uchylania sie od uiszczania naleznoéci wobec (...) i checia nielegalnego poboru pradu, zwlaszcza, ze K. P. co
miesigc splaca raty zadluzenia, a wiec zdaje sobie sprawe z obowiazku uregulowania nalezno$ci, mimo, iz zostala
pozbawiona legalnego dostepu do pradu przez firme (...). Okolicznoéci sprawy nie pozwalajg uznaé, iz postepowanie
oskarzonej jest karygodne i na tyle sprzeczne z porzadkiem prawnym i spolecznym, aby za jego popelnienie K. P.
poniosta odpowiedzialno$¢ karna, skoro bylo to podyktowane jedynie checia zycia w ,Judzkich warunkach”. Zwrocié
nalezy réwniez uwage, iz na rozprawie apelacyjnej oskarzona o$wiadczyla, iz za prad placila sasiadowi, ktéry mial ja
podlaczy¢ do swojego licznika. Swiadezy to zatem o tym, iz K. P. co prawda korzystala z nielegalnego podlaczenia do
zrodla energii, majac tego Swiadomo$¢, jednakze nie bylo to podyktowane checig osiggniecia korzysci majatkowej, co
niewatpliwie uzasadnia stwierdzenie, iz stopien jej winy byl nieznaczny.

W realiach niniejszej sprawy Sad Odwolawczy nie moglt uniewinnié oskarzonej, albowiem jej sprawstwo nie budzi
watpliwoéci, niemniej jednak uznal, Ze jej czyn charakteryzuje sie znikomym stopniem spolecznej szkodliwoscia, a
zatem nie stanowi on przestepstwa, w my$l art. 1 § 2 k.k. . Podczas rozpoznawania niniejszej sprawy, Sad kierowat sie
nie tylko wskazaniami prawnymi, ale réwniez systemem norm spotecznym.

Majac na uwadze powyzsze oraz caloksztalt okoliczno$ci, w ocenie Sadu Odwolawczego, zasadnym jawilo sie
stwierdzenie, iz czyn popelniony przez K. P. charakteryzuje sie znikoma spoleczna szkodliwo$cig, a tym samym
koniecznym bylo umorzenie postepowania przeciwko K. P..

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.



Majgc na uwadze powyzsze Sqd Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.



