Sygn. akt VI Ka 622/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2016 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Anna Kalbarczyk

Sedziowie: SO Ludmita Tulaczko (spr.)

SO Sebastian Mazurkiewicz

Protokolant sekr. sadowy Lukasz Sierdziniski

przy udziale prokuratora Marka Traczyka

po rozpoznaniu dnia 8 listopada 2016 r. w Warszawie

sprawy J. K. syna P.iJ., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., art. 278 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 22 lutego 2016 r. sygn. akt IT K 212/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej z punktu III wyroku;

2. eliminuje z opisu czynu I przyjecie, ze czynéw zarzuconych w punktach 1 i 2 aktu oskarzenia J. K. dokonatl
przed uplywem 5 lat od odbycia kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, wymierzonej za umyslne przestepstwo
podobne, za ktore zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 23 czerwca 2004 .
w sprawie o sygn. akt I K 224/02 oraz z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania eliminuje art. 64 § 1 k.k. i orzeczona
na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k. k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. kare pozbawienia wolnoSci wobec J. K. fagodzi
do 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy;

3. eliminuje z opisu czynu II ustalenie, ze czynu zarzuconego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia J. K. dopuscit sie
przed uplywem 5 lat od odbycia kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci, wymierzonej za umyslne przestepstwo
podobne, za ktore zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 23 czerwea 2004 1.
w sprawie o sygn. akt I K 224/02 oraz z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania eliminuje art. 64 § 1 k.k. i orzeczona
wobecJ. K. na podstawie art. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1k.k. kare pozbawienia wolnosci lagodzi do 8 (o$miu) miesiecy;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k. orzeka wobec J. K. kare laczna
w wymiarze 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

IV. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych w sprawie, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu
Panistwa.



SSO Ludmita Tulaczko SSO Anna Kalbarczyk SSO Sebastian Mazurkiewicz

Sygn. akt VI Ka 622/16

UZASADNIENIE

J. K. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 15 listopada 2010 roku przy ul. (...) w miejscowosci W., powiat (...), woj. (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. G. (1), dokonatl kradziezy z wlamaniem w ten sposéb, Ze po uprzednim wybiciu szyby w drzwiach
balkonowych przez M. G. (1), dostal sie do Srodka domu jednorodzinnego, gdzie dokonal kradziezy bizuterii zlotej i
srebrnej, aparatu cyfrowego marki (...), gdzie wartos¢ strat wyceniono na kwote 4.500 zlotych na szkode U. Z. (1);

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

2. wdniu 5 grudnia 2010 roku przy ul. (...) w miejscowoéci Z., gmina W., powiat (...), woj. (...), dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z M. G. (1) dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie od
pokoju, przez ktére M. G. (1) dostal sie do §rodka domu jednorodzinnego, a w tym czasie J. K. czekal przed domem
obserwujac czy kto$ nie idzie, gdzie M. G. (1) dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 1.000 zlotych na szkode S. B.,

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

3. wdniu 15 listopada 2010 roku z Salonu (...) przy ul (...) w miejscowosci K., gmina K., powiat (...), woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z M. G. (1), dokonali kradziezy agregatu w ten sposéb, ze J. K. odwrdcil uwage sprzedawcy
dajac mu do naostrzenia lancuch do pily, przez to sprzedawca musial wyjs¢ do innego pomieszczenia, a w tym czasie
M. G. (1) dokonal kradziezy agregatu pradotworczego firmy (...) model (...), numer seryjny agregatu (...), numer
seryjny generatora (...)- (...), numer seryjny silnika (...), (...) marki H., gdzie wysoko$¢ strat na szkode PHU (...) s.c.
M. C.,,M.R. D. ul. (...). (...)-(...) C. wyniosla 3.000 zlotych;

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wolominie na mocy wyroku z dnia 22 lutego 2016r. w sprawie o sygn. Il K 212/14
orzekl:

I. oskarzonego J. K. uznal za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w pkt 11 2 aktu oskarzenia i przyjmujac, ze
dokonal ich w podobny sposob w krotkich odstepach czasu, a nadto przed uplywem 5 lat od odbycia kary 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci wymierzonej za umySlne przestepstwo podobne, za ktore zostal skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 23 czerwca 2004 r. w sprawie o sygn. akt IT K 224/02, za kazdy z
tych czynéw na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w
okresie od 15 listopada 2010 r. do 5 grudnia 2010 r. (co odnosi sie rdwniez do wszystkich zastosowanych w niniejszym
wyroku przepisdéw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny) skazal go, zaé§ na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego J. K. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt 3 aktu oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci wymierzonej
za umy$lne przestepstwo podobne, za ktore zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie
z dnia 23 czerwca 2004 r. w sprawie o sygn. akt II K 224/02, i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w okresie od 15 listopada 2010r. do 5 grudnia 2010r. skazal go,
za$ na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

III. napodstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1k.k.iart. 91 § 2 k.k. za przypisane oskarzonemu w pkt Ii II wyroku przestepstwo
i ciag przestepstw wymierzyl kare laczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowiazku czeSciowego naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz:

a). U. Z. (1) kwoty 2.250 (dwoch tysiecy dwustu piec¢dziesieciu) zlotych;
b). S. B. kwoty 500 (pieciuset) zlotych;
¢). M. C.i M. R. kwoty 1.500 (jednego tysigca pieciuset) zlotych;

V. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. M. kwote 588 (pieciuset osiemdziesieciu o§miu) ztotych powiekszona
0 23% VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obronca oskarzonego, ktora zaskarzyla wyrok w calo$ci na korzyséc
oskarzonego. W oparciu o tre$¢ art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila naruszenie
przepis6w postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art 5KPK poprzez skazanie oskarzonego J. K. na podstawie wylacznie dowodu z zeznan §wiadka M. G. (1) bedacego
de facto pomawiajacym wspoloskarzonym, ktérego sprawa zostala wylaczona do odrebnego postepowania, pomimo
braku innych dowodéw wskazujacych na wine oskarzonego.

2. art. 7 KPK poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
polegajaca na przyjeciu wylacznie w oparciu o dowod z zeznan $wiadka M. G. (1) bedacego de facto pomawiajacym
wspoloskarzonym, z ktérym oskarzony pozostawal w konflikcie, podczas gdy inne dowody takie jak brak odciskow
palcow oskarzonego na miejscu zdarzenia, zeznania innych $wiadkow, ktérzy nie rozpoznaja J. K. nie uprawniaja do
kategorycznego stwierdzenia, iz to oskarzony mégl wspolnie z M. G. (1) dopuécic sie zarzucanego mu czynu, a zatem
jako dowod nieweryfikowalny nie pozwala na uznanie winy oskarzonego w kategoriach pewnosci, a tylko taka pewnosé
moze stac sie podstawg do skazania.

3. art. 170 § 1 pkt 21i § 2 KPK w zw. z art. 4 KPK poprzez oddalenie wniosku dowodowego z zeznanh konkubiny
$wiadka M. G. (1) zpowodu rzekomego nie uprawdopodobnienia, aby Swiadek mogl mie¢ wiedze na temat zarzucanych
oskarzonemu czyndw, podczas gdy na rozprawie wskazywano, iz wiedza, ktérg posiada wnioskowany Swiadek wyjasni,
iz oskarzony nie dokonywal wspdlnie z M. G. (1) zarzucanych mu czynéw, ponadto regulacja wynikajaca z brzmienia
art. 170 § 2 KPK stanowi o zakazie oddalania wniosku dowodowego na tej podstawie, ze dotychczas przeprowadzone
dowody wykazaly przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodnié, a wylacznie jego przeprowadzenie
pozwolitoby na kategoryczne stwierdzenie o posiadanej przez $wiadka wiedzy, co w konsekwencji doprowadzito do
ograniczenia prawa do obrony wynikajacej z brzmienia art. 6 KPK, jak rowniez naruszenia zasady prawdy materialne;j.

W konkluzji wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow
stypizowanych w art. 278 § 1 k.k.iart. 279 § 1k.k., ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl rowniez oskarzony, ktory zaskarzyt wyrok cze$ciowo, w zakresie pkt 11 2. Wniost
o uniewinnienie i zwolnienie z kosztow postepowania odwolawczego. Ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Z uzasadnienia apelacji wynika, ze zarzuca blad w ustaleniach faktycznych i
naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na tre$¢ wyroku.

Zaskarzyt wyrok czeSciowo gdyz, jak stwierdzil, nie ulega watpliwosci, ze bral udzial i jest winien kradziezy agregatu.
Pozostalych czynéw nie popemil. Zarzucil bezpodstawne oddalenie wniosku o dowodowego o przestuchanie E. R.,
ktora bedac konkubing M. G. (1) moglaby potwierdzié, ze dnia 5 grudnia 2010r., w ktérym doszlo do wlamania przy
ulicy (...) bylaznim wdomuna (...) a M. G. (1) bezich wiedzy poszed} pod numer (...). Zadaniem oskarzonego dom przy



ulicy (...) w W. zostal okradziony gdyz M. G. (1) czesto przyjezdzal z nim do rodziny jego szwagra W. Z. gdzie pozyczal
oskarzony pieniadze. M. G. (1) byl na tyle przebiegly, ze w luznej rozmowie wyciagnal od niego informacje gdzie, kto
mieszka ale nieprawda jest, ze ,wystawil” M. G. (1) te domy. Podczas rozprawy nie mogl zadawac pytan M. G. (1) wiec
nie mogt sie broni¢ i udowodni¢, ze méwi nieprawde M. G. (1) byt silnie uzalezniony od heroiny. Skltadal zmienne
wyjasnienia. Twierdzil, ze z mieszkania przy ulicy (...) nic nie ukrad} a potem przyznal sie do kradziezy 1000 zt . Uwaza,
ze M. G. (1) pomowil go z zemsty za to, ze utrzymywal kontakty z jego konkubing E. R.. Ponadto oskarzony zalozyl
rodzine, wyjechal do W.. M. G. (1) wskazal go jako wspolsprawce przestepstw gdyz wiedzial, ze przebywa daleko poza
W.. Uczynil tak aby otrzymacé tagodniejsza kare. Poza wyjasnieniami M. G. (1) nie ma zadnych dowodéw $wiadczacych
0 jego winie..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie wniesione apelacje nie sg zasadne. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok, jednak nie na skutek zasadnosci
zarzutow skarzacych. Wyrok podlegal zmianie, jedynie w czeSci dotyczacej opisu czynéw, kwalifikacji prawnej i kary.
Zmiana wyroku — na podstawie art. 440 k.p.k. skutkowala zlagodzeniem kary w wyniku wyeliminowania art. 64 § 1
k.k. W pozostalym zakresie rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego jest prawidlowe i stuszne.

Zasadnie Sad I instancji dal wiare wyjasnieniom oskarzonego J. K. ztozonym w toku postepowania przygotowawczego
w zakresie, w jakim przyznal, ze wzial udzial w kradziezy agregatu pradotworczego z Salonu (...) w K.. Przyznanie sie
do tego przestepstwa oskarzony potwierdzil w zlozonej apelacji. Stusznie stwierdzil Sad meriti, ze pozostale zlozone
przez oskarzonego wyjasnienia nie zaslugiwaly na wiare. Wyjasnienia te pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami M. G.
(1) i A. C.. Z oceng zeznah M. G. (1) nalezy sie zgodzi¢, bowiem odpowiada ona wskazaniom z art. 7 k.p.k. Swiadek
w sposéb spontaniczny i szczery opisal, w jaki sposéb wspolnie z J. K. dokonali dwdch kradziezy z wlamaniem oraz
kradziezy agregatu pradotworczego. Wskazal przyblizone daty jak tez konkretne miejsca popelnionych przestepstw
oraz w sposob szczegdlowy opisatl role J. K. w ich popelnieniu. Swiadek wskazal nadto, ze domy jednorodzinne, do
ktérych wlamywali sie wspélnie z oskarzonym "wystawial" wlaénie J. K.. Dodat réwniez, iz w domu przy ul. (...) w
W. mieszkala rodzina oskarzonego, za§ w domu przy ul. (...) w Z. kolezanka jego matki. Wskazane przez Swiadka
okoliczno$ci potwierdzily sie w toku postepowania dowodowego. W toku tego postepowania wyszlo na jaw, iz J.
K. rzeczywiscie jest spowinowacony z rodzing Z., za§ S. B. zamieszkuje zaledwie kilkadziesiat metréw od domu
jego matki. Sad odwolawczy podziela stanowisko wyrazone w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze
sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego byloby przyjecie, ze wlamania do tych konkretnych domoéw
byly wynikiem przypadkowego zbiegu okolicznoéci badz, ze M. G. (1) dokonujac kradziezy wlasnie z tych konkretnych
domoéw wezesniej zaplanowal uwiklanie J. K. w dokonanie tych przestepstw, aby na wypadek zatrzymania go w
przyszlosci przez Policje w zwigzku z innym wlamaniem, falszywie go obciazy¢. Przyjecie takiej wersji zdarzen, jest
nie do zaakceptowania z punktu widzenia do$wiadczenia zyciowego, zwlaszcza, ze - jak przyznal sam oskarzony -
zaro6wno w dacie popelnienia przestepstwa, jak i skladania pierwszych wyjaénien przez M. G. (1) nie byli oni ze soba
skonfliktowani. Jeéli chodzi za$ o kradziez agregatu pradotworczego oskarzony pierwotnie przyznat sie do popelnienia
tego czynu. Nawet w toku rozprawy poczatkowo potwierdzil swoje weze$niejsze wyjasnienia odnoénie dokonania
kradziezy wspolnie i w porozumieniu z M. G. (1). Dopiero na dalszym etapie skladania wyjasnien, odpowiadajac na
pytania, odmiennie opisal przebieg zdarzenia o$wiadczajac, ze M. G. (1) nie méwil mu, w jakim celu jada do sklepu
oraz ze nie mial Swiadomosci, iz M. G. (1) co$ ze sklepu ukradl. Slusznie stwierdzil Sad I instancji, ze wyja$nienia
w tej czeSci stanowig jedynie przyjeta przez oskarzonego linie obrony i nie polegaja na prawdzie. Sa one sprzeczne
nie tylko z zeznaniami M. G. (1), z ktérych wynika, ze oskarzony byl w pelni wtajemniczony w plan kradziezy, mial
do odegrania konkretna role, a po sprzedazy agregatu podzielili sie pieniedzmi. Pozostaja one w sprzecznoéci takze z
zeznaniami A. C., ktory przekazal, ze osoba oddajaca taficuch do ostrzenia miala gleboko naciggnieta zimowa czapke
na glowe i zagadywala go przez jaki§ czas. Wbrew twierdzeniom oskarzonego, z zeznan $wiadka wynika roéwniez
jednoznacznie, ze J. K. nie czekal do korica na naostrzenie lancucha, tylko opuscit sklep zaraz po tym jak M. G. (1)
wyniobsl z niego agregat. Jednocze$nie oskarzony nie byt w stanie w sposéb logiczny wytlumaczyé, dlaczego to wlaénie
jemu przypadla rola oddania lancucha do ostrzenia oraz z jakiego powodu po ostrzeniu nie odebral lancucha od
sprzedawcy, skoro otrzymal od M. G. (1) pieniadze na zaplate za te ustuge. Powyzsze okolicznoéci jak stusznie stwierdzil



Sad I instancji poddaja w watpliwo$¢ prawdziwo$é twierdzen oskarzonego z rozprawy. Ustalajac stan faktyczny w
tym zakresie Sad Rejonowy oparl sie na konsekwentnych i logicznych zeznaniach M. G. (1) oraz A. C.. O tym, ze byl
to shuszny tok rozumowania $wiadczy stanowisko oskarzonego przedstawione w apelacji, w ktorej nie kwestionuje
ustalen faktycznych w tym zakresie i uznaje swoja wine w przestepstwie kradziezy agregatu.

Sad I instancji za wiarygodne uznal zeznania M. G. (1) oraz potwierdzone przez niego wyjasnienia skladane w
charakterze podejrzanego. Stusznie stwierdzil, ze w swoich obszernych wyjasnieniach zlozonych bezposrednio po
zatrzymaniu M. G. (1) opisal dokladnie okolicznoS$ci popelnienia przestepstw popelionych wspoélnie z oskarzonym,
podawat przy tym szczegdly, ktore umozliwily pozytywna weryfikacje jego wypowiedzi. Zar6wno w toku przestuchan,
jak i podczas wizji lokalnej M. G. (1) opisal zar6wno miejsca popeklnienia przestepstw, sposéb ich dokonania, czyli
metode pokonania zabezpieczen domoéw jednorodzinnych poprzez wybicie szyby w oknie balkonowym oraz w oknie na
parterze, wskazal rowniez miejsce sprzedazy skradzionych przedmiotéw oraz sposéb rozdysponowania pochodzacych
zich sprzedazy pieniedzy. Zeznania M. G. (1) byly jasne, logiczne i spdjne. Zwrécil uwage na fakt, ze w toku rozprawy
gléwnej, po uplywie niemal 5 lat od zdarzen objetych niniejszym postepowaniem, §wiadek nie pamietal juz pewnych
szczegOlow. Stusznie stwierdzil, ze zeznania M. G. (1) sa wiarygodne takze z tego powodu, Ze znalazly potwierdzenie w
zeznaniach A. C. oraz U. Z. (1), D. Z.1S. B.. Zeznania te zgadzaja sie, w nastepujacym zakresie: dat i miejsca zdarzen,
wysokos$ci i charakteru poniesionych szkéd i sposobu popelnienia przestepstw a w przypadku zeznan A. C. w zakresie
wspoldziatania dwdch osob.

Sad Iinstancji odniosl sie do rozbieznoéci w wyjasnienia i zeznaniach $wiadka M. G. (1) odno$nie przedmiotu kradziezy
z wlamaniem do domu jednorodzinnego przy ul. (...) w Z.. Z zeznan pokrzywdzonej S. B. wynika, iz na skutek tej
kradziezy utracila pieniadze w kwocie 1.000 zl, ktore przechowywala w folderze reklamowym w kuchni, a ktore byly
przeznaczone na zakup drzwi w zwiazku z prowadzonym remontem. Po wlamaniu mieszkanie bylo spladrowane,
ulotka reklamowa lezala na podlodze a pieniadze zostaly skradzione. Swiadek M. G. (1) w fazie skladania swoich
pierwszych wyjasnien potwierdzil fakt wlamania sie wspoélnie z J. K. do domu S. B., utrzymujac jednak, ze nic w
mieszkaniu nie znalazl, wiec niczego z niego nie ukradl. Podczas kolejnego przestuchania w dniu 15 marca 2011 r. M.
G. (1) przyznat sie jednak do wszystkich czynéw, w takim ksztalcie, w jakim zostaly mu zarzucone, w tym réwniez
do kradziezy z wlamaniem do domu S. B. i zaboru pieniedzy w kwocie 1.000 zl. Stanowisko to podtrzymal rowniez
wystepujac o dobrowolne poddanie sie karze i ostatecznie zostal m.in. za ten czyn skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 18 lipca 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 496/11 (k. 355 - 360). Sad I
instancji zeznania S$wiadka M. G. (1) zlozone w toku niniejszej sprawy, w takim zakresie w jakim o§wiadczyl, ze nie
zabral pieniedzy z domu S. B. uznat za niewiarygodne gdyz mial woéwczas powdd do tego aby zataié fakt kradziezy
pieniedzy w konkretnej wysokoSci, gdzie warto$¢ szkody - w przeciwienstwie do przedmiotéw skradzionych w innych
domach - byla niewatpliwa, chociazby po to aby umniejszy¢ swoja odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg wzgledem
pokrzywdzonej. Ten tok rozumowania Sad odwolawczy podziela uzupeliajac zaprezentowana argumentacje nie
tylko tym, ze podczas rozprawy w dniu 15 czerwca 2015 r. M. G. (1) potwierdzil réwniez i te fragmenty swoich
wyjadnien, w ktoérych przyznal sie w caloSci do zarzuconych mu czynéw lecz takze mial on interes w zatajeniu
zaboru pieniedzy, ktérymi nie chcial sie podzieli¢ z oskarzonym J. K.. Zgodzié nalezy sie ze stanowiskiem Sadu I
instancji, ze rozbieznoSci i niekonsekwencja w zeznaniach M. G. (1) we wskazanym zakresie nie moga podwazaé
wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka w odniesieniu do pozostalej czesci jego depozycji, w tym w czeéci, w jakiej
opisal udzial i role oskarzonego J. K. w popelionych wspélnie i w porozumieniu przestepstwach. Zeznania te
zostaly potwierdzone wynikami eksperymentu procesowego i zeznaniami pokrzywdzonych oraz $wiadka A. C..
Skarzacy w apelacjach kwestionujg wiarygodno$¢ dowodu z pomdwienia w oderwaniu od realiéw niniejszej sprawy.
Tymczasem, jak stusznie stwierdzil Sad I instancji, dowo6d z pomoéwienia moze by¢ dowodem winy, o ile jest logiczny,
stanowczy, konsekwentny, zgodny z logika wypadkdw, nie jest wyrazem osobistego zainteresowania pomawiajacych,
wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na inng osobe czy umniejszaniu swojego stopnia zawinienia / LEX nr 785442/.
Sad I instancji argumentowal, Zze w niniejszej sprawie M. G. (1) informacje o wlamaniach i kradziezach przekazat w
szczerych i spontanicznych wyja$nieniach obcigzajac przede wszystkim samego siebie. Zeznajac na rozprawie nie kryt
tego, ze to on pokonywal zabezpieczenia, wybijal szyby, wymyslil plan kradziezy agregatu i sam dobijal targu, jesli
chodzi o sprzedaz kradzionych przedmiotéw. W zeznaniach tych umniejszal nawet role oskarzonego podnoszac, ze J.



K. nie mial takiej wprawy w popelnianiu przestepstw jak on. W tym kontekécie za niezasadne nalezy uznaé zarzuty
skarzacych dotyczace motywdéw celowego pomawiania J. K. o popehlienie przestepstw checia umniejszenia swojej roli
w przestepczych dzialaniach, uzyskaniem korzystnego wyroku i zazdro$cia o konkubine E. R..

Zasadnie, Sad I instancji dal wiare zeznaniom pokrzywdzonych w niniejszej sprawie, tj. U. Z. (1), S. B., jak
rowniez zeznaniom pozostalych przestuchanych w sprawie swiadkéw w osobach Z. Z., D. Z. oraz A. C.. Wypowiedzi
wszystkich tych osdb byly jasne i logiczne, nie pozostawaly w sprzeczno$ci ani ze soba wzajemnie ani ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto ograniczaly sie jedynie do okoliczno$ci rzeczywiscie przez $wiadkéw
zapamietanych. Pokrzywdzeni w niniejszej sprawie potrafili w sposéb dokladny wskazaé na skradzione z udzialem
oskarzonego przedmioty. Stusznie stwierdzil Sad I instancji, ze zeznania U. Z. (1) i D. Z. pozwolily na ustalenie, iz
oskarzonego tacza z nimi wiezy powinowactwa. W tym zakresie za niezasadne nalezy uznac zarzuty oskarzonego, ktory
twierdzi, ze nieSwiadomie podczas rozmowy przekazal M. G. (1) informacje o cennych przedmiotach wchodzacych
w sklad majatku pokrzywdzonej U. Z. (1). Nalezy zaznaczy¢, ze gdyby nie dokladne dane, kiedy pokrzywdzonych nie
ma w domu i jak nalezy dostac sie do §rodka, dokonanie wlamania byloby znacznie utrudnione. W domu przebywata
teSciowa U. Z. (1) - Z. Z. . Tymczasem oskarzony spokrewniony z rodzing Z. taka wiedza dysponowal. Ponadto J.
K. wskazal dom S. B. gdyz jak, zeznal M. G. (1), byl przekonany, ze jego matka przechowuje tam swoje pienigdze
obawiajac sie, ze w przypadku przechowywania w domu oskarzony je ukradnie. Za niezasadne Sad odwolawczy uznat
zarzuty braku mozliwoéci zadawania pytan Swiadkowi M. G. (1). Przestuchanie tego Swiadka nastapilo w dniu 15
czerwca 2015t. Sad I instancji poinformowal oskarzonego o treéci zlozonych zeznan. Oskarzony po zapoznaniu sie z
zeznaniami M. G. (1) nie zglosil zadnych pytan do Swiadka. Jednocze$nie podczas przestuchania M. G. (1) obecny byt
obronca oskarzonego, ktory §wiadkowi zadawal pytania podczas nieobecno$¢ oskarzonego. W tej sytuacji nie zostalo
naruszone prawo oskarzonego do obrony z art. 6 k.p.k. Nie mozna takze podzieli¢ zarzutéw skarzacych o niezasadnym
oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze §wiadka E. R.. Nalezy wskazaé, ze dopiero w apelacji
oskarzony podal nazwisko §wiadka. Sad odwolawczy kierujac sie danymi zawartymi w apelacji oskarzonego zwrocili
sie o ustalenie w drodze wywiadu policyjnego czy E. R. — konkubina M. G. (1), przebywa w miejscu zamieszkania
konkubenta, gdyz tylko takim adresem dysponowal na podstawie akt sprawy. Z informacji /karta 467/ wynika, ze pod
wskazanym adresem nie przebywa E. R.. Jednocze$nie oskarzony obecny na rozprawie odwolawczej, odpowiadajacy
z wolnosci, nie znal adresu tego $wiadka. Wobec powyzszego nalezalo stwierdzi¢, ze oddalenie wniosku dowodowego
o przestuchanie E. R. znajduje podstawe prawna nie tylko w braku uprawdopodobnienia faktu posiadania wiedzy o
zdarzeniu, ale takze w niemozno$ci przeprowadzenia tego dowodu. Nalezy wskazac, ze oddalenie wniosku znajduje
podstawe w tresci art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. Brak uprawdopodobnienia wiedzy E. R. o wlamaniu do domu S. B. w dniu
5 grudnia 2010r. nalezy wyprowadzi¢ z faktu, ze oskarzony zwrocil sie o przestuchanie jej w charakterze §wiadka
dopiero na rozprawie przed Sadem I instancji czyli pieé lat po zdarzeniu. Jednoczeénie mial mozliwos$é zlozenia tego
wniosku juz na etapie postepowania przygotowawczego, lecz tego nie uczynil. Z jego wyjasnien wynika, ze o tym
dowodzie wiedziatl juz od 2010 roku. Tak, wiec na skutek uplywu czasu - 5 lat, zasadnie Sad I instancji twierdzi, ze
oskarzony nie uprawdopodobnil, aby E. R. posiadala wiedze o wlamaniu do domu S. B.. Zasadnie Sad I instancji
przypisal oskarzonemu czyny polegajace na ciagu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. a takze
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Oskarzony J. K. wszystkich zarzucanych mu czynéw zabronionych dopuscil sie wspoélnie i w porozumieniu z M. G.
(1) i dzialal w ramach przyjetego podzialu rol, za kazdym razem obejmujac swoim zamiarem calo$é przestepczych
zachowan. Blednie jednak Sad I instancji przyjal, ze wszystkich przypisanych mu czynéw oskarzony J. K. dopuscit sie
w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 k.k. Przepis ten definiuje omawiang postaé recydywy
jako popehienie, w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za przestepstwo umyslne,
umy$lnego przestepstwa podobnego do przestepstwa, za ktére sprawca byl juz skazany. J. K. w dniu 25 lipca 2006
r. zakonczyl odbywanie kary 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem z dnia 23 czerwca 2004 r. przez Sad
Rejonowy w Wolominie w sprawie o sygn. akt IT K 224/02 za przestepstwo kradziezy z art. 2778 § 1 k.k. Wartos¢ szkody
wyrzadzonej tym czynem wynosila 400 zl. Jest to kwota, ktora obecnie stanowi warto$¢ wykroczenia z art. 119 § 1 kw.
Zgodnie z art. 50 § 4 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw stosuje sie w takim wypadku przepisy o zatarciu skazania przewidziane dla wykroczen. Zatarcie skazania



wykroczenia na podstawie art. 46 § 1 k.w. nastepuje z uplywem 2 lat od wykonania kary. Kare skazany odbyl w dniu
w dniu 25 lipca 2006r.termin do zatarcia skazania juz uplynal. Tak, wiec wyrok ten nie moze stanowié podstawy do
przyjecia recydywy z art. 64 § 1 k.k.

Sad odwolawczy wyeliminowal art. 64 § 1 k.k. Brak istotnej okoliczno$ci obciazajacej skutkowal ztagodzeniem kar
jednostkowych oraz wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Przy wymiarze kar Sad odwolawczy zgodnie z art. 53
§ 11 2 k.k. wzial pod uwage te okolicznoéci, ktore takze rozwazat Sad I instancji. Za cigg przestepstw kwalifikowanych
z art. 279 § 1 k.k. wymierzyt J. K. na podstawie art. 91 § 1 k.k. jedng kare w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, za$ za przestepstwo kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, jako kary
najbardziej adekwatne do winy oskarzonego, wagi czynéw i do stopnia ich spolecznej szkodliwos$ci. Oskarzony byl
wielokrotnie karany. Przypisanych mu na mocy niniejszego wyroku czynéw dopuscit sie z niskich pobudek - z checi
zdobycia $rodkéw na narkotyki. Aby zdoby¢ te §rodki nie cofnat sie przed zaborem rzeczy nalezacych do jego krewnych.
Za okoliczno$é obciazajaca uznaé nalezy réwniez to, ze czyndw polegajacych na kradziezy z wlamaniem oskarzony
dopuécil sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.

Zasadnie stwierdzil Sad Rejonowy, ze wiodgca role w popelieniu kradziezy z wlamaniem odgrywatl jednak M. G. (1).
To M. G. (1) posiadajac wieksze do$wiadczenie oraz wypracowany schemat dzialania, dowodzil akcja przestepczg.
On réwniez przelamywal zabezpieczenia wejScia do domow i zarzadzal kolejnoscia przeszukiwania. M. G. (1) byl
tez pomystodawca kradziezy agregatu i opracowal plan tej kradziezy, sam réwniez negocjowat warunki sprzedazy
skradzionych rzeczy. J. K., chociaz podejmowal wspélnie dzialania z M. G. (1), to jednak odgrywal w tym zespole
podrzedna role. Na korzys¢ oskarzonego J. K. przemawialo rowniez to, ze podczas pierwszego przestuchania przyznat
sie do popelienia kradziezy agregatu potwierdzajac przebieg zdarzenia opisany w zarzucie.

Jako kare laczng Sad odwolawczy wymierzytl oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci. Majac na wzgledzie
okoliczno$¢, ze wszystkie popelione czyny zwrocone byly przeciwko temu samemu dobru prawnemu oraz zostaly
popeklione w odstepie zaledwie 3 tygodni Sad odwolawczy orzekajac kare laczna oparl sie na zasadzie asperacji.
Pozostale rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku sa prawidlowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad odwolawczy orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach znajduje swoje uzasadnienie w tresci art. 624 § 1 k.p.k. ze wzgledu na sytuacje majatkowa
oskarzony nie bedzie w stanie ich uiécié. O kosztach obrony z urzedu Sad odwolawczy orzekl na podstawie § 4 ust.11 §
17 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.
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