Sygn. akt VI Ka 391/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Aleksandra Mazurek (spr.)

Sedziowie: SO Agnieszka Wojciechowska-Langda

SO Michal Chojnowski

protokolant: p.o. protokolant sadowy Agnieszka Karpinska

przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 12 pazdziernika 2016 r. w Warszawie
sprawy K. F. syna S.i E., ur. (...) wW.

oskarzonego o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim

z dnia 30 grudnia 2015 r. sygn. akt Il K159/14

zaskarzony wyrok uchyla i na postawie art. 66 § 1i 2 kkiart. 67§ 1 kk (w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia
czynu) w zwigzku z art. 4 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego K. F. warunkowo umarza na okres 2 (dwoch)
lat proby; zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. K. kwote 516,60 zl obejmujaca wynagrodzenie za obrone z
urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek VAT; zwalnia oskarzonego z oplaty za obie instancje oraz pozostatych
kosztow sadowych za postepowanie

w sprawie obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
SSO Aleksandra Mazurek SSO Agnieszka Wojciechowska-Langda SSO Michat Chojnowski

Sygn. akt VI Ka 391/16

UZASADNIENIE

K. F. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 13 wrze$nia 2013 r. do 12 lutego 2014 r. w N. woj. (...) na
terenie Komendy Powiatowej Policji w N. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wyniku z gory powzietego zamiaru
bedac przestuchiwany w charakterze Swiadka w toku postepowania przygotowawczego 1 Ds.1028/13 nadzorowanego
przez Prokurature Rejonowg w Nowym Dworze Mazowieckim i prowadzonego na podstawie przepisow ustawy
z dnia 06.06.1997 r. Kodeksu postepowania karnego oraz bedac uprzedzony przez funkcjonariusza policji o
odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, zeznal nieprawde co do autentyczno$ci podpisu na
dokumencie w postaci pelnomocnictwa z dnia 22.01.2010 r. umocowujacego R. F. do reprezentowania K. F. w ten
sposob, ze zeznal, iz podpis na tym dokumencie nie zostal przez niego nakreslony, podczas gdy faktycznie podpis



na dokumencie zawieral jego autentyczny podpis, gdzie zeznania te stuzyly za dow6d w prowadzonym postepowaniu
przygotowawczym, tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu stanowigcego przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to podstawie art. 233 § 1 k.k.
w zw. art. 12 k.k. skazal go, a na podstawie art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 37 a k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
wymiarze 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Ponadto zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 516,60 zl w tym kwote 96,60 zl podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong oskarzonemu z urzedu i na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od obowiazku
uiszczenia kosztéw sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wni6st obronca oskarzonego, ktéry zarzucil obraze prawa procesowego majaca wplyw
natresc¢ orzeczenia, tj. art. 410 poprzez nieuwzglednienie w procesie wyrokowania wnioskow wydanej w sprawie opinii
psychologicznej. Stawiajac ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze Mazowieckim. Ponadto wnidst o zasadzenie wynagrodzenia na
jego rzecz.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie jedynie w tym zakresie, w jakim spowodowala zmiane na
korzy$¢ oskarzonego K. F. poprzez warunkowe umorzenie postepowania.

Na wstepie niniejszych rozwazan nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w
niniejszej sprawie. Ustalenia faktyczne oparte zostaly na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego
w toku rozprawy gtéwnej, ocenionego w sposoéb prawidlowy z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad podzielil réwniez ustalenia sadu I instancji co do winy K. F..

Dokonujac wnikliwej analizy akt sprawy Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz okoliczno$ci, w jakich doszlo do
udzielenia przez K. F. jego zonie R. F. pelnomocnictwa do wymeldowania z pobytu stalego w domu znajdujacego sie
przy ul. (...) w N., nie budza watpliwo$ci. Przedmiotowe pelnomocnictwo zostalo bowiem sporzadzone w chwili, gdy
malzonkowie wspolnie ze soba zamieszkiwali i zyli zgodnie, tj. w dniu 22 stycznia 2010r. Co wiecej R. F. posiadala
réwniez pelnomocnictwo ogdlne do reprezentowania meza przed wszystkimi organami i instytucjami sporzadzone
w dniu 21 stycznia 2010r. (k. 17). Ponadto w dniu 21 stycznia 2010r. oskarzony udzielil Zonie pelnomocnictwa takze
do odbioru prawa jazdy (k. 155). Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze K. F. i R. F. obowiazywala umowa majatkowa
malzenska o ustanowieniu rozdzielno$ci majatkowej zawarta przed notariuszem w dniu 17 sierpnia 2006r.

W ocenie Sadu Okregowego autentycznos$¢ powyzszej dokumentacji nie budzi watpliwosci. K. F. w pelni swiadomie
udzielil swojej zonie wszystkich pelnomocnictw i na kazdym dobrowolnie, wlasnorecznie zlozyl podpis. W kontekécie
tych ustalen istotne znaczenie maja znajdujace sie w aktach sprawy opinie bieglych, ktérych wnioski Sad Okregowy
za sagdem I instancji w pehni podzielil. Biegly z zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw, pisma recznego
i podpiséw kategorycznie stwierdzil, ze czytelny podpis na pelnomocnictwie do wymeldowania z dnia 22 stycznia
2010r. udzielonym R. F. nie zostal nakre§lony przez R. F., lecz przez K. F. i jest to autentyczny podpis wymienionego
(k. 24-29). Aby wykluczy¢ watpliwosci, co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego tak w dacie czynu jak i
obecnie, sad I instancji dopuscit dowod z opinii dwoch bieglych psychiatréow celem odpowiedzi na pytanie, czy
stan zdrowia psychicznego oskarzonego ograniczyl w znacznym stopniu czy tez zniost jego zdolno$é do rozpoznania
znaczenia zarzucanego mu czynu lub tez pokierowania swoim postepowaniem, oraz czy w obecnym stanie zdrowia
psychicznego oskarzony moze uczestniczyé w procesie. Oskarzony sygnalizowal, ze znajduje sie w bardzo zlym
stanie psychicznym i leczy sie psychiatrycznie. Konieczne okazalo sie powolanie bieglego psychologa oraz dolaczenie
dodatkowej dokumentacji medycznej. Ostatecznie biegli uznali, ze stan psychiczny badanego w odniesieniu do
zarzutu, o ktory jest oskarzony nie znosil, ani nie ograniczal w stopniu znacznym jego zdolnoSci rozpoznania znaczenia
czynu ani zdolnoéci pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ w czasie czynu i w toku postepowania,
zdaniem bieglych lekarzy psychiatrow, nie budzi watpliwos$ci (k. 128-131). Sad nie dostrzegl rowniez powodow,



dla ktérych mialby kwestionowa¢ dokumenty sporzadzone przez notariusza. Material dowodowy nie wskazuje, aby
notariusz przy dokonaniu czynno$ci naruszyt przepisy prawa.

Sad Rejonowy slusznie nie dal wiary wyjaSnieniom oskarzonego w czeSci w jakiej tlumaczyl on, ze podpisal
pelnomocnictwo do wymeldowania nie§wiadomie i ze stalo sie to prawdopodobnie wéwczas, gdy podpisywal kilka
egzemplarzy pelnomocnictwa do odbioru prawa jazdy. Byly to dokumenty zupeknie rézne, ich forma graficzna nie
jest podobna (k.7 i k.155) dlatego osoba dorosla i w pelni sprawa intelektualnie, musiala zdawaé sobie sprawe z tego
co podpisuje. Stuszne zauwaza sad I instancji, ze K. F. skladajac zeznania jako $wiadek, chcac uwiarygodnié swoje
zeznania, wskazywal szczeg6lne cechy podpisu, majace dyskwalifikowaé go jako jego autora. Sad odwolawczy odrzucit
mozliwo$¢, aby w momencie objetym zarzutem oskarzony rzeczywiScie nie pamietat faktu zlozenia przedmiotowego
podpisu pod pelnomocnictwem dla R. F.. Sad mial na uwadze wnioski opinii biegtego psychologa, jednakze nie
zmieniaja one tych ustalen. Biegly stwierdzil, ze aktualny stan psychiczny K. F. charakteryzuje sie obnizeniem nastroju,
cechami deficytow w zakresie proceséw pamieciowych, meczliwoécig, deklarowanym stresem- zwigzanym w gtéwnej
mierze z przewleklym obcigzeniem sytuacja gtebokiego konfliktu w relacji malzenskiej. Biegly stwierdzil jednoczes$nie,
ze deficytom w zakresie funkcji pamieci u badanego nie towarzysza kliniczne objawy zaburzen poznawczych (k.
102-109). Opinia nie daje podstaw do przyjecia, ze zaburzenia pamieci oskarzonego sa tak znaczne, ze mogly
skutkowa¢ nieSwiadomym zlozeniem przez niego falszywych zeznan.

Nie mozna rowniez pomina¢, ze oskarzony skladajac zeznania w dniu 13 wrze$nia 2013 r. w sposob bardzo obszerny,
szczegbdlowy i precyzyjny opisywal wszystkie swoje problemy z Zona m. in. dotyczace przyczyn zloZenia przez nia
pozwu o rozwo6d, wyrzucenia go z domu, zamkniecia przez nia wspoélnego rachunku bankowego, przywlaszczenia
zakupionych przez niego mebli i kluczyka do jego samochodu. Zeznania te jasno wskazuja, ze oskarzony nie mial
zadnych probleméw z wyrazaniem swoich mysli, wszystko bardzo dobrze pamietal i doskonale kojarzyl. W kolejnych
zeznaniach w dniach 17 listopada 2013 r. i 12 lutego 2014 r. oskarzony réwniez szczegoélowo zeznawal na temat swojej
sytuacji zyciowej i probleméw z zong. W zadnym z zeznan oskarzony nie wskazuje aby mial jakiekolwiek problemy z
pamiecia i trudnosci z koncentracja. Wnikliwa analiza wszystkich zeznan pozwala na wykluczenie wersji, jakoby stan
psychiczny oskarzonego w chwili ich skladania byt tak zaburzony, Ze nie pamietal on faktu zlozenia w dniu 22 stycznia
2010 r. podpisu pod pelnomocnictwem upowazaniajacym zone do wymeldowania go z domu.

Powyzsze okolicznoSci §wiadczg bezspornie o celowym zlozeniu przez oskarzonego zeznan majacych stuzy¢ za dowod
w postepowaniu przeciwko zonie. Zachowanie oskarzonego spowodowane bylo narastajacym pomiedzy malzonkami
konfliktem, przeprowadzeniem sie zony do rodzicow, a wreszcie wymeldowaniem oskarzonego z dotychczas wspoélnie
zamieszkiwanego lokalu i wyrzuceniem go z niego. W chwili udzielania R. F. wszystkich pelnomocnictw oskarzony
darzyt swoja zone, jak sam przyznal, bezgranicznym zaufaniem, o czym dobitnie $wiadczy pelnomocnictwo w
formie aktu notarialnego do zastepowania i reprezentowania oraz dzialania w jego imieniu i na rzecz wobec
wszelkich wladz, urzedéw i organéw. Nie mozna wykluczyé¢, ze R. F. w pewien sposob wykorzystala zaufanie swojego
meza w momencie kiedy relacje w malzenistwie zaczely sie psué, nalezy bowiem pamietaé, ze pelnomocnictwo do
wymeldowania oskarzonego z 22 stycznia 2010 r. zostalo przez nig wykorzystane dopiero w 2013 r. Powyzsze nie
zmienia ustalen sadu, co do winy oskarzonego, jednak stanowi okolicznoéci ja tagodzace. Z tych wzgledow Sad
Okregowy uznal, ze stopien spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego nie jest znaczny i istniejg podstawy do
warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonego, ktéry nigdy nie byt karany. Sad dostrzega pozytywna
prognoze kryminologiczna wobec K. F. wskazujgcg na to, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie
on przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblno$ci nie popelni kolejnego przestepstwa. Zgodnie z art. 4 § 1 k.p.k. sad
zastosowal przepisy prawa obowigzujace w chwili popelienia przez oskarzonego czynu, gdyz sa one korzystniejsze
dla sprawcy. W chwili czynu przestepstwo z art. 23381 kk zagrozone bylo kara do 3 lat pozbawienia wolnosci, a od
15 kwietnia 2016 r. przestepstwo to zagrozone jest karg do 8 lat pozbawienia wolnosci, co uniemozliwia warunkowe
umorzenie postepowania, ktore zgodnie z aktualnym brzemieniem art. 66 §2 kk jest mozliwe jedynie w odniesieniu do
przestepstw zagrozonych kara do 5 lat pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu Okregowego do zweryfikowania trafnosci
orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania niezbedny jest dwuletni okres proby.



Na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 oraz § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 516,60 zt obejmujaca wynagrodzenie za obrone oskarzonego
w postepowaniu odwolawczym oraz podatek VAT. Jednocze$nie Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit
oskarzonego od oplaty za obie instancje oraz pozostalych kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze obciazajac
nimi Skarb Panstwa, albowiem uznal, ze z uwagi na trudna sytuacje materialng oskarzonego poniesienie tych kosztow
byloby dla niego zbyt uciazliwe.

SSO Aleksandra Mazurek SSO Agnieszka Wojciechowska- Langda SSO Michal Chojnowski



