Sygn. akt VI Ka 1414/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Zenon Stankiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Michal Chojnowski

SO Sebastian Mazurkiewicz

protokolant: sekr. sadowy Robert Wojcik, prot. sad. — stazysta Monika Oleksy

przy udziale prokuratora Przemystawa Bonkowskiego

po rozpoznaniu dnia 11 sierpnia 2016 .

sprawy

B.H,, corkiK.iZ., ur. (...)
wW,,

W.W. (1),synaF.iM., ur. (...)wW,,

M. M. (2), corkiZ. i M., ur. (...)
wW,,

K. G, corkiw.iB., ur. (...)
wW.

A.O., corkiE.iM., ur. (...)
wW,,

oskarzonych o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 2094 § 1 k.k.

iart. 271 §1i3kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 12 k.k., art.

286 §1kk.wzw.zart. 29481 kk.iart. 2718§1i3kk.iart. 18§ 3kk. wzw.zart. 54 § 1 kk.s. wzw. zart. 378 1
kk.s.iwzw.zart. 11 § 2 k.k.

R.D., syna A.iK,, ur. (...) wP.,

W.S. (1), corki E.i H., ur. (...)
wP.,

oskarzonych o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

iart. 2718113 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 12 k k., art.

286 § 1 kk.wzw. zart. 204 §1kk.iart. 271 81i3kk.iart. 18 § 3kk. wzw. zart. 54 § 1 kks. wzw. zart. 37§ 1
pkt 1 k.k.s.iwzw. z art.

11§ 2kk.

J.K,synaP.iH.,ur. (...)



w K.,

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

iart. 271 §1i 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 12 k.k., 286 § 1 k k. wzw. z art. 2904 § 1 kk.iart. 271 § 11
3 kk.iart. 18 § 3 k.k. wzw.

zart. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i wzw. z art. 11 § 2 k k. i wzw. z art. 12 k k., art. 300 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez: prokuratora, obroncéow oskarzonej W. S. (1), obroncéw oskarzonego R. D.,
obronce oskarzonej K. G., obronce oskarzonych B. H. i W. W. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie
z dnia 28 maja 2013 roku sygn. akt III K 372/06

I. zaskarzony wyrok zmienia przyjmujac, iz oskarzeni R. D., W. S. (1) oraz J. K. w ramach zarzucanego im w pkt. III
iV aktu oskarzenia czynu winni sa tego, ze w latach 1995 — 1996 w P.

i w W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. H., W. W. (1), M. M. (2), K. G. i A. O. oraz inng ustalona osoba,
w warunkach przestepstwa ciaglego, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wzieli udzial w zorganizowanym juz
systemie pod nazwg (...), ktory polegal na stworzeniu fikcyjnego obrotu

w ramach dzialalno$ci gospodarczej firm (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W., (...) Spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg

w W., Przedsiebiorstwa Handlowo- Produkcyjnego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w W.,
Spolki Cywilnej (...) z siedzibg w P., (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba

wW., (...) = W.S. (1) zsiedziba w P., Przedsiebiorstwa Handlu (...) z siedzibg w M., Przedsiebiorstwa (...) z siedziba
w W., miedzy innymi akcjami sprywatyzowanych przedsiebiorstw,

a mianowicie: (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w M., Przedsiebiorstwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba

w W. oraz Przedsiebiorstwa (...) Spotki Akcyjnej

z siedziba w Z., a tym samym doprowadzili podmioty gospodarcze biorace udzial w tymze systemie do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem przez wprowadzenie osob kierujacych tymi podmiotami

w blad co do legalnoéci pod wzgledem faktycznym i prawnym czynnosci finansowo- handlowych w ramach (...) mimo,
ze nie mialy one zadnego umocowania prawnego w ramach obowigzujacych przepiséw prawnych, przez stworzenie
fikcyjnego systemu rozliczania obrotu akcjami wyzej wymienionych przedsiebiorstw i ksztaltowaniu ceny ich zakupu
i sprzedazy w zalezno$ci od uzgodnien zawartych w umowach agencyjnych

i umowach pozyczki, a mianowicie saldami wzajemnych naleznoSci

i zobowigzan, ktore w gruncie rzeczy nie powstaly i wspéttworzeniu z innymi osobami uprawnionymi do wystawiania
dokumentéw prawno- finansowych,

w ktérych oni sami poswiadczali nieprawde co do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie prawne, w celu zaliczenia
wynikajacych z zawartych uméw kupna- sprzedazy akcji sprywatyzowanych przedsiebiorstw i innych uméw wartoSci
pienieznych do kosztéw uzyskania przychodéw, mimo ze nie stanowily one kosztow uzyskania przychodéw oraz
odliczenia od podstawy opodatkowania przychodéw uzyskanych z obrotu wyzej wymienionych sprywatyzowanych
podmiotéw gospodarczych nie podlegajacych takiemu odliczeniu, wytudzajac

w ten sposéb kwote co najmniej 7 752 381 zl. stanowiaca mienie znacznej wartoSci, na szkode:

1. Zakladow (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w B. w okresie od dnia 3 stycznia 1995 r. do dnia 30 czerwca 1995 r.— w
nieustalonej wysoko$ci,

2. Firmy (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w P. w okresie od dnia 12 marca 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

3. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w B. w okresie od dnia 10 maja 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995r. — w kwocie 573 224 zl.,



4. Firmy (...) Spo6lki Cywilnej P. A. i S. z siedzibga w K. w okresie od dnia 3 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995
r. — w nieustalonej wysoko$ci,

5. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w K. w okresie od dnia 7 kwietnia 1995
r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

6. Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Uslugowego (...) Spotki Cywilnej z siedziba w B. w okresie od dnia 3 stycznia 1995
r. do dnia 29 kwietnia 1996 r. — w kwocie 36 725 zl.,

7. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. w okresie od dnia 9 maja 1995 r. do
dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokosci,

8. Firmy Produkcyjno - Handlowo-Uslugowej (...) — A. S. z siedziba w C. w okresie od dnia 24 maja 1995 r. do dnia
31 pazdziernika 1996 r. — w kwocie 6 800 zl.,

9. Firmy (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G. w okresie od dnia 14 kwietnia 1995 r. do dnia 30 czerwca 1995 . — w
nieustalonej wysoko$ci,

10. Firmy (...) - (...) z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w G. w okresie od dnia 6 listopada 1995 r. do dnia
30 kwietnia 1996r. — w kwocie 1 010 103 zl.,

11. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w G. w okresie od dnia 7 lutego 1995 .
do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 112 146 zl.,

12. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w T. w okresie od dnia 5 czerwca 1995 r. do dnia
31 sierpnia 1995 r. — w kwocie 12 301 zl.,

13. Firmy Browar (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. w okresie od dnia 10 kwietnia 1995
r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 186 687 zt.,

14. Biura (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w K. w okresie od dnia 1 marca 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

15. Huty (...) z siedziba w B. w okresie od dnia 8 marca 1995 r. do dnia 31 marca 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,
16. Zakltadu (...) z siedziba w M. w okresie od dnia 8 marca 1995 r. do dnia 21 lipca 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

17. Przedsiebiorstwa Ustugowo - Produkcyjnego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w C. w okresie
od dnia 5 kwietnia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokosci,

18. Przedsiebiorstwa Handlowo - Uslugowego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. w okresie
od dnia 8 marca 1995 r. do dnia 30 listopada 1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

19. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w B. w okresie od dnia 9 czerwca 1995 r. do dnia
29 lutego 1996 r. — w kwocie 21 604 zt.,

20. Firmy (...) Sp6tki Akeyjnej z siedzibg w K. w okresie od dnia 10 lipca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie
36 2277k,

21. Przedsiebiorstwa (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnosScia z siedziba w K. w okresie od dnia 2 stycznia 1995
r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 194 542 zl.,

22. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. w okresie od dnia 3 sierpnia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995r. — w kwocie 94 614 zl.,



23. Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w K. w okresie od dnia 2 czerwca 1995 r. do dnia 30 lipca 1995 r. — w kwocie 22
102 zk.,

24. Zaktadow (...) z siedzibg w W. w okresie od dnia 10 maja 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 47 462 zt.,

25. Firmy (...) Sp6lki Akeyjnej z siedziba w K. w okresie od dnia 10 lipca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie
132736 zl.,

26. Firmy (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia 31 grudnia
1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

27. Firmy (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K. w okresie od dnia 2 czerwca 1995 r. do dnia
31 sierpnia 1995 r. — w kwocie 5 050 zl.,

28. Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w K. w okresie od dnia 1 lipca 1995 r. do dnia 31 sierpnia 1995 . —
w nieustalonej wysokoci,

29. Zakladow (...) z siedziba w L. w okresie od dnia 6 kwietnia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 576 091 zl.,

30. Firmy (...) Spo6lki Cywilnej z siedziba we W. w okresie od 1 czerwca 1995 r. do 31 lipca 1996 r. — w nieustalone;j
wysokosci,

31. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w L. w okresie od dnia 10 kwietnia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoéci,

32. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w L. w okresie od dnia 9 maja 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 . -
w nieustalonej wysoko$ci,

33. Zakladow (...) z siedziba w L. w okresie od dnia 5 maja 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. - w nieustalonej wysoko$ci,

34. (...) Zakladow (...) z siedziba w L. w okresie od dnia 1 sierpnia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej
wysokoSci,

35. Zakladu (...) Spo6tki Akeyjnej z siedziba w L. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia 30 listopada 1995r.—w
kwocie 1774 110 z,

36. Firmy (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w L. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia
31 sierpnia 1995 . —
w kwocie 130 340 zt.,

37. Firmy (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w okresie od dnia 10 kwietnia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 1. -
w nieustalonej wysokoci,

38. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w O. w okresie od dnia 3 lipca 1995r. do
dnia 31 grudnia 1996 r. — w kwocie 250 368 zl.,

39. Przedsiebiorstwa (...) B z siedziba w O. w okresie od dnia 17 marca 1995 r. do dnia 29 grudnia 1995 r. - w
nieustalonej wysokoSci,

40. Panstwowej (...) w P. w okresie od dnia 14 kwietnia 1995 r. do dnia 30 wrze$nia 1995r.—w kwocie 15 357z,

41. Oérodka (...) z siedzibg w P. w okresie od dnia 2 marca 1995 r. do dnia 30 czerwca 1995 r. —



w nieustalonej wysokoéci,
42. Fabryki (...) z siedzibg w P. w okresie od dnia 2 listopada 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 55 592 zl.,
43. Centrali (...) w R. w okresie od dnia 3 lipca 1995 r. do dnia 31 lipca 1995 r. — w kwocie 56 293 zl.,

44. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w R. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995r. - w kwocie 316 791 zl.,

45. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w L. w okresie od dnia 10 lipca 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 . -
w kwocie 63 096 zl.,

46. Hurtowni (...) z siedziba w S. w okresie od dnia 2 czerwca 1995 r. do dnia 31 sierpnia 1995 r. — w kwocie 75 701 zl.,

47.(...) Wytworni (...) z siedziba w S. w okresie od dnia 10 maja 1995 r. do dnia 30 listopada 1995 r. — w nieustalonej
wysokosci,

48. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. w okresie od dnia 9 stycznia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

49. Zakladu Uslugowo — Handlowego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. w okresie od dnia 20 wrzeénia 1995 r. do
dnia 31 grudnia 1995r. — w kwocie 42 029 zl,

50. Firmy (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w S. w okresie od dnia 3 listopada 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w
nieustalonej wysoko$ci,

51. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. w okresie od dnia 15 marca 1995 r. do dnia
30 wrzeénia 1995 r. — w nieustalonej wysokosci,

52. Fabryki (...) z (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w E. w okresie od dnia 3 lipca 1995 r. do dnia 30 wrze$nia 1995 r.
- w kwocie 764 756 zi.,

53. Zaktadu Uslugowego Centrum Usluga Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. w okresie do dnia
5 czerwca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 430 888 zl.,

54. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. w okresie od dnia 2 listopada 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w kwocie 86 017 zl.,

55. Firmy (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. w okresie od dnia 7 lutego 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

56. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. w okresie od dnia 16 maja 1995 r. do dnia 30
listopada 1995 r. — w kwocie 429 729 zl.,

57. (...) Zakladow (...) z siedziba w G. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia 29 czerwca 1995 r. — w nieustalonej
wysokoSci,

58. Firmy (...) z siedziba w W. w okresie od dnia 2 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1996 r. — w kwocie 43 706 zi.,

59. (...) Spolki Cywilnej z siedzibg w W. w okresie od dnia 1 marca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 6
479 zk.,

60. Huty (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w O. w okresie od dnia 2 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w
nieustalonej wysoko$ci,



61. Centrum (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba we W. w okresie od dnia 17 lipca 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w kwocie 142 715 zl.,

tj. wystepku z art. 20582" w zb. z art. 26681 i 4 w zw. z art. 10§2 i w zw. z art. 58 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r.
Kodeks karny w zw. z art. 4 § 1 kk;

II. na podstawie art. 7381 i 2 oraz art. 74 § 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny w zw. z art. 4 § 1 kk
wykonanie orzeczonej wobec W. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat proby;

III. za podstawe wymiaru grzywny wszystkim oskarzonym przyjmuje przepis art. 36 § 3 ustawy z dnia 19 kwietnia
1969r. Kodeks karny;

IV. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa, tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze, od oskarzonych: B. H. — kwote 10
300z}, W. W. (1) — 4300 z}., M. M. (2) — 3300z}, K. G. — 3300z}, R. D. — 2180 z}., W. S. (1) — 2180 z}., A. O. — 2300
zk., J. K. — 2300 zk, a nadto obcigza ich, w czeSciach rownych, pozostalymi wydatkami w postepowaniu odwolawczym;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. W. (1), adw. E. S. (1), adw. J. W. (2), adw. J. S. (1) i adw. K. M. kwoty
po 1033,20 zl obejmujace wynagrodzenie za obrone

oskarzonych z urzedu w instancji odwolawczej oraz podatek od towarow

iuslug.

SSO Zenon Stankiewicz SSO Michal Chojnowski SSO Sebastian Mazurkiewicz

Sygn. akt VI Ka 1414/15

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego dla Warszawy Pragi w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2016r. w sprawie oskarzonych: B. H.,
W. W. (1), M. M. (2), K. G., R. D.. W. S. (1) A. O. oraz J. K..

Apelacje obroncéow jak i prokuratora sg zasadne w czeSci. Ocena trafno$ci argumentéw przedstawionych w
poszczegoblnych Srodkach odwolawczych musi byé poprzedzona odniesieniem sie do wspolnego dla wszystkich apelacji
na korzy$¢ oskarzonych zarzutu niezasadnego odrzucenia przez Sad I instancji tezy o prawnej dopuszczalnoSci
stworzonego przez K. H. systemu (...). Dokonywane w ramach tegoz systemu transakcje finansowe mialy,
zdaniem skarzacych, odzwierciedlaé rzeczywiste zdarzenia gospodarcze, stanowigc dopuszczalng w warunkach
swobody zawierania umoéw dzialalno$¢ finansowa oparta na mechanizmach wolnorynkowych. Teza ta jest w
sposéb oczywisty nieuprawniona. Sad Rejonowy w sposéb bardzo wnikliwy przeanalizowal zalozenia, na jakich
oparto funkcjonowanie systemu. Trafnie tez zauwazyl, ze jego realizacja musiala opiera¢ sie na transakcjach
nieautentycznych, dokonywanych jedynie dla pozoru. Przypomnieé¢ tylko nalezy, ze podmiot przystepujacy do
wspoélnego z (...) przedsiewziecia nie angazowal ze swojej strony zadnych $rodkéw finansowych, majac z gory
zagwarantowany, $ci§le okre§lony zysk, kazdorazowo kosztem Skarbu Panstwa. Koncowy wynik kazdej transakcji
byl juz znany w momencie zawierania umowy. Wzajemne rozliczenia nastepowaly wylacznie saldem wzajemnych
naleznoé$ci i zobowiazan. Operacje finansowe niezbedne do wyliczenia owego salda dokumentowane byly fakturami,
rachunkami, notami ksiegowymi, pokwitowaniami czekdéw rozrachunkowych, weksli, o§wiadczen, protokolow przyjeé
izwolnienia depozytéw, nie bedac jednak poparte przeplywami gotowki. Jedyny przeplyw gotowki jaki nastepowal w
wyniku transakcji w Systemie to wplaty dokonywane na rzecz Agenta (Przedsiebiorstwa Handlowo - Produkcyjnego,
a nastepnie Korporacji (...), a od 26 marca 1996r. Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Uslugowego
(...)) przez podmiot przystepujacy, a wynikajace z ustalonego w umowie agencyjnej wynagrodzenia dla agenta
i odsetek od udzielonej pozyczki. Bylo to wynagrodzenie za umozliwienie skorzystania z obnizenia nalezno$ci
podatkowych kosztem Skarbu Panstwa. Realizacja zapisow umowy byla mozliwa wylacznie dzieki wciggnieciu do



Systemu pozostajacych w faktycznej zalezno$ci od K. H. spolek (...), (...)i (...), a po zmodyfikowaniu Systemu i
rozpoczeciu obrotu akcjami prywatyzowanych przedsiebiorstw, réwniez firm (...)i (...).

Przeprowadzane operacje finansowo — handlowe w rzeczywisto$ci nie byly operacjami rynkowymi; sprowadzaly sie
wylgcznie do podwyzszenia wyniku finansowego podmiotu przystepujacego do Systemu. Podmiot ten nie odprowadzatl
naleznego Skarbowi Panstwa podatku, bowiem korzystal z ulgi podatkowej na skutek transakcji przedwojennymi
obligacjami. Aby zagwarantowany w umowie agencyjnej dochod netto moégt byé osiggniety, podmiot przystepujacy
musial osiggnaé wysoka strate na transakcjach dotyczacych zakupu i sprzedazy obligacji W. (...). Nie byl to jednak
rzeczywisty uszczerbek w jego majatku, gdyz zaciagnieta pozyczka przeznaczona byla w caloSci na zakup tychze
obligacji, a wysokie odsetki od pozyczki pomniejszaly doch6d podatkowy, bedac kosztami uzyskania przychodu. W
istocie wiec chodzilo tu o maksymalizacje kosztoéw uzyskania przychodu w wyniku zawieranych w $cisle zamknietym
kregu podmiotéw, rozliczen pozornych transakeji, niemozliwych do przeprowadzenia w warunkach wolnorynkowych.
Zalozenia Systemu zostaly zmodyfikowane po zmianie obowiazujacych przepisbw w zakresie przyslugujgcego
zwolnienia przedmiotowego podatkowego i po 1 stycznia 1995 r w miejsce przedwojennych obligacji Skarbu Panstwa
zostaly wprowadzone akcje prywatyzowanych przedsiebiorstw panstwowych. Istota zalozonego systemu pozostala
jednak nadal niezmienna. (...) reprezentowana przez J. K., badz (...) W. S. (1) nabywal okre$lona pule akcji za
kwote ustalong dla potrzeb finansowych przystepujacego podmiotu. Nastepnie dokonywano obrotu tymi akcjami
zbywajac je (...)Towarzystwu (...), przy czym réznice cen zakupu i sprzedazy uwzglednialy uzyskanie dochodu netto
gwarantowanego przez agenta tj. (...) juz wumowie agencyjnej. Jak stusznie zatem wywodzi Sad Rejonowy, okreslenie
dochodu netto w umowie agencyjnej nie mialo nic wspdélnego z realiami rynkowymi obrotu akcjami prywatyzowanych
czy sprywatyzowanych przedsiebiorstw; jego wysokos$¢ byla dostosowana do weze$niejszych wyliczen w zakresie kwoty
»Zaoszczedzonego” podatku.

Dla zobrazowania fikcyjnosci dokonywanych transakeji wystarczy przytoczy¢ za Sadem Rejonowym przypadek
Zaktadu (...) Sp.

z 0. 0. z siedziba w S., dla ktérego Agent nabyt 15 grudnia 1994r od (...) reprezentowanego przez oskarzonego W. 79
obligacji Skarbu Panistwa o wartoSci nominalnej 100 zl. w zlocie po 4 zl. za sztuke, by sprzedac je 20 grudnia tegoz roku
(...), w imieniu ktérego wystapila oskarzona G., za kwote 24 316 zl., tj. po 307,79 zl. za sztuke (ceny po denominacji).
Umowa kupna dotyczyla obligacji I serii z 1933r., za$ wystawiona faktura — obligacji II serii z 1936r. (k. 54-55, tom 12
C-3). Ten sam blad popeliono przy sprzedazy obligacji (...) (tamze, k. 56-57). Nie spos6b odmoéwié racji Sadowi, gdy
wywodzi, ze omylka taka nie moglaby mie¢ miejsca, gdyby byly to transakcje rzeczywiste (k. 544-545 uzasadnienia).
Nie sposoéb tez wytlumaczy¢ regulami wolnego rynku sytuacji, gdy 28 stycznia 1994r. (...) kupuje od (...) 70 sztuk
obligacji Skarbu Panistwa w cenie 1 zl. za sztuke, a 31 stycznia tegoz roku sprzedaje je (...) po 286,71 zl., za$ pozostale
po 32,49 zt (k. 68, 69,105 tom 170

Y-1). W przypadku wreszcie firmy (...) warto$¢ nabytych obligacji wzrasta (przy odsprzedazy (...)) tego samego dnia
z 30 zk do 14 092,50 zlL., by z momentem rozwigzania umowy spa$¢ do 1 770 zl. (k. 20, 21 tom 11 C-2 ). Te i inne
przytoczone w uzasadnieniu przyktady w sposéb oczywisty uprawnialy Sad Rejonowy do konstatacji, ze mechanizm
obrotu papier6w warto$ciowych w ramach systemu (...) nie mial jakiegokolwiek uzasadnienia w realiach rynkowych.
Bez znaczenia pozostaje tu podnoszona w apelacjach kwestia prawnej dopuszczalno$ci obrotu tzw. przedwojennymi
obligacjami Skarbu Panstwa, bowiem - o czym $§wiadczy chociazby tylko przytoczony wyzej przypadek (...) Sp. z o.o.
w S., nie dokonywano rzeczywistych transakcji owymi obligacjami, a w zawieranych umowach wskazywano je tylko
wedlug rodzaju, bez konkretnych, okreslonych numerem egzemplarzy.

W $wietle powyzszych uwag jako nader oczywista jawi sie tez konstatacja, iz kazdy z oskarzonych miat zachowana
$§wiadomos¢ istoty przedsiebranych dzialan, podejmowanych w roéznym zakresie, jednakze w ramach jednego
spojnego systemu finansowego. System ten, stworzony przez K. H. — i w wiekszoSci wypadkéw SciSle przez
niego kontrolowany - nie stanowil dzialalno$ci ubocznej ktoéregokolwiek ze sprawcow. Nie chodzi tu przeciez o
jednorazowg transakcje, a o stalg, rozciaggnieta w czasie dzialalno$é¢, stanowigcg podstawe utrzymania kazdego z nich.
W odréznieniu od przedstawicieli podmiotéw przystepujacych do Systemu (o czym nizej), kazdy



z oskarzonych mial $wiadomoé¢ pozornoéci transakeji, dokonywanych bez przepltywu $§rodkéw pienieznych, musial,
co oczywiste, zdawac sobie sprawe

z tego, ze operacje finansowe dokonywane sa w zamknietym kregu podmiotéw kierowanych praktycznie przez jedna
osobe. Zarzuty obroncoéw wszystkich oskarzonych w tym zakresie sa bezpodstawne. Sad Rejonowy szczegdtowo
przeanalizowal udziat kazdego z oskarzonych w przestepnym przedsiewzieciu. Dostrzegt tez, co kwestionuje apelacja
oskarzonych B. H.iW. W. (1), iz nie wszystkie osoby wspoldzialajace w systemie W. (...) zasiadly na lawie oskarzonych
(k. 540 akt sprawy). Rzecz w tym jednak, ze obowiazujaca procedura nie zezwala Sadowi orzekajacemu na zadanie
podmiotowego rozszerzenia oskarzenia, za$ jego zakres orzekania normowany jest nakreslona w art. 20 kk zasada
indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej, tj. odrebnie w stosunku do kazdego ze wspoldzialajacych. Z zadania tego
Sad Rejonowy w pelni sie wywigzal, na co wskazuje lektura nader obszernego uzasadnienia wyroku.

Obronca oskarzonej B. H. utrzymuje, ze ,sam fakt zajmowania przez oskarzona stanowiska prezesa (...) (...)
oraz podpisania przedlozonych dokumentéw” nie moze wystarczy¢ do przypisania jej zamiaru bezpos$redniego
kierunkowego zaré6wno co do celu dzialania, jak i uzytych srodkéw w ramach systemu (...), a rozumowanie Sadu
Rejonowego jest tu ,catkowicie dowolne”. Zdaniem Sadu Okregowego zaréwno zasady logiki jak i do§wiadczenia
zyciowego wskazuja, ze calkowicie dowolng jest teza przeciwna. Skarzaca wydaje sie nie dostrzegaé, ze oskarzona z
racji zajmowanej funkeji podpisala wrecz setki umow agencyjnych, stanowigcych podstawe funkcjonowania systemu
(...) i utrzymania os6b tam zatrudnionych. Nie powtarzajac logicznych i wyczerpujacych rozwazan Sadu Rejonowego
w tej mierze, dla oceny §wiadomoSci oskarzonej H.

(i pozostalych) co do istoty przedsiewziecia wystarczy tylko wskaza¢ na podnoszona przez bieglych kwestie
sporzadzania uméw kupna-sprzedazy w tym samym dniu, co ze wzgledu na siedziby podmiotow je zawierajacych bylo
technicznie niemozliwe. Z niekwestionowanych przez obrone zeznan $§wiadka P. W. (k. 3364) wynika, ze umowy te
podpisywane byly in blanco przez osoby upowaznione z firm (...) tj. (...)i (...). Przypomnie¢ tez nalezy, ze nie chodzi
tu o pojedyncze egzemplarze, a o ryzy podpisywanego papieru maszynowego. Przyznaje to rowniez i sam oskarzony J.
K. w toku postepowania przygotowawczego — k. 11 tom 363. Wedle tez A. B. - pracownika (...), ktérego wiarygodnosci
roéwniez apelacje nie kwestionuja — decyzje w tej firmie podejmowala B. H. (k. 5938).

Zarzut obroncy osk. H., jakoby Sad orzekajacy pominal uzupekliajace wyjasnienia tej oskarzonej i poprzestal na
stanowisku, ze odmoéwila ona skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania, najwyrazniej powodowany jest zbyt
pobiezng lektura uzasadnienia, bowiem co innego wynika z wywodoéw zawartych na k. 511- 512 tegoz dokumentu.
Zdaniem Sadu Okregowego zawarty tam wywod, sprowadzajacy sie do przeciwstawienia wyjasnien oskarzonej
zeznaniu $wiadka A. H., osoby osobi$cie nie zainteresowanej rozstrzygnieciem w sprawie, jest logiczny i nie przekracza
granic sedziowskiego uznania, nakreslonych przepisem art. 7 kpk.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu wskazanej apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze dla oceny stopnia $wiadomosci W. W. (1)
co do zasad funkcjonowania (...), aktualne sg uwagi poczynione wyzej

w odniesieniu do wspoétoskarzonej H.. Wbrew wywodom obrony, do zakresu jego obowigzkow nie nalezaly wylacznie
czynnosci o charakterze organizacyjnym i administracyjnym, nie zwigzane z funkcjonowaniem systemu. Wystarczy
tu tylko wskaza¢ na niekwestionowane przez skarzaca zeznania J. S. (2) (k. 2647), W. S. (2) (k. 3850), czy T. K. (k.
3417), ktorzy wladnie z nim uzgadniali kwestie zwigzane

z przystgpieniem do (...). Wedle tez zeznan M. L. — asystenta w (...) polecenia w firmie wydawal wprawdzie K. H.,
ale w czasie jego nieobecnoéci czynil to wlasnie W. W. (1)

(k. 4294). Juz chociazby tylko w tym kontekscie nie sposob podzieli¢ zastrzezen apelacji co do wiarygodno$ci zeznan
E. S. (2) i to na tej tylko podstawie, ze byla ona zatrudniona w charakterze specjalisty w (...) zaledwie przez rok.
Zdaniem Sadu Okregowego, nie ma racjonalnego powodu dla ktérego nalezaloby uznaé za niewiarygodne depozycje
tego $wiadka, ze w ciggu owego roku zaobserwowala, iz w przytlaczajacej wiekszos$ci przypadkow decyzje

o prowizji podejmowat K. H., jednak ,zdarzalo sie, ze mowil, iz musi skonsultowac sie z panem W.” (k. 157 tom 361).
Trudno tez zgodzi¢ sie ze skarzaca, jakoby zgromadzony w sprawie material dowodowy nie zezwalal na przyjecie, iz
B. H. i W. W. (1) aktywnie uczestniczyli w czynnoSciach zwigzanych z funkcjonowaniem systemu, bowiem co innego



wynika z przywolanych wyzej zeznan A. H.. Jak juz wyzej wskazano, Sad Okregowy podziela szeroko uargumentowane
wywody Sadu I instancji odnoénie kwestii zachowania §wiadomosci kazdego

z oskarzonych, iz biora udzial w tworzeniu fikeyjnych transakeji gospodarczych. W sposbb oczywisty na ocene te
rzutuje zar6wno usytuowanie kazdego z nich

w hierarchii spotek kierowanych przez K. H., jak i ilo§¢é zawieranych transakcji. Argumentu przeciwko tezie o rzekomej
nie$wiadomosci bezprawnoSci przedsiebranego dzialania dostarcza chociazby tylko zeznanie $§wiadka K. P., ktory
po wyjasnieniu mu przez oskarzonego W. W. (1) specyfiki dzialalnoéci (...) nie podjal zatrudnienia uznajac, ze jest
to ,bezprawie, naruszanie przepiséw” (k. 3761). Stusznie Sad Rejonowy wskazuje, ze utworzenie firm (...) i (...)
powodowane bylo wylacznie potrzeba dalszego fikcyjnego obrotu papierami warto$ciowymi w wyniku wylaczenia
mozliwo$ci obrotu przedwojennymi obligacjami Skarbu Panistwa. Utrzymywanie przez obronce oskarzonej W. S. (1),
iz nie udowodniono jej $wiadomosci fikeyjnoéci owego obrotu catkowicie abstrahuje od jednoczesnego przyznania, ze
podpisywala ona ryzy czystego papieru, na ktorym dokumentowano nastepnie rzekome transakcje.

Nie dostrzega Sad odwolawczy, by Sad I instancji ,calkowicie dowolnie przyjal, ze przedstawiciele podmiotéw
decydujacych sie na podjecie wspolpracy z firmami K. H. wprowadzeni zostali w blad co do legalnoéci

i skutkéw podatkowych czynno$ci finansowo handlowych podejmowanych

w ramach systemu (...) (cyt. z k. 4 apelacji na korzysc¢ osk. H. i W.; tozsamy argument wysuwa tez obronca oskarzonej
S. zarzucajac Sadowi orzekajacemu bezpodstawna odmowe wiarygodnosci A. H. w tym zakresie). Co innego wynika
bowiem z tresci zeznan szeregu przestluchanych na rozprawie oséb reprezentujacych owe podmioty.

I tak — przykladowo — B. B. (2) zeznala : "Nie wiedzialam, ze te trzy firmy byly powiazane personalnie i kapitalowo” (k.
2564), podobnie H. P. na k. 2563; W. P. : ,Konsekwencje byly takie, ze przestaliémy inwestycyjnie rozwijac firme,
nastepnie zaczeliSmy powoli zwalnia¢ ludzi, a w tej chwili jeste$my fizycznie w stanie likwidacji (...) zostaliémy
po prostu oszukani” (k. 3491), J. M. : ,Ta optymalizacja polegala na tym, ze zaoszczedziliSmy 400 tys. a potem
zaplaciliémy 2 miliony” (k. 3495), wreszcie W. G. w toku postepowania przygotowawczego: ,W to dzialanie nie
musieli§my inwestowa¢ Srodkéw wlasnych. Zapewniono nas o pelnej legalnoéci tego dzialania (...) Tych obligacji ani
innych papieré6w warto$ciowych nie widzialem, nie otrzymalem ich od (...) (k. 2 tom 243 HH-33). Podnie$¢ tu, co
oczywiste, nalezy, iz w odrdznieniu od oskarzonych przedstawiciele podmiotéw przystepujacych do wspolpracy

z (...) nie mieli pelnej wiedzy odnoénie rodzaju powigzan personalnych pomiedzy wchodzacymi w jej sklad firmami,
jaki faktu, ze

w istocie do zadnego obrotu papierami warto$ciowymi nie dochodzi. Najwyrazniej zreszta mieli tej wiedzy byc
pozbawieni, skoro nie otrzymywali nawet rzekomo wykupionych przedwojennych obligacji Skarbu Panstwa, ktore
pozostawaly w depozycie (...), a ktérych ewidencja prowadzona byla tam jedynie przez wskazanie nazwy i nominatu,
a nie — co przy zalozeniu realnego obrotu pozostawaloby w zgodzie z zasadami logiki — wedle konkretnego numeru
kazdej z nich.

W sposéb nieuprawniony obronca oskarzonych B. H.

iW. W. (1) wywodzi, iz znamie wprowadzenia w blad moze dotyczy¢ wylacznie wywolania u pokrzywdzonego blednego
wyobrazenia o aktualnie istniejacej rzeczywisto$ci, a co za tym idzie, nie spos6b moéwié o oszustwie

w sytuacji ,zdarzenia przyszlego”, jakim byla ,pdZniejsza zmiana stanowiska przez Ministerstwo Finansow i
przeprowadzone na podstawie jego wytycznych kierunkowe kontrole organéw skarbowych”. To, kiedy wtasciwe
organy zdaly sobie sprawe z oszukanczego charakteru stworzonego przez K. H. systemu (...) pozostaje w sposob
oczywisty bez znaczenia dla oceny $wiadomosci kazdego z oskarzonych co do przestepnoéci przedsiebranego dzialania.
W odréznieniu bowiem od organéw kontroli skarbowej (podobnie jak

i wskazanych wyzej reprezentantéw podmiotéw przystepujacych do systemu) oskarzeni — co juz wyzej wywiedziono
- zdawali sobie sprawe ze specyfiki funkcjonowania systemu sprowadzajacego sie - w niezbednym uproszczeniu, do
uzyskiwania przez owe podmioty zysku kosztem Skarbu Panstwa w drodze generowania strat. Przywolywana przez
skarzaca ,,aktualnie istniejaca rzeczywisto$¢” to przeciez nie stan §wiadomoséci organéw kontroli,

a $wiadomo$é¢ kazdej ze wspoéldzialajacej w systemie (...) oséb co do fikeyjnoéci dokonywanego obrotu papierami
warto$ciowymi. Rozumowanie przeciwne prowadzi do absurdalnego tak z prawnego, jak i spolecznego punktu



widzenia pogladu, iz biegloé¢ w przestepnym procederze czyni 6w proceder legalnym az do czasu wykrycia
mechanizmoéw jego dzialania.

Uwagi powyzsze dotycza w sposob oczywisty réwniez i argumentu ,,dzialania w oparciu o éwczesne przepisy prawa”,
zawartego w apelacji na korzy$¢ oskarzonego R. D.. Przypomnie¢ skarzacemu nalezy, ze to nie zmiana regulacji prawa
podatkowego (pomijajac, co oczywiste, wskazang wyzej zmiane zasad zwolnien podatkowych od 1 stycznia 1995r.
skutkujacg powstaniem (...)1i (...)), rzutowata na odmienng ocene dopuszczalnoSci dzialania firm kierowanych przez
K. H.,

a zorientowanie sie w mechanizmie wzajemnych powigzan tych firm, umozliwiajacym dokonywanie pozornego obrotu
papierami warto$ciowymi. Dla oceny zawinienia tego oskarzonego niczego przy tym nie zmieniaja wywody apelacji, iz
jego zachowanie ograniczalo sie jedynie do nawigzywania kontaktow z firmami i zachecania do podpisywania uméw,
a w biurach maklerskich zajmujacych sie obrotem akcjami ,,byl jedynie pelnomocnikiem”.

(Wedle drugiej z apelacji na jego korzy$é zachowanie to mialo sprowadzaé¢ sie do ,przedstawiania propozycji i
materialow”). W sposbb oczywisty jest to jedynie modus operandi sprawcy czynéw popemianych wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami. Fakt, ze oskarzony D. nie uczestniczyt bezposrednio w podpisywaniu umoéw
pozostaje bez znaczenia dla bytu przestepstwa mu przypisanego, bowiem w sposob oczywisty wskazane

w apelacjach zachowanie wynikalo z ustalonego uprzednio podziatu rél

w zaplanowanym przestepnym przedsiewzieciu.

Chybione jest zawarte w apelacjach obroncy oskarzonych H., W.iG. twierdzenie, jakoby brak bylo podstaw do uznania,
iz zakwestionowane w postepowaniu dokumenty ksiegowe byly wystawiane w innym celu niz podatkowy. Z tego
co juz wyzej wywiedziono, nader oczywiste jest, ze na podstawie tychze dokumentéw — majacych wykazaé realny
obro6t papierami warto$ciowymi, uzyskiwano zwolnienie podatkowe dla podmiotéw przystepujacych do systemu (...).
Réwnie jednak oczywiste jest, ze dzialalno$¢ oskarzonych nie byla charytatywna. Wystawiane dokumenty finansowo
— ksiegowe shuzyly jednocze$nie do uzyskania wynagrodzenia od owych podmiotéw. Podnosi to Sad Rejonowy min.
na k. 556 uzasadnienia i z wywodem tym nie sposéb sie nie zgodzic.

Nie ma nadto podstaw do podzielenia zarzutow zawartych w apelacjach w.wym. oskarzonych, jakoby Sad Rejonowy
nie wskazal sposobu wyliczenia szkody. Rozwazania w tym zakresie poczyni¢ nalezy lacznie z wysunietymi rowniez
w apelacjach obroncow pozostalych oskarzonych zarzutami bezpodstawnego oddalenia wniosku o powolanie innych
bieglych sadowych. Kwestii tej poSwiecil Sad znaczna czeé¢ uzasadnienia. Wskazal w szczegélnosci na mankamenty
dotychczas zebranych opinii, szczegélowo wykazujac, dlaczego w wielu aspektach (np. dot. dopuszczalnoéci oplaty
skarbowej) nie podzielil pogladu bieglych. Podnidst tez, ze rozstrzygniecie problematyki dotyczacej wyliczenia
na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy wysokoSci nie uiszczonej na rzecz Skarbu Panstwa
oplaty skarbowej od umowy pozyczki i obrotu obligacjami, zanizenia podatku dochodowego z tytulu zaliczenia do
kosztow uzyskania przychodéw odsetek od zaciggnietych pozyczek oraz odliczenia od podstawy opodatkowania
przychodoéw uzyskanych z obrotu przedwojennymi obligacjami Skarbu Panstwa czy akcji prywatyzowanych i
sprywatyzowanych przedsiebiorstw, niewatpliwie wymaga wiadomo$ci specjalnych. Niemniej jednak, kwestie te staly
sie bezprzedmiotowe z uwagi na rozstrzygniecie zawarte w pkt. IV wyroku, tj. wobec umorzenia postepowania w
zakresie naruszenia przepis6w prawa karno-skarbowego.

W pozostalym zakresie, jak wywodzi Sad Rejonowy, nie ma potrzeby powolywac kolejnych bieglych, bowiem
wyliczenie kwot niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nie wymagato wiadomo$ci specjalnych, gdyz sprowadzato sie
do wykonania dzialan polegajacych na zsumowaniu kwot wskazanych w ustalonych w stanie faktycznym przypadkach
i przelanych na konto firm wchodzacych w sklad systemu (...), za$ ,dokonanie takich dzialah arytmetycznych, nawet
w zakresie tak duzych kwot, lezy w zakresie mozliwoéci i kompetencji sadu” (k. 521 uzasadnienia). Dlatego tez Sad
orzekajacy nie dopuécil nowej opinii bieglych, gdyz byloby to niecelowe.

Zdaniem Sadu Okregowego poglad ten nalezy podzielié. Przyjeta przez Sad

I instancji metodyka wyliczenia szkody sprowadza sie do zsumowania wynagrodzenia od tzw. podmiotéw
przystepujacych, w postaci prowizji wyplacanych na rzecz agenta tj. (...), (...), badz (...). Nie liczyl tu Sad
wplat dokonywanych bezposrednio na rzecz (...), bowiem moglo to by¢ wynagrodzenie za ushugi rzeczywiscie



$wiadczone — w wykonaniu tzw. umoéw satelitarnych (o organizacji marketingu, doradztwie prawnym, Swiadczeniu
ushug informatycznych). Wynagrodzenie za te ostatnie zostalo uznane za niekorzystne rozporzadzenie mieniem
wylacznie

w przypadkach, kiedy material dowodowy jednoznacznie wskazywal, Ze umowy nie byly realizowane. Wskazal tu
Sad Rejonowy na dwa przypadki — w ramach wspdlpracy ze spotkami (...) oraz (...). Pomimo wykazania ich
w jako przykladowe Sad Okregowy, dokonujac weryfikacji wyliczen, nie stwierdzil innych tego rodzaju, co czyni
bezpodstawnym odnoény zarzut zawarty

w apelacjach oskarzonych H., W. i G.. Podnoszony przez obroncdéw argument, ze zgromadzona w sprawie
dokumentacja ksiegowa prowadzona przez podmioty przystepujace byla niepelna, nie moze rzutowac¢ na odmienng
niz uczynil to Sad orzekajacy wycene szkody. Mankament 6w zostal przeciez przezen dostrzezony i wobec braku
mozliwo$ci uzupelnienia materialu dowodowego istniejace w tym zakresie watpliwosci poczytano, po mysli art. 5§82
kpk, na korzy$¢ oskarzonych. W tym kontekécie, postulowane w apelacji oskarzonych H. i W. czynno$ci majace na
celu uzupelienie dokumentacji szkodowej, stanowiloby w istocie dzialanie na ich niekorzy$¢. Dzialaniem takim jest
w kazdym badz razie wywod wskazanej apelacji, iz ,dokonanie rzeczywistych wyliczen ewentualnej szkody wymagato
wiadomoSci specjalnych i nie moglo ograniczac sie tylko do dowodéw wplat na rzecz (...)”. Odno$ne zadanie apelacji
uzna¢ zatem nalezalo, po mysli art. 8681 kpk, za bezskuteczne.

Bezprzedmiotowe sg wywody apelacji oskarzonych H., W.

i G. odnoénie dopuszczalnos$ci obrotu przedwojennymi obligacjami Skarbu Panstwa, obligacjami (...), jak réwniez
co do stosownych z tego tytulu zwolnien podatkowych oraz kwestii zwolnienia od oplaty skarbowej. Jak juz
wyzej wskazano, istota przestepnej dzialalno$ci oskarzonych bylo przeprowadzanie fikcyjnego obrotu papierami
wartoSciowymi w zamknietym kregu podmiotoéw, ktéorych funkcjonowanie ukierunkowane bylo wylacznie na
uzyskanie nienaleznych korzysci kosztem Skarbu Panstwa. W istocie przeciez do zadnego obrotu nie dochodzilo,
podnoszone zatem kwestie, nota bene szczegélowo rozwazane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, pozostaja
bez realnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Nie widzi wiec Sad Okregowy powoddéw do szczegbdlowego
odniesienia sie do wskazanych zarzutow (por. znajdujgce tu zastosowanie uwagi Sadu Najwyzszego odnoénie
standardu uzasadnienia sadu odwolawczego, zawarte w postanowieniu z dnia 26 marca 2009r. w sprawie I1 K 276,/08,
Lex nr 491347).

W sposob oczywisty chybione sg wywody apelacji oskarzonych H., W. oraz G., jakoby Sad I instancji dopuscil sie
naruszenia ich prawa do obrony poprzez dlugotrwale sporzadzenie uzasadnienia, przez co ,,odebrana zostala stronie
skarzacej rownowaga sil” (cyt. z apelacji). Zasada tej treéci nie znajduje oparcia w obowiazujacym prawie procesowym.
Kwestia dlugotrwalo$ci sporzadzania uzasadnienia determinowana jest wylacznie zawilo$cia sprawy, co wprost
wynika z treSci art. 42381 kpk. Przewidziany tam termin ma charakter instrukeyjny i moze by¢ przedluzany decyzja
prezesa sadu. W niniejszej sprawie Sad Okregowy nie stwierdzil naruszenia obowiazujacych regul procedowania. Nie
sposob tez podzieli¢ zastrzezen skarzacej, iz mozliwo$¢ szczegdlowego zapoznania sie z ustaleniami uzasadnienia

i merytorycznego odniesienia sie do obszernego materialu w ciaggu 14 dni ,moze by¢ iluzoryczna”. Wrecz przeciwnie,
obszerny i kompleksowy wywod sadu orzekajacego w sposéb oczywisty sprzyja merytorycznemu odniesieniu sie do
przedstawionej argumentacji, nie pozostawiajac pola do domnieman, na co nota bene zali sie autor tych samych
apelacji w odniesieniu np. do kwestii zobrazowania przez Sad Rejonowy sposobu wyliczenia szkody. Konkludujac,
nalezy wskazac, ze zastrzezenia odno$nie czasochlonnosci sporzadzenia uzasadnienia moga by¢ rozwazane jedynie na
plaszczyznie skargi na przewleklo$¢ postepowania, co w sposob oczywisty pozostaje poza przedmiotem rozpoznania
W niniejszym postepowaniu.

Chybione sa nadto wywody apelacji wym. wyzej oskarzonych zarzucajace Sadowi Rejonowemu obraze przepisow
prawa materialnego, tj. art. 26681i4 d.kk zastosowanego w miejsce art. 62 § 2 lub 5 kks, ktéry ma wylaczaé uzycie tego
pierwszego w my$l reguly specjalno$ci. Argumentacja skarzacej zasadza sie na wywodzie, wedle ktérego wystawienie
faktury nierzetelnej, godzacej

w obowiazek podatkowy stanowi dopuszczenie sie czynu zabronionego kwalifikowanego przez przepisy prawa
karnego skarbowego. Stlusznoéci owego wywodu, popartego szeroko cytowanym orzecznictwem, Sad Okregowy nie



deprecjonuje. Rzecz w tym jednak, ze nie dotyczy on istoty zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu I instancji. Przypomniec
tunalezy, ze Sad ten uznal, iz zachowanie oskarzonych opisane w pkt. I1,IVi VI aktu oskarzenia stanowi wystepek z art.
1883 kk w zw. z art. 9481 Ustawy karnej skarbowej z dnia 26 pazdziernika 1971r. i w tej czesci postepowanie umorzyt
z uwagi na przedawnienie karalno$ci. W tym zakresie rozstrzygniecie nie zostalo zaskarzone. Przypisane natomiast
zachowanie kwalifikowane z art. 20582 dkk w zb. z art. 26681i4 dkk w zw. z art. 1082 dkk i w zw. z art. 58 dkk godzilo,
jakjuz wyzej wskazano, nie w obowigzek podatkowy, a interes tzw. podmiotéw przystepujacych, uiszczajacych narzecz
(...) wynagrodzenie (prowizje) z tytulu rzekomego obrotu papierami wartoSciowymi. Argumentacja obrony, odnoszaca
sie do innego niz w niniejszym postepowaniu stanu faktycznego, jest zatem oczywiscie bezprzedmiotowa.

Nietrafny jest nadto zawarty we wskazanych wyzej $rodkach odwolawczych wniosek o umorzenie postepowania z
uwagi na przedawnienie karalno$ci czesci, enumeratywnie wskazanych, zarzutow. Najwyrazniej uwadze skarzacym
umknelo jednolite co do zasady stanowisko tak orzecznictwa, jak

ijudykatury, wedle ktorego bieg przedawnienia karalno$ci przestepstwa ciaglego rozpoczyna sie od daty zakonczenia
ostatniego zachowania sie sprawcy. Zdaniem Sadu Najwyzszego, w przypadku czynu ciaglego okres przedawnienia
liczy sie od ostatniej czynnoSci realizujacej znamiona zabronionego zachowania sie (por. postanowienie SN z dnia 24
listopada 1993 r., I KZP 26/93, Wokanda 1994, nr 1, s. 11, oraz wyrok SN z dnia 15 listopada 1976 r., III KR 162/76,
OSNKW 1977, nr 3, poz. 19). W realiach niniejszej sprawy z uwagi na polgczenie poszczego6lnych dzialan oskarzonych
wezlem przestepstwa ciaglego, w rozumieniu przepisu art. 58 kk z 1969r., przedawnieniu podlega calo$¢ przestepnego
ich zachowania, co w sposéb oczywisty w chwili orzekania przed sadem odwolawczym nie nastgpilo.

Obronca K. G. zarzuca Sadowi Rejonowemu dowolne przyjecie, jakoby z oskarzong ta kontaktowaly sie osoby
odpowiedzialne za ksiegowo$¢ w podmiotach przystepujacych do wspolpracy z (...)

w celu wyjasnienia watpliwoSci zwigzanych ze sposobem ksiegowan przeprowadzonych transakcji. Teze te ilustruje
nazwiskami §wiadkéw, ktérzy nie wskazujg na te oskarzona jako osobe, z ktéra sie kontaktowaly. Argument ten
jest oczywiscie nietrafny. Ilo$¢ reprezentantéw firm przystepujacych do wspomnianej wspoélpracy nalezy szacowaé
w setkach. Z faktu, ze sze$¢ sposrdd nich nie wskazalo na kontakt z oskarzona G. nie spos6b wycigga¢ wnioskow
generalizujacych. Jest to jedynie dowod na to, ze te akurat osoby z nig nie wspolpracowaly. Obrona najwyrazniej
jednak wydaje sie nie dostrzegad, iz

w sprawie ustalono osoby uzgadniajace zasady wspolpracy z oskarzona. Wystarczy tu tylko wskazaé na zeznania B.
M. (k. 2811), czy H. W. (k. 2892). Réwnie nietrafny jest argument, ze oskarzona G. wykonywala gléwnie czynnosci
zwigzane z prowadzeniem kadr i kasy, nie uczestniczyla za§ w tworzeniu umoéow, bowiem osoba upowazniong byl
tu K. H.. Teza ta staje w oczywistej sprzecznoéci z materialem sprawy. Z dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen
faktycznych, znajdujacych oparcie w zachowanej dokumentacji finansowej wynika bezspornie, ze oskarzona ta byla
strong nader licznych umoéw z zawieranych z podmiotami przystepujacymi do wspolpracy z (...). Wystarczy tu wskazac
na umowy zawarte z Zakladem (...) Sp. z 0.0. z siedziba

w S. (oméwione na k. 40 uzasadnienia), B. Sp.z.0.0 (k. 44), (...) Sp. z0.0. z siedziba w W. (k. 48), Przedsiebiorstwem
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w C.

(k. 83), Przedsiebiorstwem (...) (k.94), (...) Sp. z o0.0. z siedziba w C. (k. 99), Przedsiebiorstwem Produkcyjnym i
Uslugowym (...) Spétka Cywilna z siedziba

w K. (k. 119), Zakladami (...) Spélka z o.0. z siedziba

w B. (k.122), czy tez umowy poreczenia na rzecz Huty (...) S.A. z siedziba w 1. (k. 54), Przedsiebiorstwa Panstwowego
Zaklad (...)

z siedziba w N. n/N. (k. 61), badZz Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o.0. z siedzibga w K. (k. 71). Danych tych obrona
nie dezawuuje, nie sposob za$ ignorowac je jako nieistotne dla dokonanych ustalen faktycznych odno$nie udzialu
oskarzonej K. G.

w przestepnym przedsiewzieciu.

Chybione sa zarzuty apelacji, iz Sad Rejonowy dopuscil sie bledu



w ustaleniach faktycznych poprzez zakrelenie okresu popelnienia przestepstwa do roku 1997 w odniesieniu do
oskarzonych B. H. i W. W. (1) oraz do 1996r. w stosunku do oskarzonej W. S. (1). Wystarczy tu tylko wskaza¢ na
podpisany w dniu 30 grudnia 1996r. aneks do umowy pozyczki na rzecz firmy (...) — L. W. z siedziba

w W., moca ktbérego przedtuzono pierwotng umowe do dnia 30 czerwca 1997r. (k. 112 tom 217 HH-7). Wprawdzie
aneks 6w podpisala w imieniu (...) Sp. z 0.0. oskarzona M. M. (2), tym niemniej jednak, z uwagi na wskazane wyzej
powigzania pomiedzy firmami $ciSle wspoldziatajacymi w przedsiewzieciu (...), oczywiste jest, iz dokument zostal
wytworzony na potrzeby dzialalno$ci prowadzonej rowniez przez pozostalych oskarzonych, a wiec

ioskarzonego W. jako dyrektora generalnego (...) oraz oskarzonej H. - 6wczesnej prezes zarzadu (...). Na bezpos$redni
udzial tej ostatniej w transakcjach z (...) wskazuja dokumenty uméw oraz ich potwierdzenia zalaczone do wym. akt
min. na

k. 6-8, 9-11, 12-13, 16, 17, 19, 23, 25, 71, 77; oskarzony W. podpisal min. umowy kupna sprzedazy obligacji Skarbu
Panstwa na k. 16 i 23, za$ udzial W. S. (1) potwierdzaja dokumenty na k. 65, 70, 71, 75 i 76 tychze akt.

Whbrew tez wywodom wskazanych wyzej apelacji okresu prowadzenia dzialalno$ci przestepczej nie mozna ograniczaé
datg zawieranych umoéw. Sposroéd wykazanych w zaskarzonym wyroku, zadna (ze wskazanym wyzej wyjatkiem) nie
przekraczala okresu do dnia 31 grudnia 1996r. Nader oczywiste jednak jest, ze po tej dacie zawarta transakcja musiala
zostacé rozliczona. Dla potrzeb niniejszego uzasadnienia wystarczy tu wskazaé¢ na dwie noty ksiegowe otrzymane przez
(...) Sp. z 0. 0. z siedziba w O. od reprezentujacego (...) K. H. (k. 179, 197 tom 158 R-1a). Wplynely one do siedziby
firmy w dniu 2 stycznia 1997r., a zatem — wobec nie kwestionowania platnos$ci ktérejkolwiek z transakeji przez prezesa
(...) J. Z. oraz gléwna ksiegowa A. G. ( k. 1-2 oraz 3-7 wym. akt) - rozliczone w tej dacie, badz pdzniej. (Na udzial B.
H. w transakcjach z wym. firma wskazujg min. dokumenty z k. 9-11, 34, 44, 48, 49, 85, 95, 125, 129, 133, 134, 149,
za§ W. S. (1) - z k. 13, 20, 21,43, 44, 51, 52, 121, 123, 137, 138, 157,158 wym. akt). O ile wiec w pelni zasadne jest
rozroznienie poczatkowych dat rozpoczecia dzialalnoSci przestepczej przez poszczegbdlnych oskarzonych, a to z uwagi
na wlaczenie sie do procederu firm (...) i (...) dopiero po dniu 2 stycznia 1995r., to nie bylo powodu, by dokonywac
takiego rozroznienia w odniesieniu do daty zakonczenia dzialania. Oskarzonym przypisano dzialanie wspdlnie i w
porozumieniu. Indywidualny udzial kazdego z nich w przedsiewzieciu (transakcjach z firmami (...)

i (...)) wynikal wylacznie z przyjetego przez nich podziatlu rél, majacego zapewni¢ uzyskanie korzySci w postaci
stosownej prowizji. Zdaniem Sadu Okregowego ramy czasowe konkretnego przedsiewziecia winna zakresla¢ pelna
realizacja jego zalozen, ukierunkowanych na osiggniecie okreSlonego celu, nie za$ czastkowy udzial poszczegolnych
0sob. Powyzsze uwagi nie moga w sposob oczywisty rzutowaé na zmiane ustalenn wyrokowych na niekorzy$c¢
ktéregokolwiek z oskarzonych, a to z powodu ograniczenia wynikajacego z przepisu art. 43481 kpk.

Powodéw, dla ktérych nalezaloby skorygowaé konncowa date dzialania W. S. (1) nie dostarcza réwniez argumentacja
zawarta we wniosku dowodowym obroncy z dnia 12 stycznia 2016r. Juz bowiem z samej treéci zalaczonej don Decyzji
Prezydenta Miasta P. z dnia 27 marca 1996r. wynika, ze datg wykre§lenia z ewidencji dzialalnoéci gospodarczej
oskarzonej jest dzien wydania owej decyzji, a zatem — jak przyjal Sad I instancji — rok 1996, nie za$ 1995. Brak jest
wiec podstaw do oceny zachowania tej oskarzonej przez pryzmat przepisow art. 10181 pkt 2a w zw. z art. 102 kk, nawet
przed nowelizacja tego ostatniego, majaca miejsce juz po zlozeniu wniosku obroncy (Dz.U. z 2016r. poz. 189).

Rowniez i argumentacja przytoczona w apelacji na korzy$é R. D. nie dostarcza powodéw do skorygowania okresu
przypisanego mu dzialania przestepnego. Z dokonanych przez Sad Rejonowy ustalei wynika, ze oskarzony ten nie
uczestniczyl bezposrednio w zawieraniu umoéw i ich nie podpisywal. Na proébe K. H. organizowal biura maklerskie
w P., on tez zlozyt stosowne propozycje W. S. (1) i J. K., w obu kierowanych przez nich firmach byt pelnomocnikiem.
Jego zakres obowiazkow sprowadzal sie do zachecania zainteresowanych firm do przystapienia do systemu (...). Jak
sam wyjasnil, dzieki jego posSrednictwu zawarto umowy (...) firm (k. 23-24 tomu 363). Zdaniem skarzacego, w wyniku
pozbawienia wolnoéci oraz pobytu w szpitalu

w dzialalnoSci oskarzonego nastgpila blisko 6-miesieczna przerwa, uzasadniajaca odstgpienie od regul przestepstwa
ciaglego w odniesieniu do czynéw przypisanych w pkt. II ppkt. 8, 31, 39 i 59 wyroku. Z tych samych przyczyn nie
jest, zdaniem obrony, mozliwym przypisanie oskarzonemu dzialania w okresach wymienionych w pkt. II ppkt. 6
i 10 wyroku. Argumentacja ta nie jest trafna. Z przedstawionej przez obrone oraz uzyskanej przez Sad Okregowy



dokumentacji wynika, ze w okresie od 29 lutego do 29 kwietnia 1996r. pozbawiono R. D. wolnoéci z tytulu
tymczasowego aresztowania, za$ od 31 maja do 11 lipca 1996r. byt on hospitalizowany. Okresy te ani wiec nie lacza sie,
ani tez nie siegaja 6 miesiecy. Co wiecej, od momentu zastosowania wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania
nie zawarto juz zadnej umowy agencyjnej. Z zachowanej dokumentacji wynika, ze ostatnimi byly umowy zawarte z
firmami: (...) - wdniu 20.12.1995r. (k. 128 tom 210), (...) — 19.12.1995r. (k. 57 tom 28), (...) — 19.12.1995r. (k. 145 tom
217), (...) —19.12.1995r. (k. 149 tom 158), za$ z przywolang przez obrone firma (...) - 14.12.1995r. (k. 106 tom 71). Gdyby
oskarzony zatrudniony byl na umowe o dzielo, okres jego dzialania przestepnego nalezaloby wiec ograniczy¢ do 20
grudnia 1995r. Rzecz w tym, ze zardwno zawarcie ostatniej ze wskazanych umow, jak i tymczasowe aresztowanie, ani
pobyt w szpitalu nie konezyly jego zatrudnienia jako pelnomocnika obu firm (...). Zawarte uprzednio umowy podlegaly
wykonaniu, stanowiac — jak juz wyzej wskazywano — podstawe utrzymania calego kierownictwa firm realizujacych
zalozenia systemu (...). Juz niejako na marginesie podnie$¢ nalezy, iz w przypadku wielomiesiecznej dzialalnosci
przestepnej, przerw — odpowiednio — dwumiesiecznej oraz 40-dniowej, nie sposéb traktowaé jako wykraczajacych
poza pojecie ,krotkiego odstepu czasu” w rozumieniu przepisu art. 58 kk z 1969r. (obecnie 12 kk) — por. min. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2010r. IIT KK 60/10 dopuszczajacy nawet przerwy kilkumiesieczne (Lex nr
621185).

Trafny jest zawarty w apelacji oskarzonej W. S. (1) zarzut blednej podstawy prawnej wymierzonej grzywny. Oczywiste
jest, ze za podstawe taka nie mozna przyjaé przepisu art. 3682 kk z 1969r., ktéry wskazuje jedynie granice wymiaru
tej kary. Rzecz w tym, ze jako jedynie dopuszczalna, zwazywszy na granice czasowe przypisanych oskarzonej czynow,
jawi sie mozliwo$¢ orzeczenia grzywny na podstawie §3 art. 36 kk z 1969r., co — naprawiajac oczywiste przeoczenie
Sadu Rejonowego — skorygowac nalezalo w trybie instancyjnym w odniesieniu do wszystkich oskarzonych.

Nie spos6b natomiast podzieli¢ pogladu obroncy oskarzonej S., jakoby Sad I instancji dopuscit sie obrazy przepisow
postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez brak wskazania dowodow, na ktéorych Sad sie
opart ustalajac stan faktyczny sprawy oraz brak wskazania przyczyn, dla ktérych uznal on dowody przeciwne za
niewiarygodne. Wskazal bowiem Sad, iz z uwagi na objeto$¢ uzasadnienia ,nie jest celowym” wymienianie wszystkich
z tak znacznej iloSci oséb z imienia i nazwiska. Ze wzgleddw czysto pragmatycznych, chcac uniknaé zarzutu
nieczytelno$ci wywodu, oméwil

z powolaniem sie na imiona i nazwiska zeznania §wiadkéw, ktérym odmowil przymiotu wiarygodnoéci. Przykladowo,
mozna tu wskaza¢ na bardzo obszerne ustosunkowanie sie do depozycji przestuchanego w charakterze $wiadka K. H.
na k. 503-509 uzasadnienia, czy tez krytyczne uwagi do zeznania §wiadka A. H. na k. 499-500. Skarzacy najwyrazniej
nie dostrzega nader licznej grupy swiadkow, ktorych depozycje - jako stanowiace podstawe dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych - zostaly wskazane przy omawianiu poszczegblnych zagadnien, z przywolaniem miejsca w aktach
postepowania przygotowawczego oraz data przeshuchania na rozprawie (k. 491 i nast. uzasadnienia). Zwazywszy
na obszerno$¢ rozwazanego materialu dowodowego, zabieg taki uznaé¢ nalezy za uprawniony, nie naruszajacy ram
nakres$lonych przepisem art. 42481pkt 1 kpk. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze zeznania przytlaczajacej wiekszosci
przeshuchanych na rozprawie §wiadkow, to relacje przedstawicieli pokrzywdzonych podmiotéw, ktére z uwagi min.
na uplyw czasu od dokonywanych transakcji, ograniczaja sie do wskazania na rodzaj oraz ramy owych transakcji, nie
budzacych watpliwos$ci co do samego faktu ich zawarcia. Szczegélowe dane w tym przedmiocie zawarte sa

w zachowanej (nie zawsze pelnej) dokumentacji, ktéra to — a nie depozycje przestuchanych os6b — stanowi w
istocie podstawe ustalen Sadu. Zarzut apelacji ma charakter najwyraZniej instrumentalny, odnoszac sie wylacznie
do cze$ci motywacyjnej uzasadnienia. Skarzacy wydaje sie nie dostrzegaé, ze integralng czeScig tegoz uzasadnienia
jest szczegblowe wskazanie kazdego przypadku zawartej transakcji finansowej stanowigcej przedmiot procesu , gdzie
kazdorazowo wskazuje Sad na depozycje osob oraz konkretne dokumenty stanowiace podstawe ustalonego stanu
faktycznego (k. 39-479). Skoro zatem wskazuje Sad, ze — przykladowo — ,Powyzszy stan faktyczny (...) ustalil na
podstawie zeznan B. R. (k 1-8 tom (...) i k. 6046 tom 32), R. Z. (k 31-36 tom (...) i k. 2644 tom 15), W. N. (k 37-41 tom
(...)ik. 2645 tom 15)...” (k. 86 uzasadnienia), to nie spos6b dociec powod6w, uzasadniajacych konstatacje o ,braku
wskazania dowoddw, na ktorych sad sie opart ustalajac stan faktyczny sprawy” (cyt.

z apelacji).



Chybiony jest tez zarzut wyzej wskazanej apelacji, jakoby Sad Rejonowy nie wyjasnil podstawy prawnej skazania
W. S. (1). Abstrahuje on od wywod6w zawartych na k. 558-559 uzasadnienia, gdzie — po zrekapitulowaniu znamion
przestepnego zachowania min. tej wlaénie oskarzonej, przywotuje Sad jako znajdujace zastosowanie réwniez do niej
rozwazania z k. 554-556 odno$nie realizacji znamion przestepstwa oszustwa. Te ostatnie literalnie odnosza sie do
wystepku oszustwa w brzmieniu aktualnie obowiazujacego przepisu art. 28681 kk, jednakze Sad Rejonowy wyraznie
wskazuje, ze zastosowal przepisy ustawy wzgledniejszej, tj. kk z 1969 roku, o tresci w istocie tozsamej. Tego rodzaju
zabieg ma charakter wylacznie techniczny i - zwazywszy chociazby tylko na wielo$¢ os6b oskarzonych - catkowicie
dopuszczalny, pozwalajac uniknaé zbytniej rozwleklosci uzasadnienia.

Wywody odnosnie wspolnego dla obu apelacji oskarzonej S. zarzutu razacej niewspdimiernosci kary poprzez nie
orzeczenie jej

z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania zawarte zostana

w czeSci niniejszego uzasadnienia odnoszgcego sie do oceny dolegliwo$ci kar wymierzonych wszystkim oskarzonym.

Trafny jest zarzut apelacji prokuratora oraz obroncéw oskarzonych W. S. (1) i R. D., iz Sad Rejonowy dopuscit
sie obrazy przepisOw prawa procesowego poprzez zaniechanie wskazania wielkoéci szkody wyrzadzonej dzialaniem
oskarzonych R. D., W. S. (1) oraz J. K., co niewatpliwie rzutowalo na tre$é rozstrzygniecia. Ustalen tego rodzaju
dokonal Sad w odniesieniu do zarzutu popelnienia przestepstwa tozsamej postaci przez pozostalych oskarzonych
(pkt I czesci orzekajacej). O ile nalezy sie zgodzic¢ z uwaga Sadu, ze w przypadku obrotu akcjami prywatyzowanych
przedsiebiorstw nie zawsze mozna bylo ustali¢ pewng wielkoé¢ szkody (o czym nizej), to z pewnoscig nie sposéb
podzieli¢ dalszych wywodow w tej mierze. Twierdzenie Sadu, jakoby ,powstanie szkody w mieniu nie jest koniecznym
warunkiem do przyjecia, ze doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w rozumieniu art. 28681 kk” abstrahuje
od ustalenia, ze zachowanie oskarzonych opisane w pkt. II wyroku wyczerpuje znamiona oszustwa w postaci

kwalifikowanej z uwagi na wlasnie na warto$¢ owego mienia, tj. z art. 20582V kk z 1969r. Skoro zatem ,znaczna
warto$¢” mienia wchodzi w zakres znamion przypisanego wystepku, to niedopuszczalne bylo poprzestanie przez Sad
orzekajacy na wyrokowym ustaleniu, iz oskarzeni wytudzili ,kwote pieniedzy stanowiaca mienie znacznej wartosci”,
ani na zawartej w uzasadnieniu konstatacji, ze ,niewatpliwym jest, iz do niekorzystnego rozporzadzenia doszlo z
cala pewno$ciag w kwocie o znacznej wartoSci, gdyz w przypadku chociazby spélek (...), (...), (...) kwota pieniedzy
przekazana przez te spolki przekracza kwote 200.000 z6.” (k.559 uzasadnienia). Argument tego rodzaju jest juz na
pierwszy rzut oka chybiony w odniesieniu do pierwszej ze wskazanych spotek, skoro z treéci ustalen wyrokowych
wynika, ze podmiot ten rozpoczat wspolprace z (...)

w dniu 2 grudnia 1994r (czyn przypisany w pkt I wyroku), a zatem przed wlaczeniem sie do przedsiewziecia przez
oskarzonych R. D., W. S. (1) oraz J. K., tj. przed 3 stycznia 19951 (czyn z pkt IT wyroku). Podobna sytuacja zachodzi w
odniesieniu do - przykladowo — Przedsiebiorstwa (...), firm (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...) i wielu innych.

Przyjmujac za prawidlowa wskazana juz wyzej metodyke wyliczenia szkody w mieniu wspoldzialajacych z firmami K.
H.podmiotow, Sad Okregowy dokonat wyliczen wielkoéci dokonanych przez pokrzywdzonych rozporzadzeh mieniem
na podstawie zachowanej w materiale dowodowym sprawy dokumentacji finansowej — przelewoéw na rzecz (...),
(...), badz (...). O ile bezsporne jest, ze w odniesieniu do podmiotéw wspoldziatajacych wylacznie w obrocie akcjami
sprywatyzowanych przedsiebiorstw, tj. prowadzacych te dzialalno$¢ w 1995r. kwota owych przelewdéw réowna jest
wielko$ci ustalonej w pkt I wyroku (przyktadowo: (...), (...), (...), (...), (..), (..., czy (...)), to kwestia ta nie jest
tak oczywista w odniesieniu do pozostalych, ktore podjely dzialalno$¢é weczesniej. Jedynie w trzech przypadkach -
Przedsiebiorstwa Produkeyjno-Uslugowego (...), Zakladéw (...) oraz Przedsiebiorstwa (...) - zachowana dokumentacja
zezwala na nie budzace watpliwosci wyodrebnienie przelewow za obrot akcjami w 1995r., dokonanych przy udziale
(.01 ).

W pierwszym z nich opartl sie Sad Okregowy na dowodach z uméw zakupu na k. 87-94 tomu 71 J-23, wynikajacych
Z UmMowy agencyjnej z 10.05.1995r1.

(k. 83), ograniczajac wielkoé¢ szkody do kwoty 36 752 zl, co wynika z przelewu na k. 113. W odniesieniu do
Zakladow (...) podstawa ograniczenia wielkoSci szkody do kwoty 576 091 zt sg przelewy z k. 149-153 tomu 122 M-1.
W przypadku (...) zachowana dokumentacja zezwala na ustalenie jedynie sumy przelewéw dokonanych po dniu 2



stycznia 1995r.Przyjeta za Sadem Rejonowym kwota 194 542 zl. wynika z przelewéw dokonanych na rzecz (...) na k.
27-35 oraz 39 tomu 48 J-4b. W pozostalych przypadkach brak jest mozliwo$ci wyodrebnienia zaplaty za transakcje
dokonane wylacznie w 1995r., bowiem zachowana dokumentacja nie wskazuje na tytul przelewu.

W konkluzji nalezato zatem przyjaé, iz oskarzeni R. D., W. S. (1) oraz J. K. biorgc udziat w systemie (...) doprowadzili
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na szkode nastepujacych podmiotéw gospodarczych:

1. Zakladow (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w B. w okresie od dnia 3 stycznia 1995 r. do dnia 30 czerwca 1995 r.— w
nieustalonej wysoko$ci,

2. Firmy (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba
w P. w okresie od dnia 12 marca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

3. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w B. w okresie od dnia 10 maja 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995r. — w kwocie 573 224 zl.,

4. Firmy (...) Spo6lki Cywilnej P. A. i S. z siedziba w K. w okresie od dnia 3 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995
r. — w nieustalonej wysoko$ci,

5. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w K. w okresie od dnia 7 kwietnia 1995
r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

6. Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Uslugowego (...) Spotki Cywilnej z siedziba w B. w okresie od dnia 3 stycznia 1995
r. do dnia 29 kwietnia 1996 r. — w kwocie 36 725 zl.,

7. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w C. w okresie od dnia 9 maja 1995 r. do
dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

8. Firmy Produkcyjno - Handlowo-Ustugowej (...) — A. S. z siedzibg w C. w okresie od dnia 24 maja 1995 r. do dnia
31 pazdziernika 1996 r. — w kwocie 6 800 zl.,

9. Firmy (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G. w okresie od dnia 14 kwietnia 1995 r. do dnia 30 czerwca 1995 . — w
nieustalonej wysoko$ci,

10. Firmy (...) - (...) z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w G. w okresie od dnia 6 listopada 1995 r. do dnia
30 kwietnia 1996r. — w kwocie 1 010 103 zl.,

11. Przedsiebiorstwa (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w G. w okresie od dnia 7 lutego 1995 r.
do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 112 146 zl.,

12. Firmy (...) Spokki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w T. w okresie od dnia 5 czerwca 1995 r. do dnia
31 sierpnia 1995 r. — w kwocie 12 301 zl.,

13. Firmy Browar (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. w okresie od dnia 10 kwietnia 1995
r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 186 687 zl.,

14. Biura (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w K. w okresie od dnia 1 marca 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

15. Huty (...) z siedziba w B. w okresie od dnia 8 marca 1995 r. do dnia 31 marca 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

16. Zakltadu (...) z siedzibg w M. w okresie od dnia 8 marca 1995 r. do dnia 21 lipca 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,



17. Przedsiebiorstwa Uslugowo - Produkcyjnego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. w okresie
od dnia 5 kwietnia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokosci,

18. Przedsiebiorstwa Handlowo - Ustlugowego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C. w okresie
od dnia 8 marca 1995 r. do dnia 30 listopada 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

19. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w B. w okresie od dnia 9 czerwca 1995 r. do dnia
29 lutego 1996 r. — w kwocie 21 604 zt.,

20. Firmy (...) Sp6lki Akeyjnej z siedzibg w K. w okresie od dnia 10 lipca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie
36 2277k,

21. Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K. w okresie od dnia 2 stycznia 1995
r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 194 542 zl.,

22. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K. w okresie od dnia 3 sierpnia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995r. — w kwocie 94 614 zt.,

23. Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w K. w okresie od dnia 2 czerwca 1995 r. do dnia 30 lipca 1995 r. — w kwocie 22
102 zk.,

24. Zaktadow (...) z siedzibg w W. w okresie od dnia 10 maja 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 47 462 zt.,

25. Firmy (...) Spo6lki Akeyjnej z siedziba w K. w okresie od dnia 10 lipca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie
132 736 zt,,

26. Firmy (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia 31 grudnia
1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

27. Firmy (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K. w okresie od dnia 2 czerwca 1995 r. do dnia
31 sierpnia 1995 r. — w kwocie 5 050 zl.,

28. Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w K. w okresie od dnia 1 lipca 1995 r. do dnia 31 sierpnia 1995 r. —
w nieustalonej wysokoci,

29. Zakladow (...) z siedziba w L. w okresie od dnia 6 kwietnia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 576 091 zl.,

30. Firmy (...) Spo6lki Cywilnej z siedziba we W. w okresie od 1 czerwca 1995 r. do 31 lipca 1996 r. — w nieustalone;j
wysokosci,

31. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w L. w okresie od dnia 10 kwietnia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoéci,

32. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w L. w okresie od dnia 9 maja 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 . -
w nieustalonej wysokoci,

33. Zakladéw (...) z siedziba w L. w okresie od dnia 5 maja 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. - w nieustalonej wysoko$ci,

34. (...) Zakladow (...) z siedziba w L. w okresie od dnia 1 sierpnia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej
wysokoSci,

35. Zakladu (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia 30 listopada 1995r.—w
kwocie 1774 110 zl,



36. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia
31sierpnia 1995 . —
w kwocie 130 340 zi.,

37. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w L. w okresie od dnia 10 kwietnia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 . -
w nieustalonej wysokosci,

38. Przedsiebiorstwa (...) Spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w O. w okresie od dnia 3 lipca 1995r. do
dnia 31 grudnia 1996 r. — w kwocie 250 368 zi.,

39.Przedsiebiorstwa (...)z siedziba w O. w okresie od dnia 17 marca 1995 r. do dnia 29 grudnia 1995 r. - w nieustalone;j
wysokosci,

40. Panstwowej (...) w P. w okresie od dnia 14 kwietnia 1995 r. do dnia 30 wrze$nia 1995r.—w kwocie 15 357z,

41. Oérodka (...) z siedziba w P. w okresie od dnia 2 marca 1995 r. do dnia 30 czerwca 1995 1. —
w nieustalonej wysokoéci,

42. Fabryki (...) z siedzibg w P. w okresie od dnia 2 listopada 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 55 592 zl.,
43. Centrali (...) w R. w okresie od dnia 3 lipca 1995 r. do dnia 31 lipca 1995 r. — w kwocie 56 293 zi.,

44. Firmy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995r. - w kwocie 316 791 zl.,

45. Firmy (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w okresie od dnia 10 lipca 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 1. -
w kwocie 63 096 zt.,

46. Hurtowni (...) z siedziba w S. w okresie od dnia 2 czerwca 1995 r. do dnia 31 sierpnia 1995 r. — w kwocie 75 701 zl.,

47.(...) Wytworni (...) z siedziba w S. w okresie od dnia 10 maja 1995 r. do dnia 30 listopada 1995 r. — w nieustalonej
wysokoSci,

48. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. w okresie od dnia 9 stycznia 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysoko$ci,

49. Zakladu Uslugowo — Handlowego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w L. w okresie od dnia 20 wrze$nia 1995 r. do
dnia 31 grudnia 1995r. — w kwocie 42 029 zl,

50. Firmy (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. w okresie od dnia 3 listopada 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w
nieustalonej wysokoSci,

51. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. w okresie od dnia 15 marca 1995 r. do dnia
30 wrzeénia 1995 r. — w nieustalonej wysokosci,

52. Fabryki (...) z (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w L. w okresie od dnia 3 lipca 1995 r. do dnia 30 wrze$nia 1995 .
- w kwocie 764 756 zi.,

53. Zaktadu Uslugowego Centrum Usluga Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. w okresie do dnia
5 czerwca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 430 888 zl.,



54. Firmy (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. w okresie od dnia 2 listopada 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w kwocie 86 017 zl.,

55. Firmy (...) Spoélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. w okresie od dnia 7 lutego 1995 r. do dnia 31
grudnia 1995 r. — w nieustalonej wysokoSci,

56. Firmy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. w okresie od dnia 16 maja 1995 r. do dnia 30
listopada 1995 r. — w kwocie 429 729 zl.,

57. (...) Zakladow (...) z siedziba w G. w okresie od dnia 1 czerwca 1995 r. do dnia 29 czerwca 1995 r. — w nieustalonej
wysokosci,

58. Firmy (...) z siedzibg w W. w okresie od dnia 2 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1996 r. — w kwocie 43 706 zt.,

59. (...) Spolki Cywilnej z siedzibg w W. w okresie od dnia 1 marca 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w kwocie 6
479 zk.,

60. Huty (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w O. w okresie od dnia 2 stycznia 1995 r. do dnia 31 grudnia 1995 r. — w
nieustalonej wysoko$ci,

61. Centrum (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba we W. w okresie od dnia 17 lipca 1995 r. do dnia
31 grudnia 1995 r. — w kwocie 142 715 zl.,

- wyludzajac lacznie kwote co najmniej 7 752 381 zl. tj. mienie znacznej wartos$ci, co wyczerpuje znamie wystepku z

art. 20582" ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny.

Dokonujac kontroli prawidlowosci dokonanych przez Sad Rejonowy wyliczen stwierdzil Sad Okregowy, iz w
przypadku Przedsiebiorstwa Panstwowej (...) w P. wykazana suma przelewow na rzecz (...) i (...), a takze firmy
(...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz (...), znacznie przekracza wyliczenie dokonane przez Sad Rejonowy (k.77-79
tomu 164 T-1 oraz k. 30-32 tomu 243 HH-33). Majac jednak na uwadze, iz stosowna korekta nalezaloby objaé
rébwniez i rozstrzygniecia z pkt I ppkt 79 i 117 wyroku, ze wzgledu na ograniczenie zakresu zaskarzenia na niekorzy$é
oskarzonych, dokonanie ustalefi dla nich niekorzystnych jest niedopuszczalne. Nalezalo zatem w tym zakresie
pozostawi¢ wysoko$¢ szkdd w rozmiarze przyjetym przez Sad I instancji.

Chybiony jest natomiast zarzut prokuratora, jakoby Sad Rejonowy dopuécil sie bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacym na ,blednym przyjeciu warto$ci mienia wyludzonego przez R. D., W. S. (1) i J. K. czynem wymienionych
w pkt 2 wyroku, ktorych Sad dokonal w oparciu o ustalenia uwzgledniajace réwniez dzialalno§é przestepcza
pozostalych oskarzonych, w czasie gdy R. D., W. S. (1) i J. K. nie dopuszczali sie przestepstw”. W uzasadnieniu
srodka odwolawczego precyzuje skarzacy 6w zarzut, utrzymujac, iz Sad blednie przyjal, ze ponosza oni wine
za wyludzenia majace miejsce rowniez w czasie, kiedy nie podjeli dzialalnoSci z K. H.. Wskazal tez konkretne
podmioty wspoéldzialajace, ktorych 6w zarzut dotyczy. Poglad ten (z jednym wyjatkiem, o czym ponizej) najwyrazniej
powodowany jest zbyt pobiezna lektura orzeczenia. Z jego tre$ci wynika bowiem bezspornie, Ze owego zréznicowania
czasu dzialania przestepnego w odniesieniu do oskarzonych z tzw. spotek (...) Sad dokonal. I tak, wskazal Sad
Rejonowy, iz w przypadku wspoélpracy z (...) wspomniana tréjka oskarzonych dzialala od 3 stycznia 199s5r., gdy
pozostali od 2 grudnia 1994r.w przypadku (...)- od 1 marca 1995r, (pozostali - od 25 pazdziernika 1993r.), PUP (...)-
od 5 kwietnia 1995r. (pozostali - od 18 kwietnia 1994r.), PHU (...) — od 8 marca 1995r. (pozostali - od 26 wrze$nia
1994r.), (...) — od 2 stycznia 1995r. (pozostali — od 30 wrze$nia 1992r.), (...) — od 6 kwietnia 1995r. (pozostali — od 27
pazdziernika 1994r.), (...) — od 9 maja 1995r. (pozostali — od 14 czerwca 1994r.), (...) — od 5 maja 1995r. (pozostali
- od 24 czerwcea 1994r.), (...)w L. — od

1 sierpnia 1995r. (pozostali — od 21 czerwca 1994r.), (...) — od 10 kwietnia 1995r. (pozostali — od 14 czerwca 1994r.),
(...) — od 17 marca 1995r. (pozostali — od 16 sierpnia 1994r.), (...) z siedziba w P. — od 2 marca 1995r. (pozostali — od
20 lipca 1994r.), (...) w S. — od 10 maja 1995r. (pozostali — od 23 grudnia 1994r.), (...)- od 9 stycznia 1995r. (pozostali



—od 10 lipca 1994r.), (...) — od 3 listopada 1995r. (pozostali — od 16 maja 1994r.), (...) — od 15 marca 1995r. (pozostali
— od 17 pazdziernika 1994r.), (...) — od 7 lutego 1995r. (pozostali — od 4 grudnia 1992r.), (...) — od 2 stycznia 1995r.
(pozostali — od 1 kwietnia 1994r.), (...) — od 2 stycznia 1995r. (pozostali — od 1 kwietnia 1994r.). Racje natomiast
nalezy przyznac¢ skarzacemu co do zarzutu blednego wskazania, iz oskarzeni S., D. i K. podjeli wspotprace

z firma (...) w K. w tym samym terminie co pozostali, tj. w dniu 20 paZzdziernika 1994r. Na podstawie rachunku nr (...)
wystawionego przez J. K. wimieniu (...) za zakup akcji (...) SA nalezalo zmienié¢ poczatkowa date dzialania wskazanej
trojki oskarzonych na dzien 1 czerwea 1995r. (k. 96 tom 44 J-1). Ponadto, w przypadku (...) Sad Rejonowy najwyrazniej
omyltkowo przywolal jako date poczatkowa dzien 31 czerwca 1995r. (pozostali od - 30 listopada 1993r.), w sytuacji,
gdy pierwsza transakcja z udzialem (...) reprezentowanej przez W. S. (1) byla umowa zakupu akcji na okaziciela z dnia
1lipca 1995r. (k. 76 tom 95 L-2). Blad ten nalezalo rowniez skorygowac w trybie instancyjnym.

Nie podziela Sad Okregowy zawartego w apelacji prokuratora zarzutu razacej niewspoimiernosci wymierzonych
oskarzonym kar pozbawienia wolno$ci oraz grzywien. Dla uzasadnienia wysunietej tezy przytacza skarzacy
argument znacznej wielkoSci wyrzadzonej szkody oraz dzialanie celowe, nacechowane zamiarem osiagniecia korzysci
majatkowej. Nie tracac z pola widzenia rozmiaru przestepnej dzialalnosci kazdego z oskarzonych, nalezy jednak
zauwazy¢, ze zaré6wno towarzyszacy im zamiar bezposredni osiggniecia korzys$ci majatkowej, jak i dopuszczenie sie
przestepstwa w stosunku do mienia o znacznej wartoSci naleza do znamion przypisanego im przestepstwa, a zatem
zostaly juz niejako wkalkulowane w ramy ustawowego zagrozenia za czyn tego rodzaju. Autor apelacji w zadnej
za$ mierze nie dezawuuje podniesionych przez Sad Rejonowy takich okoliczno$ci lagodzacych jak znaczny uplyw
czasu od popehienia przypisanych oskarzonym przestepstw, pozniejsza ich niekaralno$c¢, czy wreszcie wiodacej roli
K. H. w przestepnym przedsiewzieciu, ktérego byli oni jedynie wykonawcami. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze od czasu
popehienia przypisanego przestepstwa uplynelo juz niespelna 20 (a w przypadku J. K. - 15) lat, w ciaggu ktorych
oskarzeni (niezaleznie od odpowiedzialnos$ci M. M. (2) i R. D. za czyny popelnione wcze$niej), nie wchodzili w konflikt
z porzadkiem prawnym. Skarzacy nie przedstawia okoliczno$ci wskazujacych na to, ze ktoérykolwiek

z oskarzonych jest osoba na tyle zdemoralizowana, ze niezbedne byloby wymierzenie jej kary izolacyjnej. Jako w
pelni zatem uzasadnione uzna¢ nalezalo wysnucie przez Sad I instancji pozytywnej prognozy spolecznej, implikujace
warunkowe zawieszenie orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci. Przypomnie¢ tu nalezy, Ze wymierzenie kary jest
zabiegiem celowym. Jej orzeczenie ma nie tylko stanowi¢ sprawiedliwa odplate za czyn popelniony, ale — co
najistotniejsze ze spolecznego punktu widzenia — przeciwdziala¢ popelieniu przestepstwa na przyszloéc. Cel ten
najwyrazniej zostat juz osiggniety.

Rozwazania powyzsze odnie$¢ rowniez nalezy do oskarzonej W. S. (1), wobec ktérej Sad Rejonowy dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary oczywiScie omylkowo — co przyznal w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia — zaniechal. Przy ocenie osobowosci oskarzonej pod katem trafno$ci orzeczonej represji karnej nie sposob
przeciez pominac prawie dwudziestoletniego okresu przestrzegania przez nig obowigzujacego porzadku prawnego.
Traktujac zatem nieorzeczenie warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec tej oskarzonej w kategoriach
oczywistego przeoczenia Sadu orzekajacego, nalezalo konwalidowacé je w trybie instancyjnym.

Spelnienie celow wymierzonej kary przemawia tez przeciwko tezie
o razgcej niewspotmiernoSci orzeczonych grzywien. Pozwala to zaakceptowac grzywny w wysoko$ci wymierzonej w
zaskarzonym wyroku.

Zadne z oskarzonych nie wykazalo, ze nie jest w stanie uicié¢ naleznych Skarbowi Pafistwa kosztéw bez istotnego
uszczerbku dla swych interes6w majatkowych. Nalezalo zatem obcigzy¢ ich naleznymi oplatami za postepowanie
odwolawcze oraz, wedle zasady stusznosci, obciazy¢ pozostalymi wydatkami tego postepowania w cze$ciach rownych.

Zasadzajac wynagrodzenie za obrone z urzedu kierowal sie Sad Okregowy — po my$li §22 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia

22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U.

Z 2015T. poz. 1081) - wskazaniami uprzednio obowigzujacego rozporzadzenia



w tej mierze ( Dz.U. z 2013r. poz. 461). Za adekwatne do wkladu pracy w toku postepowania przed sadem
odwolawczym uzna¢ nalezalo wynagrodzenie

w wysokoSci dwukrotnej stawki minimalnej okre$lonej w przepisie §14 ust.1 pkt

4 tegoz rozporzadzenia.



