Sygn. akt IV Ca 2104/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Jablonski

Protokolant: Elwira Stolarska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2023 r. w Warszawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w (...) z siedziba
wW.

przeciwko (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W.
z udzialem Prokuratora Prokuratury Okregowej W.-(...) w W.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie

z dnia 19 sierpnia 2022 r., sygn. akt I C 6344/19

oddala apelacje;

zasadza od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w (...) z siedziba

w W. narzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba

w W. kwote 6250 (szeS¢ tysiecy dwieécie pietdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu w instancji
odwolawcze;j.

Mariusz Jablonski

Sygn. akt IV Ca 2104/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2022 roku Sad Rejonowy w Wolominie oddalit pow6dztwo (...) spdlki z ograniczona
odpowiedzialnoécig w (...) siedziba w W. przeciwko pozwanemu (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedziba w W. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej (...) poprzez wykreslenie z dzialu czwartego ksiegi wpisanych tam
narzecz (...) wW. hipotek umownej i kaucyjnej. W pozostalym zakresie wobec pozostalych pozwanych w sprawie Sad
Rejonowy umorzyl postepowania, co nie zostalo zaskarzone.

Apelacje od wyroku oddalajacego powddztwo oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu wniost powod.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna. Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i czyni
je podstawa wlasnego rozstrzygniecia. Sad Rejonowy wlasciwie zastosowal takze prawo materialne w zakresie
ustalonego stanu faktycznego.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 227 kpe w zw. z art. 236 kpc § 1 i 2 kpc, art. 248 § 1 kpc oraz art. 235>
§ 2 kpc . Wyciag z umowy przelewu wierzytelnosci znajduje sie na k. 358- 363. Tre$¢ wyciagu jest wystarczajaca
dla oceny wazno$ci umowy przelewu wierzytelnoéci z formalnego punktu widzenia. Skuteczno$ci cesji nie budzita
watpliwosci Sadu Rejonowego, nie budzi takze watpliwosci Sadu Okregowego. Zarzuty powoda w tym przedmiocie
zresztg zdaja sie nie tyle opiera¢ na kwestii wazno$ci umowy cesji wierzytelnoSci z punktu widzenia jej formalnej
poprawnosci lecz zmierzajac do jej podwazenia glownie przez odniesienia ceny nabycia wierzytelnoSci objetej cesja do
wartoSci wierzytelnosci hipotecznej. W ocenie Sadu Okregowego wysokos$é ceny sprzedazy wierzytelno$ci pozostaje
bez znaczenia w przedmiotowej sprawie. Fakt, Ze cena ta zostala ustalona pozostaje bezsporny. Nalezy zauwazy¢ ze
przelew wierzytelnosci polaczony ze sprzedaza wierzytelnoSci mial miejsce pomiedzy podmiotami gospodarczymi,
pozostawaly one zatem na tym samym poziomie profesjonalnoéci. Zasada swobody umoéw pozwala na ustalenie takiej
ceny jaka dla stron stosunku zobowigzaniowego jest adekwatna, uwzgledniajacej rdzne czynniki, ktore dla stron sa
istotne. Sad Okregowy nie widzi podstaw do badania wysoko$ci ceny sprzedazy albowiem zadne okoliczno$ci sprawy
nie wskazujg zeby moglo to rzutowac¢ na wazno$¢ umowy sprzedazy czy cesji wierzytelno$ci. ZasadnoSci takiego
postepowania nie widzial takze Sad Rejonowy co wynika z toku podejmowanych przez niego czynnoéci w sprawie. Z
uwagi na powyzsze nawet jezeli przyjaé, ze doszlo do naruszenia przepiséw prawa procesowego przez brak formalnego
rozpoznania wniosku dowodowego (k.781) przez Sad Rejonowy, to w okolicznoS$ciach sprawy przedmiotowej pozostaje
to bez wplywu na wynik postepowania. Sad Okregowy nie podziela stanowiska aby co do tego przedmiotowego
uchybienia przepisom postepowania nie mial zastosowania art. 162 kpc ze skutkami z niego wynikajacymi. Nalezy
zauwazyc¢, ze po zlozeniu wniosku dowodowego, na ktéry powotuje sie apelujacy postepowanie przed sagdem toczyto
sie dalszym ciggu, wyznaczone byly co najmniej 3 terminy rozpraw, na ktorych pelnomocnik powoda mogt zlozy¢
stosowne zastrzezenia, czego jednak nie uczynil. W szczegdlnosci zadne zastrzezenia w tym przedmiocie nie zostaly
zgloszone na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku. W ocenie Sgdu Okregowego zasadny jest zatem wniosek o
utracie mozliwo$¢ powolania sie przez powoda na powyzszej okre§lone uchybienie w dalszym toku procedowania,
w tym w apelacji. Sad Okregowy zwraca uwage, ze powolany w apelacji wyrok Sadu Najwyzszego (IV CSK 185/09)
zostal wydany w odniesieniu do calkowicie odmiennej sytuacji procesowej i teza z niego wynikajaca nie moze stanowi¢
postawy do formutowania generalnej reguly wyktadni art. 162 kpc.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia art. 236 § 1i 2 kpe. Dowod z dokumentu w postaci aktu notarialnego z
dnia 15 kwietnia 2020 roku zostal przeprowadzony przez Sad Rejonowy. Zamiar przeprowadzenia dowodu wynikal co
najmniej z treSci postanowienia z k. 913kpc. Strony nie zajely zadnego stanowiska w przedmiocie decyzji procesowej
Sadu, nie kwestionowaly jej, nie wnosily zastrzezen. Jednoczeénie Sad na kolejnym terminie rozprawy zawiadomit
obecnych zaréwno o fakcie otrzymania przedmiotowych dokumentbéw, jak i o ich treéci. Nikt nie kwestionowat
okoliczno$ci wynikajacych z przedstawionych dokumentéw, nie podwazal ich wiarygodno$ci, a zatem Sad Rejonowy
byl uprawniony do przyjecia, ze fakty wynikajace z treSci dokumentu sg bezsporne miedzy stronami, co nie wymagato
wydania stosownego postanowienia dowodowego.

Niezasadny byl podniesiony przez skarzacych zarzut naruszenia przepisu art. 327" § 1 pkt 2 k.p.c. Nalezy podkresli¢,

ze zarzut naruszenia art. 327" § 1 k.p.c. moze znalez¢ zastosowanie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych
tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu I instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry
doprowadzil do wydania orzeczenia. Zarzut naruszenia tego przepisu moze okazaé sie usprawiedliwiony tylko
wowczas, gdy z uzasadnienia orzeczenia nie daje sie odczytac, jaki stan faktyczny lub prawny stanowit podstawe
rozstrzygniecia, co uniemozliwia kontrole instancyjna. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r., III
UK 84/15, Legalis nr 1446735 oraz z dnia 4 marca 2009 r., II PK 210/08, LEX nr 523527). Taka sytuacja nie
miala miejsca w przedmiotowej sprawie. Zdaniem Sadu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy Sad I instancji



poczynil wystarczajace ustalenia faktyczne celem rozpoznania spornych zagadnien, nadto w sposéb wyczerpujacy
dokonat oceny dowodow oraz wskazal podstawe prawna rozstrzygniecia. Sporzadzone uzasadnienie wyroku z dnia 19
sierpnia 2022 r. bez watpienia pozwala na zrozumienie motywacji zaskarzonego rozstrzygniecia i przeprowadzenie
prawidlowej kontroli instancyjnej. Sad Rejonowy odniést sie do pogladéw orzecznictwa w zakresie skutkow
wykreSlenia z rejestru przedsiebiorcéw spotki prawa handlowego w kontekécie potencjalnego wygasniecia hipoteki
zabezpieczajacej wierzytelno$¢ wzgledem takiego podmiotu. Wskazal, ktory poglad uznaje za zasadny w sprawie i

dlaczego. Nie sposéb zatem przyjaé¢ aby uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie sprostalo wymogom art. art. 327" §
1 kpe.

Nie doszlo takze do naruszenia art. 353 § 1 kc w zw. z art. 272 ksh ani art. 94 ustawy z dnia o ksiegach wieczystych
i hipotece. Sad Rejonowy dokonal wykladni powolanych przepisow prawa wywodzac ostatecznie, ze wykrelenie
z rejestru przedsiebiorcow dluznika nie niweczy prawa do uzyskania zaspokojenia na podstawie zabezpieczenia
wynikajacego z hipoteki obciazajacej nieruchomo$é osoby trzeciej. Wykladnie ta jest uzasadniona szczeg6lnym
charakterem zasady akcesoryjnoéci hipoteki, ktorej celem nie jednak uwolnienie sie od odpowiedzialnoéci dtuznika
rzeczowego w sytuacji, w ktorej doszlo do wykreslenia dluznika osobistego z rejestru sadowego, natomiast istnieje
mozliwo$¢ zaspokojenia sie wierzyciela z substratu majatkowego pozostalego po takim dluzniku. Dopuszczalnoéé
takiego stanowiska wynika z powolanych przez Sad Rejonowy orzeczen Sadu Najwyzszego, jak rowniez z
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2019 roku, I CSK 620/18. W ocenie Sadu Okregowego poglad, na
ktérym opart sie Sad Rejonowy nalezy uznac za dominujacy w orzecznictwie i przekonywujacy w swojej argumentacji,
zapewnia bowiem racjonalng ochrone interesu prawnego wierzyciela.

Zuwagi na powyzsze apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 kpc. O kosztach procesu w instancji odwolawczej
Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 391 § 1kpc majac na wzgledzie wynik postepowania
apelacyjnego. Tytulem kosztoéw procesu w instancji odwolawczej zostala zatem zasadzona od powoda na rzecz
pozwanego kwota 6250 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika w stawce minimalnej wynikajacej z § 5 ust. 8 w zw.
z § 2 ust. 91 §10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzeniami Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych.



