Sygn. akt IV Ca 37/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy — SSO Beata Janiszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 27 stycznia 2016 r. w W.
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia Spotki komandytowo - akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko R. S.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Poludnie w W.

z dnia 23 marca 2015 r. sygn. akt. II C 1122/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i w punkcie I. zasadza od R. S. na rzecz (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia
Spotki komandytowo - akcyjnej z siedzibg w W. kwote 1208,20 z} (tysigc dwieScie osiem zlotych dwadzieécia groszy) z
odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opoznienie od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia zaplaty oraz w punkcie
IL. zasadza od R. S. na rzecz (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnosScia Spo6tki komandytowo - akcyjnej z siedziba
w W. kwote 227 z (dwiescie dwadziescia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od R. S. na rzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia Spo6tki komandytowo - akcyjnej z siedziba
w W. kwote 210 zl (dwieScie dziesie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowanie apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 37/16

UZASADNIENIE

Apelacja okazala sie skuteczna, zachodzity bowiem podstawy do zmiany wyroku i uwzglednienia powo6dztwa.

Zgodnie z trescia art. 505" § 2 k.p.c., ,Jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa”. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad Okregowy, dzialajacy jako Sad II instancji, nie prowadzil
dodatkowego postepowania dowodowego. Zachodza zatem podstawy do ograniczenia uzasadnienia do wyja$nienia
podstawy prawnej wyroku wraz z przytoczeniem przepiso6w prawa.

Racje ma Sad I instancji, kiedy w motywach zaskarzonego wyroku wskazuje na konieczno$§é¢ skrupulatnego
przedstawiania Sadowi dowodéw, $wiadezacych o prawdziwos$ci twierdzen o faktach, z ktérych strona powodowa
wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Jest to wymaganie istotne takze wowczas, gdy z zagdaniem zaplaty wystepuje
profesjonalnie reprezentowany podmiot prowadzacy dziatalno$é gospodarcza polegajaca na dochodzeniu na drodze
sadowej wierzytelnoéci pienieznych nabytych uprzednio od innych oséb. Z obserwowanym wspélcze$nie rozwojem
sektora rynku obrotu wierzytelno$ciami, niejednokrotnie wynikajacymi z zobowigzan powstalych wiele lat przed



wytoczeniem powodztwa, wiaze sie zwiekszona liczba tej kategorii spraw sadowych, oraz — wobec mobilnoSci
spoleczenstwa - ryzyka wynikle z trudnoSci w zagwarantowaniu stronie pozwanej ochrony jej praw.

Z tych powodoéw, nawet gdy pozwany (jak w niniejszej sprawie) nie stawi sie na posiedzenie wyznaczone na
rozprawe, umotywowana jest gruntowna weryfikacja podstaw uwzglednienia powodztwa, dokonywana pod katem
spelienia przestanek okreélonych w art. 339 § 2 in principio, in medio k.p.c. Przyjecie za prawdziwe twierdzen
powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawg wymaga bowiem uprzedniego sprawdzenia, czy nie budza one uzasadnionych watpliwosci albo
nie zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. Takie watpliwosci moga zachodzié np. wowczas, gdy niespdjne
wnioski co do podstawy faktycznej lub prawnej powodztwa wynikaja z twierdzen powoda zestawionych z zalaczonymi
przezen dowodami, gdy profesjonalnie reprezentowany powdd potwierdza za zgodno$§¢ z oryginalem jedynie
niektore, selektywnie wybrane kopie dokumentéw, bez nalezytego wyja$nienia umotywowanych przyczyn takiego
postepowania itd.

W ocenie Sadu Okregowego, w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy nie powstaja jednak ,,uzasadnione watpliwosci” w
rozumieniu art. 339 § 2 k.p.c. Brak takze podstaw do uznania, ze twierdzenia powoda zostaly przytoczone w celu
obejécia prawa. Material sprawy w sposdb dostatecznie spdjny przedstawia osnowy powstania stosunku prawnego,
z ktorego wynikla dochodzona wierzytelnoéé, a nastepnie nabycia wierzytelnosci przez powddke. Uzasadnione bylo
zatem zastosowanie art. 339 k.c. ze skutkiem uwzglednienia powbdztwa.

Jedynie na marginesie nalezy zauwazyc¢, ze pozwana nie zajela stanowiska w sprawie takze po doreczeniu jej (na adres
wskazany w pozwie) odpisu apelacji wniesionej przez powbdke (k. 159).

Z tych przyczyn Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i powodztwo uwzglednit.
Rozstrzygniecie to uzasadnialo rowniez obcigzenie pozwanej, ktora przegrala spor, kosztami procesu przed Sadem
I i przed Sadem II instancji. Na koszty te zlozyly sie oplata od pozwu i oplata od apelacji oraz wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika nalezne za reprezentowanie powddki w obu instancjach (w pierwszej z nich
powiekszone dodatkowo o kwote 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej), ustalone zgodnie z § 6 pkt 2 w zw. z
§ 12 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U.2013.490 ze zm.).

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.



