Sygn. akt I C 1003/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Legionowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Stepniewski
Protokolant: Konrad Stanilewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 marca 2015 r. w L. sprawy

z powodztwa E. L. (1)

przeciwko E. L. (2), Gmina Miejska L. - Urzad Miasta L.

o oproznienie lokalu mieszkalnego

I. Nakazuje pozwanej E. L. (2) opuszczenie domu polozonego w L. przy ul. (...) wraz z rzeczami do niej nalezacymi.
II. Stwierdza, iz pozwanej E. L. (2) nie przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego.

ITI. Zasadza od pozwanej E. L. (2) na rzecz powoda E. L. (1) koszty procesu w caloSci, pozostawiajac ich szczegblowe
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

IV. Zasadza od Skarbu Panistwa — Kasy Sadu Rejonowego w Legionowie na rzecz r. pr. K. K. wynagrodzenie z tytulu
reprezentowania pozwanej z urzedu, szczegdlowe wyliczenie pozostawiajgc referendarzowi sadowemu.

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 01 kwietnia 2015 roku, sygn. akt
I C1003/13 Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy wyrokiem z dnia 12 maja
2016 r. w sprawie o sygn. akt IV Ca1704/15

1. zmienia punkt II. zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze ustala, iz pozwanej E. L. (2) przysluguje uprawnienie do
otrzymania lokalu socjalnego i wstrzymuje wykonanie opuszczenia i opréznienia lokalu opisanego w punkcie I. tego
wyroku przez pozwana E. L. (2) do czasu zlozenia przez Gmine L. oferty zawarcia z nig umowy najmu lokalu socjalnego;

2. w pozostalym zakresie oddala apelacje;

3. zasadza od E. L. (2) na rzecz E. L. (1) kwote 60 zl (szeStdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego w postepowaniu apelacyjnym,;

4. przyznaje radcy prawnemu K. K. od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Legionowie kwote 73,80 zl
(siedemdziesiat trzy zlote osiemdziesiat groszy) tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: I C 1003/13



UZASADNIENIE

W dniu 26 sierpnia 2013 r. (data prezentaty) powdd E. L. (1) wystapil do Sadu Rejonowego w Legionowie z
powddztwem przeciwko E. L. (2) o nakazanie pozwanej opuszczenie domu polozonego w L. przy ul. (...) wraz z osobami
irzeczami do niej nalezacymi oraz o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz obowigzku zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (pozew — k.1-2).

Pozwana E. L. (2) w zlozonej w dniu 28 maja 2014 r. (data prezentaty) odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie
powddztwa w caloSci, podnoszac, iz tytul uprawniajacy ja do zamieszkiwania na nieruchomoséci wynika z wieloletniego
przyczyniania sie do utrzymywania rodziny i czynila naklady na wspoélnie zamieszkiwang nieruchomoé¢ (odpowiedz
na pozew — k.27-30).

Interwenient uboczny po stronie powodowej Gmina Miejska L. — Urzad Miasta L. wniosla o wnikliwa ocene przestanek
do przyznania pozwanej prawa do lokalu socjalnego (stanowisko interwenienta ubocznego — k.22).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony laczyl zwigzek malzenski, rozwiazany poprzez rozwdd prawomocnym orzeczeniem Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 7 lutego 2013 r. — sygn. akt XXV C 561/08. W wyroku powyzszym Sad ustalil sposéb korzystania ze
wspoOlnie zamieszkiwanego przez strony domu polozonego w L. przy ul. (...) (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie
orzekajacy rozwdd stron — k.3-4). Pozwana jednakze w dalszym ciagu zamieszkuje na nieruchomosci, ktora zgodnie
ze stanem ujawnionym w Dziale II ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Legionowie IV Wydzial
Ksigg Wieczystych pod numerem (...) stanowi wylaczna wlasnoéé powoda (odpis ksiegi wieczystej — k.6-7). Powod
wstapil w nowy zwiazek malzenski i zamieszkuje wraz z Zona na jej nieruchomosci (bezsporne), strony pozostaja
bowiem w konflikcie i wspoélne zamieszkiwanie pod jednym dachem nie jest mozliwe. Pozwana ponadto dokonywala
na nieruchomo$ci samowolnych podlaczen kominowych, ktére zagrazaly zdrowiu i Zyciu oséb zamieszkujacych na
nieruchomoéci (zeznania $wiadka, decyzja nr (...) Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego — k.88). Powdd
wyznaczyl pozwanej termin na opréznienie zajmowanego lokalu, ktory jednakze uplynal bezskutecznie. Powod
wyznaczyl réwniez pozwanej odpowiedni czynsz, pozwana jednakze uchyla sie od jego zaplaty, podnoszac jego
nieadekwatna wysoko$¢ do standardu zajmowanego lokalu oraz swoja zla sytuacje finansows, pogorszona dodatkowo
poprzez konieczno$¢ wydatkowania skromnych §rodkéw na leczenie (bezsporne, k.8). Pozwana nie posiada wlasnej
nieruchomoéci, jest emerytka, jednakze jak wynika z zeznan $§wiadka J. L. wspo6lne dorosle dzieci stron zobowigzaly
sie do jej przyjecia na zamieszkanie (zeznania Swiadka — k.90-91).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw zalgczonych do materialu
dowodowego zgromadzonego w aktach niniejszej sprawy przez strony postepowania oraz zeznan §wiadka J. L., a takze
przestuchania stron.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Zgodnie z brzmieniem art. 222 § 1 k.c. wladciciel moze zada¢ od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz
zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza.

Natomiast na podstawie art. 222 § 2 k.c. Przeciwko osobie, ktéra narusza wlasnos¢ w inny sposob anizeli przez
pozbawienie wlasciciela faktycznego wladztwa nad rzecza, przystuguje wlascicielowi roszczenie o przywrdcenie stanu
zgodnego z prawem i o zaniechanie naruszen.

W ocenie Sadu powdd w sposdb nie budzacy watpliwoséci udokumentowat przystugiwanie mu tytulu prawnego do
spornej nieruchomosci oraz brak takiego tytulu po stronie pozwanej. Powyzsze okolicznoSci najistotniejsze z punktu
widzenia merytorycznego rozstrzygniecia niniejszego postepowania, takie jak osoba wlasciciela nieruchomosci oraz



fakt zamieszkiwania przez osobe do tego nieuprawniong na nieruchomosci, w obliczu otrzymanego zadania wlasciciela
o zaplate czynszu i oproznienie lokalu, zostaly udowodnione nalezycie, ponadto nie byly one kwestionowane przez
strone pozwanag.

Sad ponadto nie uznal za uzasadnione zarzuty pozwanej, ktéra podnosila, iz uprawnienie do zamieszkania przystuguje
jej z tytulu wieloletniego przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb bytowych rodziny i lozenia na wspdlnie
zamieszkiwang nieruchomo$¢. Sad w zadnym stopniu nie podzielil stanowiska pozwanej, albowiem powyzsze
okoliczno$ci nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszego postepowania. W tym miejscu zaznaczy¢
nalezy, iz wszelkie ewentualne roszczenia z tytulu rozliczenia naktadéw i przyczyniania sie pozwanej do utrzymania
rodziny powinny zosta¢ podniesione przez pozwana na etapie postepowania w sprawie o rozwod stron, lub w toku
postepowania o podzial majatku wspo6lnego, nie sg one za$ przedmiotem badania Sadu w postepowaniu o oproéznienie
lokalu, w ktorym Sad bada jedynie przystlugiwanie uprawnienn pozwanej do zamieszkiwania na nieruchomosci, ktéra
bezsprzecznie jest wylaczna wlasno$cia powoda. Pozwana takich okoliczno$ci nie wskazala i wobec powyzszego
powbdztwo w pehni zastlugiwalo na uwzglednienie.

Orzekajac o prawie pozwanej do lokalu socjalnego, Sad na podstawie art. 13 i 14 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatoréow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu Cywilnego, uznal, iz pozwanej nie
przystuguje prawo do lokalu socjalnego. Pozwana bowiem nie spelnia zadnej przestanki okres§lonej w art. 14 ust 4
pkt 1-6, zdaniem Sadu bedzie miala mozliwo$é zamieszkiwania na nieruchomosci wspoélnych dorostych dzieci stron,
a ponadto realizacji nastagpily przeslanki z art. 13 ust. 2 cytowanej ustawy, gdyz pozwana dokonujac samowolnych i
niefachowo przeprowadzanych przerdbek instalacji grzewczej budynku spowodowala zagrozenie dla zdrowia i zycia
swojego i innych oséb ewentualnie mogacych zamieszkiwa¢ na nieruchomosci, tym samym realizacji ulegly rowniez
przestanki z art. 13 ust. 5 ustawy.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad na podstawie art. 98 ust. 1 i 3 k.p.c. zasadzil obowiazek zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego w caloSci na rzecz powoda od pozwanej, jako strony
przegrywajacej sprawe wobec uwzglednienia powodztwa, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi
sgdowemu na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.



