Sygn. akt IV Ca 1272/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 r.
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Beata Janiszewska (spr.)
Sedziowie SO Mariusz Jabtonski
SR (del) Ewa Kukielka-Prochnicka
Protokolant Agnieszka Lis
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 marca 2016 r. w W. sprawy
z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej w L.
przeciwko Szpitalowi (...) im. prof. dr med. J. B. Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w W.
o zaplate
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w W.
z dnia 23 stycznia 2015 r., sygn. akt IT C 872/13
oddala apelacje.
Sygn. akt IV Ca 1272/15
UZASADNIENIE
Apelacja okazala sie nieuzasadniona, o czym $wiadczy catloéciowa ocena sformutowanych w niej zarzutow.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz dokonana przez ten Sad ocene dowodow, w zwigzku
z czym nie zachodzi potrzeba powt6rzenia poczynionych juz ustalen (postanowienie SN z 26.04.2007 r., I CSK 18/07,
Lex 966804). Stan faktyczny sprawy byl zreszta zasadniczo niesporny, natomiast przedmiotem sporu pozostawata
ocena prawna ustalonych okoliczno$ci.

W tej natomiast kwestii Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, ze umowa, w wykonaniu ktorej
powddka dokonala zaplaty na rzecz wierzyciela pozwanego, byla dotknieta sankcja niewaznosci bezwzgledne;j.
Stanowila bowiem ,,czynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela” samodzielnego publicznego zakladu opieki
zdrowotnej w rozumieniu art. 53 u.z.0.z. oraz w rozumieniu art. 54 ust. 5 u.d.l. Odmiennie ukierunkowane zarzuty
apelacji sa nietrafne, a wspierajaca je argumentacja — nieprzekonujaca. Na zmiane tego stanowiska nie moga takze
wplyna¢, wobec braku uzasadnionych racji, przywolywane selektywnie przez powoddke orzeczenia zapadle w innych
sprawach. Rzecz nie tylko w tym, ze zawarte w nich wnioskowanie pozostaje w sprzecznosci z utrwalonymi obecnie,
podzielanymi przez Sad Okregowy tendencjami orzeczniczymi Sadu Najwyzszego, lecz — ze podsumowujace je wnioski
nie znajduja oparcia w wynikach jezykowej, systemowej i funkcjonalnej wyktadni powolanych uprzednio przepisow;



aktualne pozostaja tu rozwazania przedstawione w uzasadnieniu wyroku zapadlego w sprawie IV Ca 745/15.
Whioski te stwarzaja bowiem podstawe do stwierdzenia, ze dazac do wykluczenia skutku obrotu wierzytelno$ciami
przystugujacymi przeciwko SP ZOZ, ustawodawca sankcja niewaznoéci opatrzyl wszystkie czynnoéci prawne, ktore
mialyby na celu doprowadzenie (a nie jedynie ,wprost prowadzily”, jak okreslila to skarzaca, k. 429) do zmiany
wierzyciela SP ZOZ bez zgody organu zalozycielskiego. Analizowana umowa quasi-poreczenia nalezy do tej kategorii
czynnosci.

Z tych przyczyn nie zachodzila potrzeba szerszego rozwazenia zasadno$ci zgloszonego przez pozwanego zarzutu
niewazno$ci umowy z powodu jej pozornosci lub sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia spotecznego oraz skutkow
naruszenia umownego zakazu cesji wierzytelnosci, prowadzacych do zbieznego wniosku o nienabyciu przez powodke
dochodzonych w niniejszej sprawie wierzytelnoéci.

Bezskuteczne pozostaje rowniez wskazywanie przez skarzaca na konstytucyjng zasade rownosSci wobec prawa oraz
nieingerowania w prawa majatkowe, skoro kazda z tych zasad moze doznawaé ograniczen, a powolane wyzej
unormowania nie zostaly usuniete z obrotu prawnego wskutek negatywnej kontroli ich zgodnosci z Konstytucja
RP. Wbrew wywodom apelacji, przystugiwania powodce roszczenia przeciwko pozwanej nie uzasadnia réwniez
argumentacja odwolujaca sie do konstrukeji subrogacji, skoro szerokie ujecie art. 53 u.z.0.z. i art. 54 ust. 5 u.d.l.
prowadzi do objecia sankcja niewazno$ci kazdej czynno$ci prawnej, majacej na celu zmiane wierzyciela SP ZOZ — takze
zaplaty, ktora z uwagi na zamierzony przez strone $§wiadczacg cel przeniesienia na kontrahenta okreslonej, wyrazonej
suma pieniezng, wartoSci majatkowej (ze skutkiem oddzialywania na wierzytelno$§é pozwanego) takze jest zaliczana
do czynnosci prawnych. Wola podmiotu §wiadczacego te kwote pieniezng, stanowiaca rzecz sui generis, jest wiec
ukierunkowana na wywolanie nastepstw w sferze prawa cywilnego, polegajacych na powstaniu, ustaniu lub zmianie
stosunku cywilnoprawnego. Nie przystaja przy tym do okoliczno$ci niniejszej sprawy twierdzenia skarzacej o rzekome;j
niemozno$ci oceny, ,.czy kiedykolwiek wstapi w prawa zaspokojonego wierzyciela na podstawie art. 518 k.c., skoro
nie jest mozliwe ustalenie z wyprzedzeniem, ze dtuznik nie wykona cigzacych na nim zobowigzan z zawartych przez
niego umow” (k. 433).

Z powolanych ostatnio przyczyn za nieskuteczny nalezy rowniez uznac zarzut naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 §
2 k.c. (k. 437). Dokonanie zaplaty, stanowigcej przeniesienie srodkéw pienieznych o okre$lonej warto$ci, nie moglo (z
uwagi na analizowany wyzej ustawowy zakaz) wywolaé zgodnego z wola §wiadczacego skutku zaspokojenia wierzyciela
SP ZOZ oraz nabycia przez skarzaca stosownej wysokosci wierzytelnoéci przeciwko dtuznikowi (SP ZOZ). Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze w nastepstwie zaplaty wzbogaconym stal sie nie SP ZOZ, ktorego dlug wzgledem wierzyciela nadal
istnieje, lecz wierzyciel pozwanego, czyli (...) Spolka z 0.0. Bez podstawy prawnej (z powodu niewazno$ci umowy
przelewu i braku podstawy prawnej przysporzenia) uzyskal bowiem $wiadczenie od powodki, a jednocze$nie zachowal
swa wierzytelno$é w stosunku do pozwanego w niniejszej sprawie SP ZOZ. To zatem do podmiotu, ktéry otrzymal w/w
$wiadczenie pieniezne, powdédka powinna ewentualnie skierowac zgdanie zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia, o ile
uznad, ze spelniajacy §wiadczenie nie wiedzial, iz nie byl do $§wiadczenia zobowiazany (art. 411 pkt 1 k.c.). Powbdztwo
natomiast wniesione przeciwko pozwanemu podlegalo oddaleniu jako niezasadne. W konsekwencji takze apelacje
nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji wyroku.



