Sygn. akt IV Ca 980/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Lochowski (spr.)

Sedziowie: SO Pawel Iwaniuk, SO Mariusz Jablonski
Protokolant: Magdalena Wierzchowska

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2015 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa W. M.

przeciwko Krajowej Izbie Diagnostow Laboratoryjnych w W.
o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w W. z dnia 18 grudnia 2013
r., sygn. akt I C 1217/12

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od W. M. na rzecz Krajowej Izby Diagnostéw Laboratoryjnych w W. kwote 1.200 zt (tysigc dwiescie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu w instancji odwolawczej;

III. przyznaje adwokatowi J. R. od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Péinoc w W. kwote 1.476
z} (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sygn. akt IV Ca 980/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki jest oczywiScie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazac, ze Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I
instancji, szczegdtowo opisane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k.754-769) i przyjmuje je za wlasne. Co wiecej,
Sad Rejonowy dokonal takze trafnej oceny prawnej zadania powodki.

Przede wszystkim Sad Rejonowy stusznie oddalil powodztwo z uwagi na skutecznie podniesiony przez strone pozwang
zarzut przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.).

Umowa stron z dnia 29 stycznia 2004 r., ktéra stanowi podstawe czeéci roszczen powddki, zostala podpisana wimieniu
strony pozwanej wylacznie przez H. O., ktory pelnil funkcje Prezesa Krajowej Rady Diagnostéow Laboratoryjnych.
Sad Rejonowy, bedac zwigzanym oceng prawng poczyniona przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku z dnia 14



marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IV Ca 869/11, przyjal trafnie, iz H. O. nie byl uprawniony do samodzielnego
reprezentowania pozwanej (art. 386 § 6 k.p.c.).

Sad Rejonowy mial bowiem na uwadze, iz pozwang jest Krajowa Izba Diagnostéw Laboratoryjnych (dalej, jako:
,KIDL”), bedaca osobg prawna zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o diagnostyce laboratoryjnej (t.j.
Dz.U. Nr 144 z 2004 ., poz. 1529 ze zm. — dalej, jako: ,,u.d.l.”). Stosownie do treéci art. 38 k.c. osoba prawna dziala
przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie. Wedlug art. 36 ust. 1 u.d.l. organami
samorzadu sa: 1) Krajowy Zjazd Diagnostéw Laboratoryjnych, 2) Krajowa Rada Diagnostow Laboratoryjnych, 3)
Komisja Rewizyjna, 4) Wyzszy Sad Dyscyplinarny i 5) Sad Dyscyplinarny.

Z uwagi na zakres kompetencji poszczegblnych organdéw (zob. art. 42 — 51 u.d.l.), przyja¢ nalezalo, ze organem
uprawnionym do reprezentacji KIDL wobec oséb trzecich jest Krajowa Rada Diagnostow Laboratoryjnych, a nie
jej Prezes. Zgodnie bowiem z art. 47 pkt 1 u.d.l. do zakresu dzialania Krajowej Rady nalezy m.in. reprezentowanie
samorzadu wobec sadéw. Tak samo w § 22 ust. 2 pkt 3 stanowi statut KIDL. Jednocze$nie zadne przepisy nie
przewiduja, ze czlonkowie Krajowej Rady moga sklada¢ odwiadczenia woli, jako organ tej osoby prawnej, samodzielnie
lub np. dwuosobowo. Z kolei statut lub uchwaly organéw KIDL nie moga zmienia¢ bezwzglednie obowigzujacych
przepiséw k.c. oraz u.d.l.

Zgodnie z art. 39 § 1 k.c., kto jako organ osoby prawnej zawarl umowe w jej imieniu nie bedgc jej organem albo
przekraczajac zakres umocowania takiego organu, obowiazany jest do zwrotu tego, co otrzymal od drugiej strony w
wykonaniu umowy, oraz do naprawienia szkody, ktéra druga strona poniosta przez to, ze zawarla umowe nie wiedzac
o braku umocowania. Z kolei art. 58 § 1 k.c. stanowi, iz czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu
obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnosci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy.

Majac na uwadze, iz umowa stron z dnia 29 stycznia 2004 r., zostala podpisana w imieniu strony pozwanej przez osobe
niebedaca organem, uznaé nalezy, iz jest ona bezwzglednie niewazna. Nie ma przy tym mozliwoéci potwierdzenia
zawarcia takiej umowy.

Tym samym, nalezy za niezasadny podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 39 k.c. w zw. z art. 38 k.c. w z art.
35 u.d.l. poprzez bledne ustalenie, ze zachodzila niewlaéciwa reprezentacja pozwanego przy zawieraniu umowy z 29
stycznia 2004 r., ktéra skutkowala bezwzgledna niewaznoScia tej umowy.

Sad Rejonowy trafnie zakwalifikowal roszczenia powodki wynikajace ze §wiadczonych przez nig uslug ksiegowych,
jako znajdujace oparcie w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przepis art. 405 k.c. stanowi bowiem, iz kto bez
podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze,
a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci.

Za chybiony nalezy takze uznaé zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 123 k.c. w zw. z art. 118 k.c.
Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej — trzy lata.

Roszczenia zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej moga wynikaé z roznych zdarzen prawnych, ktore nie
musza by¢ zwiazane ze stosunkami kontraktowymi przedsiebiorcy. Roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
moga by¢ zakwalifikowane jako pozostajace w zwiazku z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej i w konsekwencji
przedawniaé sie w terminie trzech lat. Co istotne, czynno$ci podejmowane przez przedsiebiorce wchodza w zakres jego
dzialalnoS$ci gospodarczej, gdy pozostaja w normalnym, funkcjonalnym zwigzku z tg dzialalnoécia, w szczegolnosci
poodejmowane sa w celu realizacji zadan zwigzanych z przedmiotem dzialalnosci tego podmiotu (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2012 r., III CSK 282/11, uchwala Sadu Najwyzszego z 11 czerwca 1992 r., ITI CZP 64/92).

Sad Rejonowy trafnie zatem uznal, ze czynnoSci podejmowane przez powddke na rzecz pozwanej wchodzily w zakres
prowadzonej przez nig dzialalnosci gospodarczej. W zwigzku z powyzszym w niniejszej sprawie winien znalezé



zastosowanie trzyletni termin przedawnienia. W tym zakresie rozwazania prawne Sadu Rejonowego nie zostaly zreszta
zakwestionowane w apelacji powddki.

Z uwagi na przyjecie jako podstawy prawnej roszczenia powddki art. 405 k.c., uznac¢ nalezy, iz rzeczone roszczenie
stalo sie wymagalne od chwili spelienia §wiadczenia, nie za$ od dat, w ktérych uplywal termin zaplaty wskazany
w fakturach VAT (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 769/00). Termin przedawnienia
roszczenia o zaplate kwot objetych pozwem — przyjmujac jako punkt odniesienia daty wymagalnoS$ci poszczegolnych
Swiadczen wskazane przez powodke (pozew — k.1-2) — uplynalby najpdzniej z dniem 2 maja 2008 r. Pozew zostal
natomiast wniesiony w dniu 23 czerwca 2008 r.

Nawet jednak, gdyby przyjac, ze roszczenia powodki znajduja oparcie w laczacych strony umowach, to roszczenia
te i tak ulegloby przedawnieniu. Niezaleznie bowiem od uznania laczacej strony umowy za umowe o dzielo, czy
umowe zlecenia — termin przedawnienia wynosilby dwa lata. Zgodnie bowiem z art. 646 k.c. roszczenia wynikajace
z umowy o dzielo przedawniaja sie z uplywem lat dwoch od dnia oddania dziela, a jezeli dzielo nie zostalo oddane
— od dnia, w ktérym zgodnie z treScig umowy mialo by¢ oddane. Natomiast, stosownie do tresci art. 751 pkt 1 k.c.
z uptywem lat dwoch przedawniaja sie roszczenia o wynagrodzenie za spelnione czynno$ci i o zwrot poniesionych
wydatkow przystugujace osobom, ktore stale lub w zakresie dzialalnoéci przedsiebiorstwa trudnia sie czynno$ciami
danego rodzaju.

Przepisy te sa przepisami szczegdlnymi wobec art. 118 k.c. w zakresie roszczenn zwiazanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej (tak m.in. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 21 pazdziernika 1994 r., III CZP 136/94, OSP
nr 2 7 1995 r. poz.38).

Inaczej rzecz ujmujac, przyjecie przez Sad Rejonowy wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku kwalifikacji
dochodzonych roszczen nie mialo wplywu na wynik sprawy. Chociaz przy uznaniu, ze zZrédtem roszczen powodki sg
laczace strony umowy do przedawnienia doszloby wcze$niej.

Sad Rejonowy zasadnie przy tym przyjal, iz wszczecie postepowania w sprawie o sygn. akt I C 44/06 nie doprowadzilo
do przerwania biegu przedawnienia. Przedmiotem postepowania we wskazanej sprawie bylty wprawdzie wymienione
powyzej roszczenia oraz roszczenie o zaplate kwoty 1.728,30 zl z tytulu wynagrodzenia za podnajem lokalu. Niemniej
jednak postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Péinoc w W. z 10 grudnia 2007 r. zniesiono wszystkie
czynnoSci procesowe w ww. sprawie od dnia 16 wrze$nia 2005 r., tj. od dnia wniesienia pozwu oraz umorzono
postepowanie w sprawie. W treSci uzasadnienia postanowienia Sad Rejonowy wskazal, iz pelnomocnictwo udzielone
osobie, ktéra reprezentowala powodke, nie spelniato przestanek, o ktorych mowa w treéci art. 87 § 1 k.p.c. Dlatego tez,
wszelkie czynno$ci dokonane w postepowaniu przez tego pelnomocnika sg bezskuteczne. Na powyzsze postanowienie
powodka wniosta zazalenie, ktore zostato oddalone postanowieniem Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
Z 27 marca 2008 r.

Zdaniem Sadu Okregowego, czynno$¢ powodki w postaci wniesienia pozwu w sprawie sygn. akt I C 44/06 nie
przerwala biegu terminu przedawnia. Stosownie do tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynno$é przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Sad Okregowy podziela jednak poglad, ze wadliwa z punktu widzenia proceduralnego czynno$¢ wniesienia pozwu
nie przerywa biegu terminu przedawnienia (zob. A.Wolter, J.Ignatowicz, K.Stefaniuk: Prawo cywilne. Zarys czeéci
ogblnej, Warszawa 1998, s. 361-362). Innymi slowy, ,pozew jako czynno$¢, o ktérej mowa w § 1 pkt 1, przerywa
przedawnienie tylko wtedy, gdy zostal wniesiony skutecznie” (tak S.Rudnicki w: Komentarz do k.c. Ksiega pierwsza.
Czes¢ ogbdlna, Warszawa 2003, S.4440, t.3). W konsekwencji, ,,pozew odrzucony prawidlowo przez sad nie stanowi
skutecznej czynnoS$ci procesowej” (tak S.Rudnicki w: op.cit., s.441, t.6). Idac dalej, nalezy zgodzi¢ sie z tezg, ze
przerywaja bieg terminu przedawnienia tylko ,,czynno$ci procesowe, uwzglednione przez pozytywne rozstrzygniecie
sadu”. Tym samym, wniesienie pozwu w wypadku oddalenia powddztwa rowniez nie przerwie biegu terminu



przedawnienia (tak E.Gniewek: K.c. Ksiega druga. Wlasno$é i inne prawa rzeczowe, Zakamycze 2001, s.313-314, t.5).
Zatem, w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. chodzi o takie czynnoS$ci wierzyciela ,ktore obiektywnie zdolne sa do osiagniecia celu
wskazanego w omawianym przepisie” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2006 r., II CSK 202/06,
LEX nr 196513).

Sad Rejonowy zasadnie uznal, iz zainicjowanie postepowania w sprawie o sygn. akt I C 44/06 przez osobe niemogaca
by¢ pelnomocnikiem nie doprowadzilo do przerwania biegu terminu przedawnienia.

Za chybiony nalezy takze uznaé zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez bledng i wybidrcza ocene materialu
dowodowego i przyjecie, ze umowa podnajmu lokalu miala charakter nieodplatnej umowy uzyczenia.

Wymaga wskazania, iz zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis ten statuuje
jedna z fundamentalnych zasad postepowania cywilnego, jaka jest zasada swobodnej oceny dowodéw. Sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, z uwzglednieniem wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okolicznoéci towarzyszacych przeprowadzeniu
poszczegbdlnych dowodow i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci. Nalezy przyjaé, iz ramy swobodnej
oceny dowodéw zakreSlane sg wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regulami logicznego
mySlenia oraz pewnego poziomu $wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calos¢.

Bezspornym jest, ze skuteczno$¢ zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. uzalezniona jest
od wykazania, iz Sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego, albowiem
jedynie to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Tym samym,
niewystarczajace jest przekonanie skarzacego o innej, niz przyjal to Sad I instancji, doniostoéci poszczegédlnych
dowodow w sprawie i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu Rejonowego.

Wedlug Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie uchybil przepisom prawa procesowego przy rozpoznaniu sprawy i
prawidlowo ocenit material dowodowy. Przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywy tej oceny nie
wykazuja nieprawidlowos$ci w rozumowaniu, btedow logicznych badz tez niezgodnosci z do§wiadczeniem zyciowym.
W pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy uzasadnil swoje stanowisko w sposéb rzetelny i
racjonalny.

Za podstawe oceny zasadnosci roszczenia powodki Sad Rejonowy przyjal wyjasnienia powddki, iz ,za to, ze pozwole
zostaé im w tym lokalu mialam obiecane to, ze moze kogo$ przysla, zeby odnowil ten lokal”. Nadto, w protokole z dnia
31 marca 2004 r. ustalono, iz pozwana bedzie oplacala czynsz najmu do dnia 31 sierpnia 2004 r., a powodka bedzie
uiszczata czynsz od dnia 1 wrzeénia 2004 r. Sad Rejonowy trafnie zatem przyjal, ze powodka nie wykazala, ze strony
uzgodnily jakiekolwiek warunki dalszego, odplatnego korzystania przez pozwana z przedmiotowego lokalu.

Co najwyzej, udostepnienie przez skarzaca przedmiotowego lokalu mialo forme uzyczenia. Zgodnie bowiem z art. 710
k.c. przez umowe uzyczenia uzyczajacy zobowiazuje sie zezwoli¢ bioracemu, przez czas oznaczony lub nieoznaczony,
na bezplatne uzywanie oddanej mu w tym celu rzeczy. W ocenie Sadu Okregowego, brak jest w tym wzgledzie
jakichkolwiek przestanek, ktére moglyby podwazy¢ rozumowanie Sadu Rejonowego. Twierdzenia skarzacej stanowia
jedynie polemike z prawidlowo dokonanymi ustaleniami Sadu I instancji. Z tych wzgledéw nie sposbb podzieli¢
zarzutu powodki odno$nie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Dlatego tez, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powodki, jako oczywiscie bezzasadna.

Nadto, Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 12 ust.
1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce



prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 1., poz. 490) zasadzil od W. M. na rzecz Krajowej Izby Diagnostow
Laboratoryjnych w W. kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztdw procesu w instancji odwotawcze;j.

Jednocze$nie, Sad Okregowy na podstawie § 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 oraz § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 1., poz. 461) przyznal adwokatowi
J. R. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6lnoc w W. kwote 1.476 zl tytulem kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, tj. kwote 1.200 zl, powiekszong o 23% podatku VAT (§ 2 ust. 3
ww. rozporzadzenia).

Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji.



