Sygn. akt III C 1700/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie I1I Wydzial Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: SSO Malgorzata Kamykowska
Protokolant: Martyna Kowalik

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2018 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa (...) SA

przeciwko S. K.i A. K.

o zaplate

1. powbdztwo oddala;

2. ustala, ze koszty procesu w calo$ci ponosi powdd.

Sygn. akt. III C 1700/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lipca 2016 r. (data pieczeci UP k. 15) (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o zasadzenie
nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym na jej rzecz solidarnie od pozwanych S. K. i A. K. kwoty 95.718,30 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 27 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanych
solidarnie na rzecz powo6dki kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, a takze
kwoty 17,00 z} tytulem zwrotu poniesionej oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa. Roszczenie powodki
zostalo oparte o zawartg z pozwanym S. K., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg Ushlugi dla ludnoéci
Murarstwo S. K.”, umowe zlecenia o okresowe udzielanie gwarancji ubezpieczeniowych kontraktowych nr (...). Do
pozwu strona powodowa dolaczyla weksel, wystawiony in blanco przez pozwanego S. K., poreczony wekslowo przez
A. K., a nastepnie uzupeliony przez powodke — pozew k. 1-1v, kserokopia weksla k. 6.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 grudnia 2017 r. (data pieczeci UP k. 80) pozwani wniesli o oddalenie pow6dztwa w
calo$ci oraz zasadzenie kosztéw postepowania od powodowej spolki na rzecz pozwanych solidarnie. W uzasadnieniu
swojego stanowiska podniedli, ze nie zostali poinformowani przez powodowa spoélke o realizacji przedmiotowej
gwarancji ubezpieczeniowej, co w ich ocenie implikuje brak zaistnienia przestanek niezbednych do uzupelnienia
i przedstawienia do zaplaty przez powodowa spoltke weksli wlasnych in blanco wystawionych przez pozwanych —
odpowiedz na pozew k. 59-61.

Do zakoniczenia procesu stanowiska procesowe nie ulegly zmianie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pomiedzy powddka (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W. (dalej: (...) S.A.”) a pozwanym S. K. w dniu 29 listopada
2007 r. zawarta zostala umowa zlecenia o okresowe udzielanie gwarancji ubezpieczeniowych kontraktowych nr (...).
Na podstawie przedmiotowej umowy powddka zobowiazala sie wobec S. K., prowadzacego dzialalno$é gospodarcza
pod firma Ushugi dla ludno$ci Murarstwo S. K.”, do udzielania na jego wniosek gwarancji ubezpieczeniowych



zabezpieczajacych roszczenia beneficjentdéw z tytulu naruszenia zobowiazan wynikajacych m.in. z zawartych przez
S. K. uméw. Na zabezpieczenie splaty ewentualnych roszczen (...) S.A. wobec pozwanego wynikajacych z realizacji
gwarancji ubezpieczeniowej, wystawione zostaly weksle wlasne in blanco, poreczone wekslowo przez pozwang A. K.
— bezsporne, weksel k. 6, deklaracja do weksla k. 11, wydruk z CEIDG k. 12.

Na podstawie umowy zlecenia o okresowe udzielanie gwarancji ubezpieczeniowych kontraktowych nr (...) w dniu 16
lipca 2010 r. (...) S.A. udzielil gwarancji ubezpieczeniowej nalezytego wykonania umowy i usuniecia wad nr (...)na
rzecz beneficjenta (...) W. obejmujacej wykonanie budowy budynku (...) (...) przy ul. (...) w W. — bezsporne, pismo
k. 62.

Pozwany S. K. w dniu 24 pazdziernika 2014 r. skierowal do pozwanej (...) S.A. pismo, w ktérym poinformowatl
powddke o naruszeniu warunkéw gwarancji nr (...) przez beneficjenta (...) W., poprzez zlecanie innym firmom
wykonawczym wykonywania réznych prac na przedmiotowym obiekcie bez zgody, wiedzy, nadzoru i udzialu S. K. w
tych pracach. Ponadto pracownicy (...) (...) otrzymali zakaz wpuszczania pozwanego na teren obiektu — pismo k. 62.

W dniu 10 marca 2016 r. (...) S.A. wyplacila odszkodowanie w kwocie 95.718,30 zl na rzecz beneficjenta Zarzadu
(...) M. (...) W. z tytulu realizacji gwarancji ubezpieczeniowej nalezytego wykonania umowy i usuniecia wad nr (...)
— pismo k. 83.

Pismem z dnia 17 marca 2016 r. (...) S.A. wezwala pozwanego S. K. do zaplaty kwoty 95.718,30 zl w terminie 7 dni
od otrzymania pisma — pismo k. 83.

(...) S.A. wypekila weksel na kwote 95.718,30 z} i opatrzyla go data platno$ci na 26 kwietnia 2016 r. — weksel k. 6.

Pismami z dnia 6 kwietnia 2016 r. (...) S.A. skierowala do pozwanego S. K. oraz pozwanej A. K. zawiadomienie o
uzupehieniu weksla wraz z wezwaniem do uregulowania powyzszej nalezno$ci w terminie — pismo k. 7, k. 9.

Powyzsze pisma zostaly odebrane przez pozwanego w dniu 11 kwietnia 2016 r. — zwrotne potwierdzenie odbioru k.
8, k. 10.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 wrze$nia 2017 r. zasagdzono od (...) W. na rzecz S. K. kwote
2.163.486,33 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci obowiazujacej przed wejéciem w zycie Ustawy z dnia 9
pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1830), wobec nie rozliczenia sie z pozwanym z tytulu wykonania (...)
(...) — kserokopia wyroku z uzasadnieniem k. 64-79.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodoéw oraz niekwestionowanych twierdzen
stron.

Sad dal wiare dokumentom prywatnym na okolicznos$ci okres§lone dyspozycjami art. 245 k.p.c., przy czym zadna ze
stron nie kwestionowala ich prawdziwo$ci i autentyczno$ci, ani nie wzbudzily one watpliwoéci Sadu, co do czasu i
miejsca ich powstania. Czesé z tych dokumentéw zostala zlozona nie w oryginalach, lecz kserokopiach, jednak brak
jest podstaw by kwestionowaé, ze nie stanowia one wiernego odzwierciedlenia ich tresci.

W ocenie Sadu zgormadzony material dowodowy umozliwil ustalenie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$ci faktycznych i prawidlowe rozstrzygniecie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu.

W zwigzku z tym, ze roszczenie zawarte w pozwie strona powodowa wywodzila z weksla, w pierwszej kolejnoSci
wyjasnié nalezy, ze weksel wlasny jest papierem warto$ciowym sporzadzonym w formie okreslonej $ciéle przez ustawe
z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (dalej: ,,pr. weksl.”), zawierajacym bezwarunkowe przyrzeczenie wystawcy



weksla do zaplacenia okre§lonej sumy pienieznej we wskazanym miejscu i czasie i stwarzajacy bezwarunkowa
odpowiedzialno$¢ wystawcy weksla i innych os6b na nim podpisanych. Ustawowe elementy weksla wlasnego okresla
art. 101 pr. weksl., zgodnie z ktéorym weksel wlasny zawiera: nazwe ,weksel” w samym tekscie dokumentu, w
jezyku, w jakim go wystawiano, przyrzeczenie bezwarunkowe zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej, oznaczenie
terminu platnoSci, oznaczenie miejsca platno$ci, nazwisko osoby, na ktorej rzecz lub na ktérej zlecenie zaplata
ma by¢ dokonana, oznaczenie daty i miejsca wystawienia wekslu, podpis wystawcy wekslu. Zlozony przez strone
powodowa weksel posiada wszystkie powyzsze cechy, w zwiazku z czym jest wazny i kreuje zobowigzanie wekslowe.
Jedna z kluczowych cech weksla jest jego abstrakcyjnos$é (samodzielno$é). Polega ona na oderwaniu weksla od
stosunku podstawowego, co oznacza, ze brak, niewaznoé¢ lub wadliwo$é stosunku kauzalnego nie ma wplywu na
wazno$¢ zobowigzania wekslowego. Przejawem abstrakcyjnosci weksla jest niedopuszczalno$é badania istnienia,
waznoSci i wadliwoSci stosunku podstawowego — art. 17 pr. weksl. Powyzsze jest generalng zasada, od ktérej przepisy
prawa wekslowego przewiduja wyjatki. Abstrakcyjno$é weksla doznaje bowiem oslabienia w przypadku weksla
nieuzupelionego w chwili wystawienia (weksel in blanco), wystawionego w celu zabezpieczenia zobowigzania ze
stosunku podstawowego, ktérym w przedmiotowej sprawie jest umowa zlecenia o okresowe udzielanie gwarancji
ubezpieczeniowych kontraktowych nr (...) z dnia 29 listopada 2007 r. Oslabienie atrakcyjnosci weksla in blanco
wyraza sie w mozliwo$ci analizowania stanow faktycznych wynikajacych ze stosunku podstawowego, w szczego6lnosci
tego, czy odpowiedzialno$¢ dluznika w ramach stosunku wekslowego odpowiada rozmiarowi jego odpowiedzialnoSci
ze stosunku podstawowego. Tym samym uznaje sie, ze weksel in blanco nie posiada charakteru dokumentu
abstrakcyjnego, a wiec umieszczenie przez wystawce podpisu na wekslu nie stanowi w tym przypadku wylacznej
przyczyny i podstawy zobowigzania wekslowego, a samo zobowigzanie wekslowe nie jest oderwane od stosunku
podstawowego. Jezeli zobowigzanie wekslowe jest wazne wystawca moze przeciwstawi¢ zarzuty oparte na jego
stosunkach osobistych z wierzycielem, czyli zarzuty dotyczace stosunku podstawowego. Moze zatem kwestionowac
samo istnienie lub rozmiar roszczenia wekslowego ze wzgledu na jego zwigzek ze stosunkiem podstawowym. Spér
przenosi sie wowczas z plaszezyzny stosunku wekslowego na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego. Mozliwoéé
wysuwania przez wystawce weksla zarzutéw ze stosunku podstawowego wynika z treéci art. 10 pr. weksl. Zgodnie z tym
przepisem, jezeli weksel, niezupelny w chwili wystawienia, uzupeliony zostal niezgodnie z zawartym porozumieniem,
nie mozna wobec posiadacza zaslaniaé sie zarzutem, ze nie zastosowano sie do tego porozumienia, chyba ze
posiadacz nabyl weksel w zlej wierze albo przy nabyciu dopuscit sie razacego niedbalstwa. Weryfikacja tego zarzutu
nastepuje poprzez zbadanie stosunku podstawowego laczacego wystawce weksla z jego odbiorca, z ktorego wynika
(lub nie) okreslone roszczenie inkorporowane w tre$ci wypelionego weksla. W przedmiotowej sprawie pozwani
podniedli zarzut braku zaistnienia jakichkolwiek przestanek niezbednych do zgodnego z prawem uzupelnienia i
przedstawienia do zaplaty przez powodowa spotke weksla in blanco wystawionego przez pozwanych. Wskazali, ze
doszlo do naruszenia przez beneficjenta (...) W. warunkéw gwarancji ubezpieczeniowej udzielonej na podstawie
umowy zlecenia o okresowe udzielanie gwarancji ubezpieczeniowych kontraktowych nr (...). Na potwierdzenie
powyzszego przedlozono pismo z dnia 24 pazdziernika 2014 r. kierowane do powo6dki, w ktérym pozwany S. K.
wskazal na naruszenie przez ww. podmiot warunkéw gwarancji ubezpieczeniowej oraz wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 21 wrze$nia 2017 r. zasadzajacy od (...) W. na rzecz pozwanego S. K. kwote 2.163.486,33 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie. W przypadku zakwestionowania prawidlowosci uzupekienia weksla
i przeniesienia prawy na plaszczyzne prawa cywilnego wierzyciel ma obowigzek podaé z jakiego tytulu domaga sie
zaplaty i przedstawié¢ stosowne dowody zgodnie z regula okreslona w przepisach kodeksu cywilnego. Zgodnie z art.
6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ponadto, w mysl
art. 232 zd. 1 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktoéw, z ktorych wywodza skutki
prawne. Co do zasady oznacza to, ze strona powodowa winna wskaza¢ podstawe faktyczna powodztwa obejmujaca
wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozpoznania jej zadania i przedlozy¢ dowody na okoliczno$¢ przytoczonych faktow
w zakresie przysthugiwania jej roszczenia dochodzonego pozwem a pozwani winni wskaza¢ podstawe faktyczng i
przedlozy¢ dowody na okoliczno$é istnienia faktéw niweczacych roszczenia strony powodowej (tak Sad Najwyzszy
m.in. w wyrokach z 14 lutego 2002 roku, V CKN 745/00 i 20 grudnia 2006 roku, IV CSK 299/06). W niniejszej
sprawie powddka oparla roszczenie w sprawie o weksel in blanco. Z deklaracji do weksla in blanco wynika, ze
byl on wekslem stanowigcym zabezpieczenie laczacej strony umowy zlecenia o okresowe udzielanie gwarancji
ubezpieczeniowych kontraktowych nr (...) z dnia 29 listopada 2007 r. Powodka nie udowodnila swojego roszczenia,



nie przedstawila bowiem przedmiotowej umowy gwarancyjnej, ktéra stanowi Zrédlo powstania stosunku wekslowego.
Powodka powolywala sie jedynie na fakty (skierowanie pism do pozwanych), natomiast nie wykazata prawa, z ktérego
wywodzi dalsze konsekwencje. Strona powodowa, jako pierwszy wierzyciel i odbiorca weksla, w toku procesu nie
wykazala prawdziwos$ci twierdzen pozwu o okoliczno$ciach faktycznych sprawy, co budzi zasadnicze watpliwos$ci co
do skutecznego powstania zobowigzania wekslowego. Wprawdzie powodka przedstawila deklaracje wekslowa, nie
zalaczyla jednak do akt umowy, do ktérej postanowien odwolywala sie ta deklaracja. Nie pozwolilo to na ocene przez
Sad, czy przedmiotowy weksel zostal wypelniony prawidlowo. Abstrakcyjno$é zobowiazania z weksla in blanco miedzy
stronami stosunku podstawowego ma bowiem ostabiony charakter i uwzglednia funkcje tego weksla jako formy
zabezpieczenia roszczenia ze stosunku podstawowego.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 6 kc w zw. art. 101 w zw. z art. 10 prawa wekslowego, powodztwo zostalo
oddalone.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasadng odpowiedzialnoéci za wynik procesu wyrazong w przepisie art. 98
k.p.c.



