Sygn. akt ITI C 1274/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, Wydzial ITII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska

Protokolant: Katarzyna Ponikiewska

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2017 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko T. Z.

o ustalenie

I. oddala powodztwo,

II. odstepuje od obciazenia powoda kosztami procesu.

Sygn. akt ITI C 1274/11

UZASADNIENIE

W dniu 26 wrzeénia 2011 r. (data prezentaty) (...) sp.z0.0. w W. wniosta pozew przeciwko T. Z. o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego wnoszac o ustalenie nieistnienia wierzytelnosci w wysokosci 321.000 zl, ktorej zaplaty domaga sie
pozwany, wzglednie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego, na mocy ktorego powo6d bylby zobowigzany
do zaplaty tej kwoty na rzecz pozwanego.

Pozwany T. Z. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa wskazujac, ze zawarl z (...) sp. j . umowe cesji
wierzytelno$ci przystugujacych od P. S. w dniu 13 kwietnia 2011 r. P. S. byl za$ generalnym wykonawcg inwestora (...)
z 0.0. Natomiast (...) sp. j. byla podwykonawca P. S. w zwigzku z umowa z dnia 10 pazdziernika 2008 r. (k.57-58).

W pi$mie procesowym z dnia 21 maja 2012 r. pozwany wyjasnil, ze jego wniosek zawarty w pkt 2 odpowiedzi na pozew
nie jest powodztwem wzajemnym (k.102).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) sp. z 0.0. w W. zajmuje sie dzialalnoécia dewelopersko-budowalna i w 2008 r. prowadzila inwestycje na
nieruchomoéci polozonej, przy u. (...) w W.. Generalnym wykonawca byl P. S. prowadzacy dzialalnosé¢ gospodarcza
pod nazwa (...) (okoliczno$¢é niesporna).

W dniu 10 pazdziernika 2008 r. pomiedzy (...) sp. j. w L. a P. S. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg (...)
zostala zawarta umowa o roboty budowalne (k. 62-64).

W dniu 19 grudnia 2008 r. (...) sp. j. w L. wystawila Fakture Nr (...) na kwote 321.000 zl w zwigzku z zawarta umowa
z dnia 10 pazdziernika 2008 r. (k.65).



W dniu 14 kwietnia 2011 r. pomiedzy (...) sp. j. w L. a T. Z. zostala zawarta umowa cesji wierzytelno$ci, na podstawie
ktorej zbywca przenio6st wierzytelnosé z tytulu Faktury Nr (...) opiewajacej na kwote 321.000 zt (k.59).

W dniu 30 czerwca 2009 r. T. Z. zlozyl do Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa wniosek o wpis dziale ITI Kw o
nr (...) prowadzonej dla nieruchomosci przy u. (...) w W., roszczenia finansowego w kwocie 321.000 zl niezaplacong
fakture. Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2009 r. w sprawie pod Nr (...) Rep. Kw (...) Sad oddalil wniosek ze wzgledu
na brak dokumentéw i brak wykazania, ze jest wierzycielem, ktéremu przystluguje prawo mogace by¢ wpisane (k.
18-19, odpis postanowienia).

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa odrzucil kolejny wniosek T. Z. o
wpis jego roszczenia w dziale ITI Kw o nr (...) (k.20, odpis postanowienia).

W dniu 09 wrzesnia 2010 r. T. Z. zlozyl wniosek o wpis do innej Kw o nr (...) roszczenia finansowego w kwocie 321.000
z} usluge budowlana (k.21-24). Postanowieniem z dnia 8 listopada 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa
oddalil ten wniosek T. Z. nie wskazujac jako uczestnika P. sp. 0.0. w W.. Z uzasadnienia wniosku wynika, ze nie zostaly
zalaczone dokumenty, Nr Dz. (...), Rep. Kw (...) (k.25-26). Z Kw dolaczonej do pozwu wynika, ze (...) sp. z 0o. jest
wlascicielem nieruchomosci opisanej w (...) polozona jest przy ul. (...) w W., zabudowana budynkiem mieszkalnym

(k.27-39).

W dniu o2 sierpnia 2011 r. T. Z. wni6st do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie pozew o zaplate kwoty
321.000 zl wynikajacej z faktury Nr (...) przeciwko P. S. w oparciu o umowe o roboty budowlane z dnia 10 pazdziernika
2008 r. Sprawa zostala zarejesrtowana pod sygn. akt ITI C 413/12.

W toku procesu w sprawie III C 413/12 Sad postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2012 r. wezwal do udzialu w
sprawie w charakterze pozwanego (...) sp.zo0.0. w W. (k. 1-17 oraz k.152 akt dolaczonych sprawy III C 413/12, a obecnie
po uchyleniu wyroku o sygn. III C 2015/16).

Z dolgczonych akt III C 413/12 (a obecnie po uchyleniu wyroku o sygn. III C 2015/16) wynika, ze Sad Okregowy
Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 9 lipca 2014 r. oddalit powodztwo (k. 297 tych akt). Jednakze na skutek
apelacji Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016 r. uchylil zaskarzony wyrok i sprawe
przekazal do ponownego rozpoznania, sygn. akt VI ACa 1117/15 (k.504, wyrok akta dolgczone). Z uzasadnienia wyroku
wydanego przez Sad Apelacyjny wynika, Ze nie zostala rozpoznania istota sprawy. Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy, zgodnie z wytycznymi, Sad Okregowy bedzie musial zbada¢ i oceny motywy zawarcia umowy z dnia 10
pazdziernika 2008 r., przyjecia protokolem odbioru rob6t budowalnych przez pozwanego, skutkujace wystawieniem
faktury oraz pozostale kwestie szczegotowo opisane w tym uzasadnieniu (k.510-516 akt dolaczonych).

Powyzszej ustalony stan faktyczny wynika z powolanych dokumentéw, ktérych wiarygodno$ci strony nie
kwestionowaly. Zeznania Swiadkow przestuchanych w sprawie: M. G. (1) (k,126), M. G. (2) (k.126), P. S. (k.127)
potwierdzajac okolicznoéci wynikajace z powyzszych dokumentow w szczegdlnoéci, co do wnioskéw pozwanego o wpis
w ksiedze wieczystej, co do wspodlpracy pomiedzy P. S. — generalnego wykonawcy a (...) sp. z 0.0. oraz wspoélpracy
pomiedzy P. S. a (...) sp. j. W tym wiec zakresie twierdzenia znajdujg odzwierciedlenie w zlozonych dokumentach,
jednakze kwestia zasadno$ci wzajemnych rozliczen nie jest kwestia istotng w sprawie pomiedzy stronami, gdyz
pomiedzy tymi samymi stronami toczy sie postepowanie w sprawie o sygn. akt III C 2015/16.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2017 r. Sad oddalil wnioski powoda zawarte w pkt 4,5,6 pisma z dnia 03 kwietnia
2012 r., gdyz nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie wobec braku interesu prawnego po stronie
powodowe;.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadac na podstawie tego przepisu ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Powyzszy przepis okresla zatem materialnoprawne



przestanki zasadnoéci powodztwa, w ktéorym powdd domaga sie sadowego ustalenia istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa.

Interes prawny, jako przestanka powo6dztwa o ustalenie, ktéra, w sposéb niezalezny od innych wymaganych przez
prawo materialne lub procesowe okoliczno$ci, warunkuje okres§lony skutek tego powoddztwa, nalezy do grupy
przestanek merytorycznych. Tak wiec, interes prawny, jego istnienie, jako przestanka merytoryczna powddztwa o
ustalenie stosunku prawnego lub prawa, decyduje o dopuszczalno$ci badania i ustalania prawdziwos$ci twierdzen
powoda, ze wymieniony w powddztwie stosunek prawny lub prawo istnieje/nie istnieje (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 lutego 2017 r. (I CSK 137/16).

Powodka domaga sie ustalenia opartego na podstawie art. 189 k.p.c., Ze nie jest zobowiazana do zaplaty wynagrodzenia
dla pozwanego z tytulu umowy o roboty budowlane z dnia 10 pazdziernika 2008 r. w kwocie 321.000 zl, wzglednie
nieistnienia miedzy stronami stosunku prawnego, na mocy ktérego powod bylby zobowigzany do zaplaty tej kwoty
na rzecz pozwanego (k. 1-7, k. 125).

Interes prawny w tym zadaniu powddka upatruje w tym, ze dazy do wyeliminowania stanu niepewnoSci prawnej,
ktéry istnieje w wyniku zglaszania przez pozwanego wnioskéw do sadu o wpis roszczenia zaplaty kwoty 321.000
z} (k.125). Nadto w uzasadnieniu pozwu, powddka wskazala, ze jej interes prawny wynika z konieczno$¢ ustalenia
podmiotu odpowiedzialnego za szkody przyszle oraz ze wzgledu na powtarzalno$é zachowan T. Z., gdyz klienci, ktory
nabywaja mieszkania oraz banki kredytujace dzialania powodowej spotki sprawdzaja deweloperow i stan prawny
nieruchomosci. Od chwili, gdy w 2008 r. byla pierwsza wzmianka w Kw, kilkakrotnie klienci wycofali sie z transakcji,
badz tez odmawiali ze wzgledu na odmowe kredytowa banku. Dzialania wiec T. Z., zdaniem (...) sp. z 0.0., naruszaja
jej prawa podmiotowe i w znacznym stopniu utrudnia prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Zdaniem (...) sp. z 0.0.
w W. nie 1aczy ja zaden stosunek prawny z T. Z.. Nie byl on wykonawca ani podwykonawcg prowadzonej inwestycji,
brak jest takze umowy laczacej strony.

Wedtug za§ pozwanego, powddka nie ma interesu prawnego w niniejszej sprawie wskazujac na postepowanie w
sprawie o zaplate toczacej sie przed Sadem Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie.

Zdaniem Sadu, powodka wszczynajac zadanie miala interes prawny w domaganiu sie ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego, gdyz jej dzialanie zmierzalo do wyjasnienia, ze nie ma po jej stronie zobowigzania do zaplaty na rzecz
pozwanego kwoty 321.000 zt. Jednakze w toku niniejszego procesu, na skutek wniesienia pozwu o zaplate przez T. Z.
takze przeciwko (...) sp. z 0.0. w W., sygn. III C 413/12 (obecnie III C 2015/16) powodka utracila ten interes prawny.
Z treSci pozwu wniesionego w sprawie III C 2015/16 wynika, ze T. Z. domaga sie zaplaty kwoty 321.000 zt z tytulu
umowy o roboty budowlane z dnia 10 pazdziernika 2008 r .

Natomiast w niniejszej sprawie powod domaga sie, ze nie jest zobowigzany do zaplaty na rzecz pozwanego tej
kwoty z powolaniem sie na te samg umowe. Zatem ustalenia w niniejszej sprawie oraz w sprawie III C 2015/16
sq tozsame, co wyklucza istnienie interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia. Z uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2016 r. uchylajacego wyrok Sadu Okregowego wynika, ze
ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Okregowy bedzie musial motywy zawarcia umowy z dnia 10 pazdziernika
2008 r., przyjecia protokolem odbioru robét budowalnych przez pozwanego, skutkujgce wystawieniem faktury
oraz pozostale kwestie szczegbélowo opisane w tym uzasadnieniu (k.510-516 akt dolaczonych). Zatem przedmiotem
rozwazan Sadu w sprawie o zaplate, sygn. akt III C 2015/16 (wcze$niej 111 C 413/12) bedzie ustalenie, czy (...) sp. z 0.0.
w W., jest czy tez nie jest zobowigzana do zaplaty kwoty 321.000 zl na rzecz T. Z., a wiec czy istnieje stosunek prawny
pomiedzy tymi podmiotami, ktéry obligowaly do zasadzenia tej kwoty. Okoliczno$¢ ta oczywiscie wyklucza istnienie
interesu prawnego powoda w niniejszej sprawie o ustalenie. Nietrafne tym samym jest twierdzenie powoda, ze przez
rozstrzygniecie zadania ustalenia w tej sprawie zostanie usuniecia niepewnoé¢, co do nieistnienia stosunku prawnego,
na mocy ktoérej powddka bylaby wierzycielem pozwanego (k.125). Na innego rodzaju zobowiazanie powod w pozwie
nie powolywat sie, a jedynie na brak obowiazku do zaplaty kwoty 321.000 zt. Takze pozwany skladajac wnioski o wpis
jego roszczenia do ksiegi wieczystej wskazywal na kwote 321.000 zl.



Podkresli¢ nalezy nadto, ze powdd nie wykazal, Ze z faktu uzyskania pozytywnego orzeczenia w sprawie o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy nim a pozwanym wynikaja dalsze skutki, ktorych dochodzenie w drodze
powodztwa o $wiadcezenie nie jest mozliwe lub aktualne.

Nadto z twierdzen powoda wynika, ze wniost pozew przeciwko pozwanemu o ochrone débr osobistych (k. 126). Takze
dla ewentualnego roszczenia odszkodowawczego powoda wobec pozwanego, nie jest niezbedne orzeczenie w niniejsze;j
sprawie. Zreszta powod nie sprecyzowal o jakiego rodzaju odszkodowanie chodzi i na czym taka szkoda polega, ktorej
okreslenie w sprawie o §wiadczenie nie jest mozliwie.

Zdaniem Sadu wydanie w toczacej sie sprawie o zaplate rozstrzygniecia usunie ostatecznie niepewno$¢, na ktora
wskazywatl powdd. Pomiedzy stronami istnieje spor co do tego, czy powdd jest, czy tez nie jest zobowiazany do zaplaty
kwoty 321.000 zl na rzecz pozwanego. Taki jest przedmiot sprawy o zaplate w sprawie III C 2015/16. Majac na
uwadze wytyczne Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie I1I C 2015/16 zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 18
pazdziernika 2016 r. uchylajacego wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 9 lipca 2014 r. w
sprawie, sygn. akt IIT C 413/12 (sygn. VI ACa 1117/15) oddalenie powodztwa w niniejszej sprawie nie zamyka powodowi
mozliwo$ci realizacji jego praw. Powdd w sprawie o zaplate wniesiona przez T. Z. bedzie mogl wykazywac, ze takie
powodztwo jest niezasadne, gdyz nie istnieje pomiedzy powodem a pozwanym stosunek prawny nie tylko wynikajacy
z Faktury Nr (...) (k.65) ale jakikolwiek stosunek prawny, ktory stwarzalby przyjecie jakiejkolwiek materialnoprawnej
podstawy uzasadniajacej Swiadczenie na rzecz pozwanego.

Sad podziela poglad, ze wytoczenie powodztwa o ustalenie wymaga wykazania istnienia interesu prawnego, ktérego
nie ma z reguly wowczas, gdy mozliwe jest wytoczenie powoddztwa o $wiadczenie. Wyrok wydany w sprawie o
ustalenie nie stanowi tytulu egzekucyjnego, a kwestia bedaca przedmiotem rozstrzygniecia bez potrzeby wytoczenia
takiego powddztwa zostanie rozpoznana jako przestanka powodztwa o §wiadczenie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 18 sierpnia 2016 r., I ACa 172/16).

Doda¢ nalezy, ze nawet rozstrzygniecie o charakterze pozytywnym, jesli nawet takie byloby wydane w sprawie o
ustalenie, i tak nie uchroniloby powoda przed skltadaniem przez pozwanego wnioskoéw o wpis roszczenia zaplaty kwoty
321.000 zk Z akt sprawy wynika, ze wnioski pozwanego byly konsekwentnie oddalane lub odrzucane.

Powdd w uzasadnieniu pozwu w zakresie istnienia interesu prawnego powolal sie na poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w uchwale z dnia 13.04.1981 ., ITI CZP 17/81. Z uzasadnienia tej uchwaly wydanej na tle przepisu wstgpienia
w stosunek najmu, zgodnie z art. 691 k.c., Sad Najwyzszy czynil szersze rozwazania na temat interesu prawnego do
wniesienia przez wynajmujacego powodztwa o ustalenie negatywne uznajac, ze wynajmujacy posiada taki interes
skoro usuniecie niepewnosci co do tego, czy osoba zajmujaca lokal po Smierci najemcy stala sie z mocy prawa najemca
tego lokalu, dotyczy bezposrednio jego sfery prawne;.

Zdaniem Sadu rozwazania te dotycza ustalenia innego stanu prawnego, za$ fakt, ze powdd takze wystapit o ustalenie
negatywne nie czyni niniejszej sprawy podobnej, a powolanego pogladu za istotnego w niniejszej sprawie wobec
rownolegle toczacej sie sprawy o Swiadczenie pomiedzy tymi samymi stronami.

Z tych wzgledow, Sad oddalil powodztwo uznajac, ze w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c.) nie mial interesu
prawnego, o ktorym mowa w art. 189 k.p.c.

W pkt II Sad, na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu, gdyz oddalenie
powdbdztwa nastgpilo na skutek utraty przez powoda interesu prawnego, czego powod nie mogt przewidzieé
wytaczajac powbddztwo. Z tych wzgledow wprawdzie powdd jest strong przegrywajaca, jednakze powyzsza okolicznosé
determinuje uznanie, Ze ostatecznie charakter sprawy i wynik rozstrzygniecia uzasadnia zastosowanie tego przepisu.



