Sygn. akt I C 896/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013 1.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Harasimiuk

Protokolant: pomocnik biurowy Monika Roston

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko (...) Ubezpieczen (...)z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od (...)Ubezpieczen (...) z siedzibg w W. na rzecz M. K. (1) kwote 100.000 (sto tysiecy) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty, w tym kwote 50.000 (piec¢dziesiat tysiecy) zlotych
tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang wskutek $émierci zony, a kwote 50.000 (pieédziesiat tysiecy) zlotych
tytulem stosownego odszkodowania;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od (...) Ubezpieczen (...) z siedziba w W. na rzecz M. K. (1) kwote 5.175,16 zL (pie¢ tysiecy sto
siedemdziesiat pie¢ zlotych szesnascie groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 2.646 zt (dwa tysiace
sze$Cset czterdzieSci szeSé ztotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. zasadza od M. K. (1) na rzecz (...)Ubezpieczen(...) z siedziba w W. kwote 1.537,07 zL (tysiac piecset trzydziesci
siedem zlotych siedem groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 954 z (dziewiecset pie¢dziesiat cztery
zlote) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

V. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie od (...)Ubezpieczen
(...) zsiedziba w W. kwote 1797 (jeden tysigc siedemset dziewiecdziesiat siedem) zlotych tytulem czeSci nieuiszczonych
kosztow sadowych, od ponoszenia ktérych powod byl zwolniony;

VI. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie nieuiszczona oplate
sadowa od pozwu w pozostalej czesci.

Sygn. akt I C 896/11

UZASADNIENIE

M. K. (1) — reprezentowany przez pelnomocnika, bedacego adwokatem (k.16) — pozwem z dnia 2 sierpnia 2011 r.
(prezentata — k.4) wnibsl o zasadzenie od (...)Ubezpieczen (...) w W.: kwoty 6.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 14 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty; kwoty 80.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 14 sierpnia 2010
r. do dnia zaplaty oraz kwoty 50.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 14 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty.



Nadto, powo6d wnibst o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz kosztéw postepowania wg norm przepisanych,
w tym kosztow zastepstwa procesowego (k.4-6).

Powo6d wyjasnil, iz kwota 6.000 zl stanowi zado$¢uczynienie pieniezne za krzywde doznana przez niego wskutek
wypadku drogowego z dnia 11 pazdziernika 2009 r. a wywiedzione z art. 445 § 1 k.c., kwota 80.000 z} stanowi
zado$éuczynienie pieniezne za krzywde doznang wskutek $mierci jego zony — M. K. (2), a ktérego podstawa jest art.
446 § 4 k.c., natomiast kwota 50.000 zl odpowiada odszkodowaniu przewidzianemu w art. 446 § 3 k.c.

W uzasadnieniu powo6dztwa M. K. (1) podnidsl, ze w sferze faktycznej zroédlem powyzszych zadan jest zdarzenie
ubezpieczeniowe — wypadek drogowy z dnia 11 pazdziernika 2009 r., ktoérego sprawca P. S. byt ubezpieczony przez
pozwane Towarzystwo w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Wg twierdzen
strony powodowej, w wyniku tego zdarzenia drogowego, $mier¢ poniosta malzonka powoda, M. K. (2), za§ sam powod
doznal uszkodzenia ciala. W opinii powoda, zdarzenie komunikacyjne wywolalo jego powazne cierpienia w sferze
psychicznej, a skutki wypadku trwale zawazyly na jego zyciu. Na powage skutkow, skladala sie w pierwszej kolejnosci
strata ukochanej zony, stanowigcej dla powoda nie tylko wsparcie psychiczne, ale i finansowe.

Powod przyznal przy tym, ze (...)Ubezpieczen (...) w W. dokonalo juz na jego rzecz wplaty okre$lonych kwot, w zwigzku
ze zdarzeniem ubezpieczeniowym, jednak §wiadczenia te, zdaniem M. K. (1), nie uczynily zado$¢ doznanej przez
niego krzywdzie. Ponadto, wg twierdzen inicjatora postepowania, pozwane w ogble odmoéwilo wyplaty stosownego
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek $§mierci osoby najblizszej (k.6-14).

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2011 r. Sad Okregowy dla Warszawy-Pragi w Warszawie zwolnil M. K. (1) od
kosztow sagdowych w czesci, tj. od oplaty od pozwu ponad kwote 3.000 zt (k.69).

(...) Ubezpieczen (...) w W. — reprezentowane przez pelnomocnika, bedacego radca prawnym (k.82) — wniosto o
oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od M. K. (1) na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa prawnego, wg norm przepisanych (k.77).

Uzasadniajac swe stanowisko procesowe pozwane oznajmilo, iz w jego opinii a przy uwzglednieniu cierpien powoda
oraz poniesionej przez niego straty, $wiadczenia wyplacone juz M. K. (1) sa adekwatne i wyliczone w oparciu o
wszelkie niezbedne kryteria. Ponadto, zdaniem (...)Ubezpieczen (...)w W., M. K. (1) nie udowodnil, aby zasadnym bylo
przyznanie jemu zadoS§éuczynienia oraz odszkodowania w kwotach wyzszych, anizeli mialo to miejsce w postepowaniu
likwidacyjnym. Pozwane w szczegblnoSci akcentowalo fakt braku podstaw do przyznania, a wiec i zasadzenia,
powodowi odszkodowania tytulem znacznego pogorszenia sytuacji zZyciowej, po $émierci osoby najblizszej. Strona
pozwana sprzeciwila sie takze terminom, od ktorych powod naliczyl odsetki w wysokosci ustawowej, wskazujac, iz ich
bieg winien rozpoczaé sie z dniem ustalenia obowiazku spelnienia §wiadczenia i jego wartoéci przez Sad (k.78-81).

Przed zamknieciem rozprawy strony sporu podtrzymaly stanowiska wyrazone dotychczas w toku procesu (k. 324,
327).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 pazdziernika 2009 r. okolo godziny 14:30, na ul. (...) w K., doszlo do wypadku drogowego. P. S., kierujacy
pojazdem marki F. (...), o numerze rejestracyjnym (...), umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
nie zachowal nalezytej ostroznoSci i poruszajac sie z nadmierng i niebezpieczng predkoScia, w niesprzyjajacych
warunkach atmosferycznych, oraz na skutek bledéw w technice i taktyce jazdy, podczas wykonywania manewru
wyprzedzania, utracit panowanie nad kierowanym przezen pojazdem i w wyniku odbicia od elementéw infrastruktury
drogi, zjechal na przeciwlegly pas ruchu i uderzyt prawym bokiem auta w prawidlowo jadacy z naprzeciwka samochod
marki S. (...), zarejestrowany pod numerem (...), ktérym kierowal M. K. (1). Kierujacy autem S. (...) - M. K. (1) —
niezaleznie od pasa ruchu, ktérym sie poruszal, nie mial mozliwoSci unikniecia zderzenia z pojazdem marki F. (...) i
nie uniknalby go, nawet gdyby jechal prawym pasem ruchu.



Od obrazen odniesionych w rzeczonym zdarzeniu drogowym, spowodowanym nieumy$lnie przez P. S., po prébach
reanimacji, $§mier¢ na miejscu poniosla J. S., jadgca samochodem sprawcy oraz zona powoda, M. K. (2), bedaca
pasazerka samochodu marki S.. Licznych obrazen ciala doznata tez corka powoda M. K. (3), rbwniez bedaca pasazerska
samochodu S.. Wskutek wypadku M. K. (1) doznat stluczenia klatki piersiowej, stluczenia okolicy talerza kosci
biodrowej oraz wielomiejscowego otarcia skory (dowdd: k.22 — kopia notatki urzedowej, k. 23 — kopia aktu zgonu M.
K. (2), k.126, 127 — pisemna opinia bieglego sadowego, specjalisty z zakresu chirurgii ortopedycznej i traumatologii,
k.241-273 — pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej oraz ruchu drogowego, k.297, 298
— ustna, uzupelniajaca opinia bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej oraz ruchu drogowego; wyrok
Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy w Krakowie z 3.09.2010r., dokumentacja medyczna, opinia bieglego ds.
kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych i techniki samochodowej - akta sprawy Sadu Rejonowego
Krakow-Krowodrza w Krakowie o sygn. ITII K 796/10).

M. K. (1) byl hospitalizowany w okresie od dnia 11 do dnia 15 pazdziernika 2009 r. Po opuszczeniu Szpitala (...)
w K. (M. K. (1) wypisal sie na wlasne zadanie, w zwiazku ze zblizajaca sie ceremonia pogrzebowa M. K. (2)), w
stanie ogbélnym dobrym, powod nie korzystal z pomocy ortopedy. M. K. (1) nie wymagal bowiem 6wcze$nie i nie
wymaga obecnie specjalistycznego leczenia ortopedycznego. Nie stwierdzono u niego uszczerbku na zdrowiu w
obrebie narzadu ruchu — wszystkie czynnoSci motoryczne zostaly zachowane. Nie stwierdzono zadnych zlaman i
powaznych sthuczen. Po prawej stronie klatki piersiowej powoda znajduje sie blizna o dtugosci ok. 2 cm, powstala
wskutek wciecia pasa bezpieczenstwa w cialo oraz wyrazne zdeformowanie powierzchni tego obszaru torsu, majace
bezposredni zwigzek z wypadkiem. Sa to jedyne §lady po zdarzeniu, a odniesione wowczas obrazenia nie wplynely
na funkcje oddechowe klatki piersiowej i nie stwarzaja obecnie dolegliwo$ci bolowych. Skrzywienie kregostupa, na
podstawie ktorego orzeczono wzgledem powoda o lekkim stopniu inwalidztwa, nie ma zwiazku z wypadkiem. Pow6d
bezposérednio po wypadku zazywat leki przeciwbolowe dostepne bez recepty.

M. K. (1) z powodu zaburzen adaptacyjnych przebywal na zwolnieniu lekarskim, lacznie, od dnia 11 paZzdziernika
2009 r. do dnia 30 listopada 2009 r. (dowod: k.24-49, 91-102 — kopia dokumentacji medycznej, k.55, 56 — kopie
zwolnien lekarskich M. K. (1), k.112-114 — zeznania $wiadka P. K., k. 114-116 — zeznania $wiadka L. S., k.116, 324 -
327— zeznania M. K. (1) w charakterze strony, k.126, 127 — pisemna opinia bieglego sadowego, specjalisty z zakresu
chirurgii ortopedycznej i traumatologii).

Nastepstwem wypadku z dnia 11 paZdziernika 2009 r. bylo wystapienie u powoda objawdéw stresu pourazowego
o umiarkowanym nasileniu. Po opuszczeniu szpitala M. K. (1), z powodu utrzymujacych sie objawdéw (zaburzen
adaptacyjnych — depresji reaktywnej), zglosil sie w dniu 28 pazdziernika 2009 r. do psychiatry i psychologaw (...) w
S.. Dolegliwosci, takie jak mysli samobdjcze, ktdre wystepowaly u powoda, ustapily po 2 tygodniach leczenia. Po tym
okresie zaprzestal on zazywania lekarstw i do stycznia 2010 r. uczeszczal do lekarza-psychologa jedynie na rozmowy.
Ostatnia wizyta miala miejsce w dniu 18 maja 2010 r. M. K. (1) obecnie nie wymaga leczenia psychiatrycznego i
psychologicznego, w tym, farmakologicznego. Powod powr6cil do pracy w Zakladzie Pracy (...), sypia dobrze, ma
dobry apetyt. Jednak traumatyczne przezycie wywarlo i wciaz wywiera niekorzystny wplyw jego na funkcjonowanie.
Podwyzszony lek, poczucie nieufnoSci oraz napiecie emocjonalne sg objawami, ktére mozna leczy¢é w ramach
pomocy psychologicznej. U powoda nie wystepuja inne, powazniejsze dolegliwoéci, cho¢ wciaz odczuwa on lek przed
prowadzeniem pojazdéw mechanicznych. Stan psychiczny M. K. (1) nie ma charakteru trwalych zmian chorobowych,
skutkujacych trwalym uszczerbkiem na zdrowiu.

Powdd dotkliwie odczul utrate ukochanej osoby. Malzefistwo M. i M. K. (1) bylo zgodne i udane. Malzonkow
laczyla silna wiez emocjonalna. Wspdlnie spedzali wolny czas, wyjezdzali na wezasy. Byli nierozlaczni. Réwniez na
plaszczyZnie zycia codziennego, M. K. (1) utracit wsparcie, jakiego udzielala mu malzonka. W ich malzenstwie to
M. K. (2) byla strona dominujaca — jako osoba uzyskujaca wyzsze wynagrodzenie, wyksztalcona, wyrdzniajaca sie
zmystem organizacyjnym (finanse i prowadzenie gospodarstwa domowego), zajmowala sie sfera zycia malzonkow,
w ktorej M. K. (1) nie mogl sie odnaleZzé. Wyrazny podzial sprawowania domowych obowigzkéow byl przy tym
akceptowany przez wspoétmalzonkéw. To wszystko zlozylo sie to na znaczna, niekorzystng zmiane dotychczasowego



zycia powoda, po $mierci malzonki. Tragiczny w skutkach wypadek zrodzil wiele wyzwan, na ktére powdd nie byl
gotowy i ktorym nie zawsze potrafil samodzielnie sprosta¢. Do chwili obecnej rozliczen fiskalnych powoda dokonuje
za powoda jego syn. (dowod: k.50 — kopia fotografii, k.96-102 — kopia dokumentacji medycznej, k.112-114 — zeznania
swiadka P. K., k. 114-116 — zeznania $wiadka L. S., k.116, 324- 327 — zeznania powoda,, k.156-162 — pisemna
opinia biegltych sadowych, specjalistébw z zakresu psychiatrii i psychologii, k.220, 221 — ustna, uzupeliajaca opinia
bieglych sadowych, specjalistow z zakresu psychiatrii i psychologii, k.307-315 — kopia dokumentacji zwigzanej z
wyksztalceniem M. K. (2)).

M. K. (2) pracowala jako nauczyciel w Zespole Szkoél Nr (...) w S.. Ostatnio przed $miercia zajmowala stanowisko
kierownika $wietlicy. Uzyskiwala z tego tytulu kwote 2.400 zl netto miesiecznie. M. K. (1) pracowal jako spawacz w
zakladzie pracy chronionej. Miesiecznie otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 1.700 zt netto, zdarzaly sie miesiace
zar6wno w wyzszym, jak i z nizszym wynagrodzeniem (maksymalnie do 1900 z}.) Z uwagi na dysproporcje pomiedzy
zarobkami wspolmalzonkow, to na barkach zony powoda spoczywal gtéwny ciezar utrzymania rodziny. Aktualnie M.
K. (1) w dalszym ciggu $wiadczy prace w dotychczasowym miejscu pracy, jednakze od wrze$nia zmienila sie formuta
zatrudnienia — zarejestrowal on zgodnie z sugestia pracodawcy dzialalno$¢ gospodarcza i w ramach tej dziatalnosci
wykonuje prace na zlecenie PPHU (...) ZPChr z siedziba w S.. Uzyskuje dochody po uiszczeniu obcigzen fiskalnych
i ubezpieczeniowych od 1400 do 2200 zlotych miesiecznie (dowod: k.51 — zaswiadczenie o zarobkach M. K. (2)
za 2008 r., k.52 — zawiadczenie o zarobkach M. K. (1) za 2009 r., k.307-315 — kopia dokumentacji zwigzanej z
wyksztalceniem M. K. (2), zeznania powoda w charakterze strony; k. 33 akta szkody zaswiadczenie, k. 29 akt szkody
— kopia zaséwiadczenia o dochodzie podlegajacym opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oséb fizycznych na
zasadach og6lnych. — lgczny doch6d malzonkéw K. w 2008 r. wyniost netto 45 060,90 zl. (brutto 59 314,95 z1), k. 59
verte akt szkody — za$wiadczenie — dochdd brutto w 2008 r.: 40 216,31 zl. k.28 w/w akt — kopia §wiadectwa pracy,
k.27 — kopia aktu nadania stopnia awansu zawodowego nauczyciela).

0Od wypadku powdd nie wyjezdza na urlopy, wolny czas spedza albo w domu, albo pracujac na dzialce. Wszystko
robi sam. Nie pozostaje w zZadnym zwigzku. Zasadniczo nie prowadzi tez zadnego zycia towarzyskiego. Ma kontakt z
matka, siostrg i kolegami z pracy. Odwiedzaja go dzieci. Cérka regularnie przyjezdza na soboty i niedziele z uczelni,
syn rzadziej, ale tez regularnie co trzy, cztery tygodnie odwiedza ojca. Na stale mieszka wraz z rodzing w W.. Wszystkie
rachunki powoda oplaca jego syn P. K. — ma dostep do konta ojca, sa to miesieczne kwoty rzedu: 550 zl — czynsz, 50 —
oplata za garaz, 90 — 100 zl. — energia elektryczna, 50 - telefon. Na swoje potrzeby pow6d wyplaca Srednio miesiecznie
1000 zlotych z bankomatu. Oplaca z tego miedzy innymi obiady na stoléwce 260 — 270 zlotych miesiecznie. Placi za
zakupy, w weekendy sam gotuje obiady. Wspomaga tez finansowo corke — kwote 350 zlotych miesiecznie, gdyz bez
tej kwoty nie bylaby w stanie utrzymac sie w K., gdzie studiuje.

P. S., bedacy w dniu 11 pazdziernika 2009 r. wlascicielem samochodu osobowego marki F. (...), o numerze
rejestracyjnym (...) i jednocze$nie sprawca wypadku drogowego na ul. (...) w K. w ww. dacie, posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej, Swiadczone w ramach umowy zawartej z (...) Ubezpieczen (...)w W.. Wyrokiem z 3
wrze$nia 2010 r. P. S. zostal popelnienia czynu stanowiacego wystepek z art. 177 §1 k.k. i art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. uznany za winnego ( dowod: k.8 akt szkody Nr K/10/2047/990/10 — kopia polisy Nr (...), akta sprawy II

K796/10./K wyrok ).

Pismem z dnia 8 lipca 2010 r., pelnomocnik reprezentujacy M. K. (1), wezwatl (...) Ubezpieczen (...) w W. do zaplaty
w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisma: kwoty 15.000 zt tytulem zado$cuczynienia pienieznego za powstala
krzywde na osobie M. K. (1), wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi, liczonymi od 31. dnia od daty wplywu wezwania
do zaplaty; kwoty 100.000 zt tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za powstala krzywde na osobie M. K. (1) w
zwigzku ze $§miercia zony, wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi, liczonymi od 31. dnia od daty wplywu wezwania
do zaplaty; kwoty 50.000 zl tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, wraz z
naleznymi odsetkami ustawowymi, liczonymi od 31. dnia od daty wplywu wezwania do zaplaty; kwoty 799 z} tytulem
odszkodowania za zniszczone mienie, wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi, liczonymi od 31. dnia od daty wplywu
wezwania do zaplaty oraz kwoty 1.202 zt 28 gr z tytulu utraconych korzysci, wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi,



liczonymi od 31. dnia od daty wplywu wezwania do zaplaty. Pozwane otrzymalo przedmiotowe wezwanie w dniu 13
lipca 2010 r. ( dowdd: k.57-64 — kopia wezwania do zaplaty wraz z dowodem odbioru).

(...)Ubezpieczen (...) w W., w ramach postepowania likwidacyjnego, przyznalo M. K. (1) kwote 20.000 z} z tytulu
zado$Cuczynienia za krzywde doznang w zwigzku ze $miercia osoby bliskiej oraz kwote 6.202 zl 28 gr z tytulu
zado$¢uczynienia za doznana krzywde (kwota 5.000 z1) i odszkodowania za utracone korzySci (kwota 1.202 zI 28 gr).
W dniu 12 sierpnia 2010 r. pozwane dokonalo przelewu na rachunek powoda kwoty 26.202 zl 28 gr. Nastepnie, w dniu
2 wrze$nia 2010, powodowi przyznano dodatkowo kwote 4.000 z1 do przyznanych i wyplaconych uprzednio 5.000 zl, z
tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde, bol i cierpienie (dowod: k.65, 66, 68 — kopie decyzji ubezpieczeniowych,
k.67 — kopia potwierdzenia transakcji).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wymienione wyzej dokumenty lub ich kopie, zeznania $wiadkéow,
strony powodowej, a takze pisemne i ustne opinie bieglych specjalistow. Srodki te wspottworzyly koherentny obraz,
a ich wiarygodno$c¢ nie budzila watpliwoéci Sadu. Nie istnialy wiec podstawy, aby pomina¢ je przy dokonywaniu
rzeczonych ustaleni. Co istotne, ostatecznie, gléwnie za sprawa uzupeliajacych opinii ww. specjalistow, strony nie
kwestionowaly okoliczno$ci faktycznych sprawy (k.135, 178, 185, 287, 299), a jedynie pozostawaly w sporze, co do ich
oceny prawnej, dokonywanej w §wietle obowiazujacych przepiséw, normujacych sfere zado$cuczynienia i stosownego
odszkodowania (art. 444-446 k.c.).

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo M. K. (1) zaslugiwalo na czesciowe uwzglednienie.

Tytulem wstepu nalezy przypomnieé, iz zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie spelié okreslone §wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Natomiast, stosownie do tresci art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktorych odpowiedzialno§é za szkode ponosi ubezpieczajacy.
Nadto, w my$l art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz.
392- dalej, jako u.0.u.0.) poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Tym samym, M. K. (1),
jako osoba pokrzywdzona, kierujac swe zadanie zaplaty przeciwko (...) Ubezpieczen (...) w W., dokonal trafnego
wyboru podmiotu legitymowanego biernie. Okoliczno$¢ ta nie byta kwestionowana przez pozwane — przeciwnie,
uznalo ono swa odpowiedzialnoé¢, co do zasady (k.78).

Stosownie do art. 15 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej (tekst jednolity Dz. U. z
2013 r., poz. 950) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub Swiadczenie na podstawie uznania roszczenia
uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalen dokonanych w postepowaniu, o ktérym mowa w art. 16,
zawartej z nim ugody lub prawomocnego orzeczenia sadu. Art. 16 wspomnianej ustawy przewiduje za$, ze (1) po
otrzymaniu zawiadomienia o zajSciu zdarzenia losowego objetego ochrong ubezpieczeniowg, w terminie 7 dni od dnia
otrzymania tego zawiadomienia, zaklad ubezpieczen informuje o tym ubezpieczajacego lub ubezpieczonego, jezeli
nie sa oni osobami wystepujacymi z tym zawiadomieniem, oraz podejmuje postepowanie dotyczace ustalenia stanu
faktycznego zdarzenia, zasadnoéci zgloszonych roszczen i wysokoéci $wiadczenia, a takze informuje osobe wystepujaca
z roszczeniem pisemnie lub w inny sposob, na ktory osoba ta wyrazila zgode, jakie dokumenty sa potrzebne do
ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen lub wysoko$ci Swiadczenia, jezeli jest to niezbedne do dalszego
prowadzenia postepowania (...). (2) Jezeli w terminach okreslonych w umowie lub w ustawie zaklad ubezpieczen nie
wyplaci $wiadczenia, zawiadamia pisemnie osobe zglaszajaca roszczenie o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jej
roszczen w caloéci lub w czesci, a takze wyplaca bezsporna czeéc Swiadcezenia. (3) Jezeli Swiadczenie nie przystuguje lub
przystuguje w innej wysoko$ci niz okre$lona w zgloszonym roszczeniu, zaklad ubezpieczen informuje o tym pisemnie
osobe wystepujaca z roszczeniem, wskazujgc na okoliczno$ci oraz na podstawe prawna uzasadniajaca calkowitg lub



czesSciowa odmowe wyplaty $§wiadczenia. Informacja zakladu ubezpieczen powinna zawieraé pouczenie o mozliwo$ci
dochodzenia roszczen na drodze sadowe;. (...).

Stosownie do art. 14 ust. 1 u.0.u.0.) zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienie o szkodzie, o ile nie zachodzg przestanki okreslone
w dalszych ustepach cytowanego przepisu.

Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$c¢ i winien wyplaci¢ odszkodowanie w przypadku zaistnienia trzech elementow,
a mianowicie (1) zdarzenia (wypadku ubezpieczeniowego), (2) szkody, oraz (3) istnienia adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy powstala szkoda a zdarzeniem. W niniejszej sprawie zaistnialy wszystkie wymienione wyzej
przeslanki, a odpowiedzialno$¢ pozwanego nie budzi watpliwosci.

Dokonujac oceny zasadnoSci roszczenia M. K. (1), w zakresie zaplaty zado$¢uczynienia, Sad mial na uwadze, iz
stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W niniejszej sprawie niesporne bylo, ze M. K. (1), na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 11 pazdziernika
2009 r. doznal stluczenia klatki piersiowej, sthuczenia okolicy talerza koSci biodrowej oraz wielomiejscowego otarcia
skory. Zdarzenie to pozostawilo na ciele powoda blizne o dlugosci ok. 2 ecm, jednak poza nig oraz deformacja prawej
strony klatki piersiowej, o charakterze wylacznie estetycznym — k.49, powod nie odczuwa jakichkolwiek ujemnych
nastepstw tego wypadku, w tym dolegliwoéci bélowych, ztaman lub stluczen. Powyzsze nie wywieraja jakiegokolwiek
wplywu na funkcjonowanie ukladu oddechowego powoda. Nienaruszona pozostata réwniez motoryka ciata M. K. (1).
Z pewnoécia, bezposrednio po wypadku, jego konsekwencje wywotlaly okre§lone cierpienie, jednak jego rozmiaru nie
nalezy wyolbrzymia¢. Wszak powdd juz 15 pazdziernika 2009 r. opuscil na wlasne zadanie szpital i zazywal wowczas
jedynie leki przeciwboblowe dostepne bez recepty. Nie budzilo zatem watpliwosci Sadu, iz krzywda, w rozumieniu art.
445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., jakiej doznal M. K. (1), nie byla znaczna.

Wymaga podkreSlenia, ze przepisy k.c. nie zawieraja zadnych kryteridow, ktére nalezaloby uwzglednié przy ustalaniu
wysokoSci zado$cuczynienia pienieznego. W konsekwencji, wysoko$é zado§éuczynienia oceniana jest zawsze przez
Sad ad casu. Nie ulega watpliwosci, ze Sad w trakcie dokonywania takiej oceny powinien mie¢ na wzgledzie w
szczegolno$ci rodzaj, natezenie i czas trwania cierpien fizycznych oraz psychicznych poszkodowanego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, LEX 153254). Oczywiste jest takze, iz zado$Cuczynienie ma
charakter kompensacyjny i nie moze by¢ symboliczne. Nie moze by¢ jednocze$nie niewspétmierne do rozmiaru
doznanej krzywdy, nie spelnia, bowiem, roli represyjnej w stosunku do podmiotu odpowiedzialnego za doznang
krzywde (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98, LEX 50824). Nadto, Sad stoi na
stanowisku, iz kryterium oceny stosowanym w sprawach o zado$éuczynienie jest przede wszystkim nasilenie cierpien,
dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu
w zyciu osobistym i spolecznym. Pojecie krzywdy miesci wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia, zar6wno w sferze cierpien fizycznych jak i psychicznych (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 10 czerwca
1999 r., II UKN 681/98, OSNP nr 16 z 2000 r., 5.626 oraz z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98, LEX 50884).

Oddalajac powddztwo w omawianym zakresie w calo$ci, Sad wzigl pod uwage przede wszystkim rodzaj obrazen,
jakie swym dzialaniem ubezpieczony przez pozwane towarzystwo zadal M. K. (1) oraz krétkotrwalo$c leczenia i brak
wplywu obrazen na dalsze zycie powoda. Otéz z niekwestionowanego materialu dowodowego wynika, ze M. K. (1)
nie odniést powaznych ran — nie odnotowano bowiem zlaman ani stluczen. Za przyjeciem niewielkiego stopnia
krzywdy przemawia takze to, iz M. K. (1) juz 15 pazdziernika 2009 r. opuécil o wlasnych silach szpital, zas$ po
pogrzebie malzonki, nie wrocit tam, celem kontynuowania hospitalizacji. Z pewno$cia, na takie zachowanie pozwalal
o6wczesny stan zdrowia, nieodbiegajacy znacznie od normy. OdnoScie cierpien psychicznych, ktore niewatpliwie byly
najznaczniejsze one zwiazek przede wszystkim ze $émiercia zony powoda, oraz urazami i stanem zdrowia corki. Nie
byly zwigzane ze stanem fizykalnym powoda po zdarzeniu, chociaz takze odczuwal on bél wywolany urazami.



Wymaga w tym miejscu pokres$lenia, iz zdaniem Sadu, omawiane roszczenie, co do zasady, zastugiwalo na aprobate.
Nalezalo jednak uznaé, iz spelnione przez pozwane Swiadczenie w kwocie 9.000 zl bylo adekwatne do krzywdy
wyrzadzonej M. K. (1), wskutek wypadku z dnia 11 pazdziernika 2009 r. i w pelni czyni jej zado§¢. Waznym jest,
iz inicjator postepowania prawidlowo funkcjonuje w spoleczenstwie, pracuje zawodowo i dba o relacje z czlonkami
rodziny i kolegami. Nie bez znaczenia pozostaje tez brak konieczno$éci podejmowania czasochlonnego leczenia,
zaroéwno ortopedycznego, jak i psychologicznego lub psychiatrycznego w zwiazku z jego wlasnymi obrazeniami.

Rozstrzygajac o stusznos$ci powddztwa w zakresie zaplaty kwoty 50.000 zl, Sad zwazyl, iz podlug regulacji art. 446 § 3
k.c. Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci

nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, za§ w my$él unormowania zawartego w art. 824 ' § 1 k.c. suma
pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.
Zasada jest wiec, ze odszkodowanie powinno odpowiadaé wysoko$ci szkody. Nalezy podzieli¢ poglad, ze ,,stan majatku
poszkodowanego, niezakldécony zdarzeniem ubezpieczeniowym, wyznacza ... rozmiar naleznego odszkodowania” (tak
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 stycznia 2006 r., III CZP 76/05, LEX 175463). Innymi slowy, naprawienie
szkody powinno prowadzi¢ do przywrdcenia w jak najwiekszym stopniu stanu poprzedzajacego zaistnienie szkody
(art. 363 k.c.).

Sad w pelni podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 wrze$nia 2010 r. w sprawie IV
CSK 79/10, zgodnie z ktorym art. 446 § 3 k.c. nie uzaleznia przyznania odszkodowania od tego, by stan majatkowy
osoby najblizszej zmarlego byt zly, ale od tego, by stan ten ulegl znacznemu pogorszeniu. Warto réwniez zaznaczy¢,
ze pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktbrym mowa w art. 446 § 3 k.c. polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji
materialnej, ale obejmuje takze przyszle szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, niemniej
prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej (tak SN w wyroku z dnia 2 grudnia 2009
r., sygn. akt I CSK 149/09). Tym samym, celem skutecznego dochodzenia odszkodowania powdd winien przedstawié
okoliczno$ci pozwalajace na ustalenie szkody — w tym partykularnym wypadku — r6znicy w stanie majatkowym przed
- 1 po dniu 11 pazdziernika 2009 r., tj. omawianego faktu znacznego pogorszenia stanu majgtkowego.

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze odpowiedzialno$é odszkodowawcza uregulowana w przytaczanym przepisie
oparta jest, obok aspektu majatkowego, réwniez na zmianach w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutuja na
sytuacje materialng poszkodowanego, przy czym sam fakt poczucia krzywdy nie stanowi podstawy do zadania
odszkodowania. Z kolei na zasadnoé¢ zadania wskazywalyby takie okolicznoéci jak: choroba, ostabienie aktywno$ci
zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnos$ci dnia codziennego, powstale wskutek przedmiotowego zdarzenia.
Nie budzi watpliwos$ci, ze, konieczne byloby udowodnienie istnienia tych czynnikow w toku procesu. Tozsame
stanowisko wyrazit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 czerwca 2004 r. w sprawie IV CK 445/03.

Jak to objasnil w swoim orzecznictwie Sad Najwyzszy, zwrot "znaczne pogorszenia sytuacji zyciowej" nalezy
odczytywac nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny zmartego, ale w szerszym
kontekscie, uwzgledniajacym przestanki pozaekonomiczne okreslajace te sytuacje. Do tych ostatnich niewatpliwie
zaliczy¢ nalezy utrate oczekiwania przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla
ona zasadnie spodziewac sie w chwilach wymagajacych takich zachowan. Dlatego tez wszystkie te okoliczno$ci musza
by¢ brane pod uwage przy okreélaniu naleznego uprawnionemu "stosownego odszkodowania". Prawidlowa wykladnia
pojecia "stosowne odszkodowanie" powinna uwzglednia¢ nie tylko okolicznosci konkretnej sprawy, ale takze realng
warto$¢ ekonomiczng. Musi ono wyrazaé sie suma wymierng, stanowigca adekwatne przysporzenie dla uprawnionego,
a zarazem uwzgledniajgca ocene wiekszoSci rozsadnie mys$lacych ludzi (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
kwietnia 2008 roku, sygn. akt V CSK 544/07, niepublikowany).

Z niekwestionowanych ustalen Sadu wynika wprost, iz M. K. (2) byla gléwnym, choé nie jedynym, zywicielem rodziny.
To ona, jako malzonek uzyskujacy znacznie wyzsze wynagrodzenie, pokrywala lwia cze$¢ comiesiecznych kosztow.
Wg twierdzenn M. K. (1) oraz zeznan $wiadkéw, co do ktérych nie istnialy podstawy, aby odmoéwi¢ im przymiotu
wiarygodno$ci, M. K. (2) uzyskiwala, z tytulu umowy o prace, kwote ok. 2.500 zl netto. Nie sposob przy tym okresli¢



warto$¢ dodatkowych Swiadczen, ktore M. K. (2), moglaby przeznaczaé na zasilenie domowego budzetu malzonkow
K. (np. tzw. trzynastki — okresowo wyplacane, pewne nagrody z tytulu $§wiadczenia pracy, dodatki stazowe i funcyjne).
W konsekwencji, powodztwo w omawianym zakresie zastugiwalo na aprobate w catoSci.

Z calym przekonaniem mozna postawié teze o znacznym rozmiarze pogorszenia sytuacji powoda po §mierci jego zony,
albowiem ,;znaczny jest rozmiar pogorszenia sytuacji osob bliskich wskutek tego, ze cala rodzina zostala pozbawiona
opieki i pomocy zmarlej w sprawach zycia codziennego” (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1985 r.
IV CR 398/85, niepublikowany). Tym bardziej, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1969.05.08r. (II CR 114/69,
OSNC 1970/7-8/129), uznal, iz jezeli cztonek rodziny dozna na skutek silnego wstrzasu psychicznego spowodowanego
tragiczna $miercig osoby najblizszej znaczniejszych zmian w stanie zdrowia, to zachodza przestanki do zasadzenia na
jego rzecz odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 3 k.c.

Istotnie, strona powodowa nie przedlozyla zadnych dokumentéw celem wykazania, iz w 2009 r., tj. w okresie
poprzedzajacym Smieré, M. K. (2) uzyskiwala miesiecznie dochody w deklarowanej wysoko$ci, tj. ,okolo 2.500 z}
netto”. Jak wspomniano uprzednio, 6w fakt wynika li tylko z zeznah $wiadka i powoda (k.112, 117). Jednakze, Sad
zwazyl, iz nawet gdyby przyjaé, ze malzonka M. K. (1) zarabiala miesiecznie, tyle, co powdd (fakt §wiadczenia przez
nig pracy byl bezsporny, a przy tym wynikal wprost z dolaczonego do akt Swiadectwa pracy — k.53), tj. 1.700 zl
netto, zasadnym bylo stwierdzenie, iz zubozenie gospodarstwa domowego, powstale w wyniku $mierci M. K. (2),
wynioslo co najmniej 382.500 zl. Jest to bowiem kwota, ktéra zona powoda uzyskalaby z tytulu §wiadczenia pracy
przez pozostaly do wieku emerytalnego M. K. (2) (63 lata i 9 miesiecy) okres, mianowicie 18 lat i 9 miesiecy (art. 322
k.p.c.). Oczywistym jest zatem, ze dochodzone przez M. K. (1) Swiadczenie w wysokoSci 50.000 zl miesci sie w ww.
kwocie, a tym samym, jest roszczeniem zanizonym, wzgledem faktycznie przystugujacego powodowi. Sad stanal na
stanowisku, iz przynajmniej o te kwote, sytuacja M. K. (1) ulegla pogorszeniu, w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. i w tym
zakresie uznal ja za uzasadniona. Bez watpienia, uszczuplenie dochodéw o 50% (przy zalozeniu, iz malzonka powoda
uzyskiwalaby wynagrodzenie rowne jego uposazeniu), stanowi praktyczna definicje ,,znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej” (art. 446 § 3 k.p.c.).

Sad wzial przy tym takze pod rozwage, ze strona pozwana nie uiScila na rzecz powoda jakiegokolwiek §wiadczenia z
tego tytuly, jak rowniez to, iz niedopuszczalnym byloby przekroczenie kwoty 50.000 z} (art. 321 § 1 k.p.c.).

Odnoszac sie do roszczenia M. K. (1) o zado$¢uczynienie oparte na tresci art. 446 § 4 k.c., nalezy podkresli¢, ze nie
ma sporu co do tego, iz powod doznal krzywdy w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 11 pazdziernika 2009 r.
Sporny byt jedynie rozmiar tej krzywdy, a w konsekwencji takze wysoko$¢ naleznego jemu zado$éuczynienia. W mysl
powolanego powyzej przepisu Sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Ustalajac wysoko§¢ zado$¢uczynienia Sad wzial pod uwage to, ze M. K. (1) laczyla ze zmarla bardzo silna wiez
emocjonalna. Osoby te wspottworzyly udany zwigzek malzenski, oparty na odwzajemnianej milosci. Niewatpliwe jest
réwniez, iz $mier¢ tak bliskiej osoby spowodowala znaczne cierpienia psychiczne, zwlaszcza w sytuacji, gdy ukochana
osoba stanowila dla powoda literalne oparcie w rzeczywistoéci. To M. K. (2), jako osoba wyksztalcona i dobrze
zorganizowana, prowadzila wspolne gospodarstwo, przejmujac znaczng czes$é tych ciezaréw na siebie, nie tylko w
sferze finansowej. Sad wzial tez pod rozwage, ze w chwili obecnej, w kontekécie Smierci M. K. (2), skutki wypadku,
cho¢ nie sa leczone, wciaz rzutuja, w pewnym stopniu, na zycie M. K. (1).

Nalezy podkredli¢, ze instytucja zadoSéuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. jest konstrukcja szczegolng
i wykracza poza wezsze ramy unormowania wynikajacego z art. 445 k.c. W praktyce oznacza to, iz na wysoko§é
rekompensaty wprowadzonej art. 446 § 4 k.c., odréznieniu od tej z art. 445 k.c., rzutuje takze poziom zycia
poszkodowanego.

Zaznaczenia wymaga, iz okoliczno$¢, ze dwa zdarzenia nastgpily w wyniku jednego wypadku komunikacyjnego, nie ma
wplywu ani na zasade, ani na wysoko$é roszczen dochodzonych przez poszkodowanego. Roszczenie poszkodowanego
o zado$cuczynienie za krzywde, wyrzadzong mu przez spowodowanie uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia (art.



445 § 1 k.c.), oraz roszczenie o odszkodowanie w zwiazku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej wskutek
$mierci [najblizszego czlonka rodziny], oraz roszczenie o zado$éuczynienie w zwigzku ze Smiercia osoby bliskiej sg
roszczeniami odrebnymi i od siebie niezaleznymi (tak: wyrok SN z dnia 09.08.1974 r. I CR 396/74 OSNC 1975/5/86).

Na zasadzie art. 446 § 4 k.c. kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w szczegoblnoSci cierpienie, bol i poczucie
osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Fakultatywny charakter zado$¢uczynienia za krzywde ("sad
moze takze przyznaé") nie oznacza dowolnoSci organu stosujacego prawo co do mozliwos$ci korzystania z udzielonej
mu kompetencji (tak: Praca zbiorowa pod red. A. Kidyby. Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢
ogoblna, komentarz do art. 446 k.c., LEX 2010; por. tez wyrok SN z 17 stycznia 2001 r., I KKN 351/99, Prok. i Pr.
(wkladka) 2001, nr 6, s. 11).

Jak wyjasnia Sad Najwyzszy, art. 446 § 4 k.c. zezwala obecnie na uzyskanie zado$éuczynienia od osoby
odpowiedzialnej za $émieré osoby bliskiej bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek dodatkowych przestanek, poza
wymienionymi w tym przepisie (...). Mozna zatem przyjac, ze art. 446 § 4 w relacji do art. 448 k.c. poszerzyt mozliwosé
uzyskania zado$¢uczynienia, co ma takze znaczenie dla rozmiaréw przyznawanego zadoSéuczynienia (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09, opubl. OSNC-ZD 2010/3/91, OSP 2011/2/15).

Zado$cuczynienie musi mie¢ wysoko$¢ odczuwalng w taki sposob, aby w mniemaniu poszkodowanego, szkoda zostata
naprawiona a w zwiazku z tym wywotlala pewne odczucie sprawiedliwoéci, dlatego tez powinna by¢ odpowiednio
wysoka (tak: SN w wyroku z dnia 19 maja 1998 r., II CKN 756/97, niepubl.). Regula ta dotyczy takze zadoSéuczynienia
na podstawie art. 446 § 4 k.c.” Niewatpliwie na rozmiar krzywdy maja wplyw: okolicznosci takie jak: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienie moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia
osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlg, wystapienie zaburzenn bedacych
skutkiem tego odejscia (np. depresji), woli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopienn w jakim krzywdzony
bedzie umial znalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoé¢ do jej akceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego. (vide wyrok SA w Lublinie z 16/10.2012 1., I ACa 435/12, LEX 1237230)

Powyzsze okoliczno$ci w powigzaniu z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi zdecydowaly o tym, ze
roszczenie strony powodowej zostalo czeSciowo uwzglednione, tj. co do kwoty 50.000 zl. Istotng okoliczno$cia,
wplywajaca na wysoko$¢ przyznanego powodowi zadoSéuczynienia, bylo réwniez wyplacenie mu przez pozwane
Swiadczenia w kwocie 20.000 zl, przyznanego w ramach postepowania likwidacyjnego. Nie ulega watpliwosci, ze
kwota ta w pewnej czeSci zrekompensowala juz uszczerbek, jakiego M. K. (1) doznal na skutek utraty malzonki, za$
$wiadczenie w lgcznej wysoko$ci 70.000 z} uczyni w tym wzgledzie zado$¢ cierpieniom powoda.

Rozstrzygajac w przedmiocie odsetek Sad mial na uwadze, iz stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. jezeli dtuznik opbznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst
zadnej szkody i chociazby opdZnienie byto nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Z
uwagi na to, ze pomiedzy stronami postepowania stopa odsetek za opdznienie nie zostala oznaczona, powodce naleza
sie odsetki ustawowe — art. 481 § 2 k.c. Z kolei zgodnie z art. 476 k.c. dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia
Swiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu
przez wierzyciela.

Zadanie zasadzenia odsetek, w kontekscie roszczenia M. K. (1), zostalo dodatkowo unormowane w treéci art. 14
ust. 1 w.o.u.0. Otéz zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Zatem, skoro roszczenie o zaplate, w czeSci dotyczacej
kwoty 100.000 zl, bylo w pelni uprawnione i nie zostalo zaspokojone do dnia zamkniecia rozprawy, stusznym bylo
przyjecie, iz (...)Ubezpieczen (...)w W. pozostaje w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia juz od dnia 14 sierpnia 2010 r.,
bowiem nie zaszly jakiekolwiek okoliczno$ci wymagajace wyjasnienia celem ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego.

Za wyborem tej daty przemawia bowiem fakt, iz strona pozwana juz w dniu 13 lipca 2010 r. zapoznala sie z zadaniem
zaplaty kwot wywodzonych z tresci art. 445 k.c., art. 446 § 31 § 4 k.c., a wiec roszczeniem, ktére zostalo czeSciowo



uwzglednione. To od tej daty rozpoczal zatem bieg termin 30 dni (k.64) a uptynal on bezskutecznie z dniem 13 sierpnia
2010 r. Zatem, pozwane pozostawalo w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia juz od dnia 14 sierpnia 2010 r.

Nie powinno nadto budzi¢ kontrowersji, iz mimo ze ww. unormowanie literalnie traktuje o odszkodowaniu,
to znajduje ono takze zastosowanie do zado$éuczynienia, majacego swe zrodlo w zdarzeniu ubezpieczeniowym,
rodzacym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza ubezpieczyciela. Przemawia za tym takze brzmienie art. 817 § 1 k.c.,
bedacego odbiciem art. 14 ust. 1 u.0.u.0. na gruncie kodeksu cywilnego.

Reasumujgc, Sad nie podzielil pogladu(...) Ubezpieczen (...)w W., wg ktérego termin, od ktoérego biegng odsetki,
pokrywa sie w niniejszej sprawie z data wydania orzeczenia konczacego w sprawie (k.80, 81).

Bezsprzecznie, przyczyna wieloletniej juz zwloki z zaplata kwoty 100.000 zl, ponad to, co pozwane uiScilo na rzecz
M. K. (1) przed wniesieniem przedmiotowego powddztwa, wynikala nie z obiektywnych przeszkéd w ustaleniu
wysoko$ci §wiadcezenia lub czasochlonnego procesu badania sprawy (w tym poszkodowanego i pokrzywdzonego), a
kategorycznego stanowiska ubezpieczyciela, ktéry uznal 6wezeénie, iz uczynil zado$¢ roszezeniu M. K. (1). Wszak
nie moze budzi¢ watpliwosci, iz w ocenie (...) Ubezpieczen (...) w W. procedura ta byta kompletna i nie wymagala
dalszych czynno$ci. W przeciwnym razie, w ogdle nie doszloby do wyplaty jakichkolwiek kwot. Konkludujac, nie byta
to okoliczno$é przewidziana przez ustawodawce w art. 817 § 2 k.c. i jako taka, nie mogla warunkowaé zmiany terminu
platnosci, a wiec i daty wymagalno$ci.

Nalezy pamietaé, ze 6w wyrok nie rodzi sam w sobie odpowiedzialno$ci materialnej strony pozwanej, a stwierdza
jej istnienie. Niedopuszczalnym byloby zatem ingerowanie w ciazacy na pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym
obowiazek, albowiem oblig zaplaty oraz termin speklienia §wiadczenia wynika wprost z przepisow prawa i $cile
okreslonego stanu faktycznego.

Istotnie, przyjecie czeSciowo odmiennego pogladu jest dopuszczalne, jednakze jedynie w sytuacji, gdy kwota
zasadzona wyrokiem jest wieksza, anizeli kwota, ktérej wyplacenia zazadano jeszcze w ramach postepowania
likwidacyjnego. Moze mieé to miejsce, np. wskutek uwzglednienia przez Sad powoddztwa rozszerzonego w toku
postepowania. Wowczas, termin ustawowy, wyrazony w art. 14 u.0.u.0., rozpoczalby bieg dopiero od momentu
doreczenia stronie przeciwnej stosownego pisma lub zapoznania sie z takim stanowiskiem powoda na rozprawie, lecz
tylko w zakresie przewyzszajacym pierwotne zadanie. W niniejszej sprawie jednak, kwota zaaprobowana przez Sad
miescila sie w granicach nakre$lonych pismem M. K. (1), doreczonym pozwanemu w dniu 13 lipca 2010 r. (k.57).

Dlatego tez, Sad, na podstawie art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1k.c.iart. 446 § 314 k.c. oraz art. 481 k.c. w zw. z art.
14 u.0.u.0. i art. 322 k.p.c. zasadzil od (...) Ubezpieczen (...) z siedziba w W. na rzecz M. K. (1) kwote 100.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty, w tym kwote 50.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia za
krzywde doznang wskutek §émierci zony i kwote 50.000 zl tytulem stosownego odszkodowania (pkt I) i jednoczes$nie,
W oparciu o tozsama podstawe prawng, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie (pkt IT).

Odnoszac sie do wnioskéw stron sporu o zwrot kosztoéw procesu Sad zwazyl, iz stosownie do regulacji art. 98 § 1 k.p.c.
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), natomiast podlug tresci art. 98 § 3 k.p.c. oraz art. 98 § 3 k.p.c.
w zw. z art. 99 k.p.c. do niezbednych kosztoéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata lub radce prawnego
zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego
adwokata lub radce prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez Sad osobistego stawiennictwa strony.
Ponadto, w mysl art. 100 k.p.c., w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli
jej przeciwnik uleg} tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezato od
wzajemnego obrachunku lub oceny Sadu.

M. K. (1) wnibst o zasadzenie na jego rzecz kwoty 136.000 zl, za$ jego zadanie zostalo uwzglednione w 73,5%, tj. co
do 100.000 zk. Oznacza to, iz na pozwanym cigzy obowiagzek zwrotu powodowi poniesionych przez niego kosztow, z



uwzglednieniem stopnia, w jakim Sad uwzglednil powb6dztwo, tj. w kwocie 5.175 z 16 gr (0,735 x 7.041 zl). Z kolei
bezsprzecznym jest, iz M. K. (1) przegral spor w 26,5%. Zatem, powdd winien zwrocié (...) Ubezpieczen (...) z siedziba
w W. poniesiong przezen kwote 1.537 zt 7 gr (0,265 x 5.800 zl 27 gr).

Dlatego tez Sad, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461 j.t.) i art. 100 k.p.c. zasadzit od (...)Ubezpieczen
(...) z siedzibg w W. na rzecz M. K. (1) kwote 5.175 zl 16 gr tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 2.646 zi
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego (pkt III) oraz na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 j.t.) i art. 100 k.p.c. zasadzil od M. K. (1) na rzecz (...)
Ubezpieczen (...) z siedziba w W. kwote 1.537 zl 7 gr tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 954 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt IV).

Natomiast na podstawie art. 113 ust. 1 oraz ust. 4 ustawy z 28.07.2007 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(tekst jednolity Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm) Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 1797 zl. tytulem czesci nieziszczonej oplaty sadowej od pozwu, w pozostalym zakresie przejmujac nieziszczona
oplate na rachunek Skarbu Panstwa.

Wobec powyzszego, Sad orzekl jak w sentencji.



