Sygn. akt X K 478/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014r.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Srodmieécia w Warszawie X Wydzial Karny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Lukasz Grylewicz,

Protokolant : Konrad Spyrczak,

Przy udziale Prokuratora: Eweliny Zakowskiej,

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2014 r.

sprawy P.W.s.B.iG.,zd. R. ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie po 01 kwietnia 2008 roku pelniac funkcje likwidatora spélki z o.o. (...)

w likwidacji, bedac obowigzanym do sporzadzenia rocznego sprawozdania finansowego, wbrew przepisom ustawy nie
dopeil obowigzku sporzadzenia sprawozdania finansowego

z dzialalnoSci spélki z o.0. (...)w likwidacji a nastepnie w okresie od 16 lipca 2008 roku do dnia 29 pazdziernika 2008
roku w B., pehiac funkcje likwidatora Spolki z o.o. (...)w likwidacji, zobowigzany do skladania do sadu rejestrowego
rocznych sprawozdan finansowych z dzialalno$ci spoiki, wbrew przepisom ustawy nie zlozyl w terminie we wlasciwym
Sadzie Rejonowym w B., XII Wydziale Gospodarczym rocznego sprawozdania finansowego z dzialalnoéci w/w sp6iki,
za rok 2007,

to jest o czyn z art. 77 ust. 2 w zb. z art. 79 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowosci

2. w okresie po 01 kwietnia 2009 roku pelnigc funkcje likwidatora spoiki z o.o. (...)

w likwidacji, bedac obowigzanym do sporzadzenia rocznego sprawozdania finansowego, wbrew przepisom ustawy nie
dopelit obowiazku sporzadzenia sprawozdania finansowego

z dzialalno$ci sp6iki z o.0. (...)w likwidacji a nastepnie w okresie od 16 lipca 2009 roku do dnia 29 pazdziernika 2009
roku w B., peliac funkcje likwidatora Spoiki z o.o. (...)w likwidacji, zobowigzany do skladania do sadu rejestrowego
rocznych sprawozdan finansowych z dziatalno$ci sp6tki, wbrew przepisom ustawy nie ztozyl w terminie we wlasciwym
Sadzie Rejonowym wB., XII Wydziale Gospodarczym rocznego sprawozdania finansowego z dzialalnoSci w/w spoéiki,
za rok 2008,

to jest o czyn z art. 77 ust. 2 w zb. z art. 79 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowosci

3. w okresie po 01 kwietnia 2010 roku pehiac funkcje likwidatora spéiki z o.o. (...)

w likwidacji, bedac obowigzanym do sporzadzenia rocznego sprawozdania finansowego, wbrew przepisom ustawy nie
dopekil obowiazku sporzadzenia sprawozdania finansowego

z dzialalno$ci spdiki z o.0. (...)w likwidacji a nastepnie w okresie od 16 lipca 2010 roku do dnia 29 pazdziernika 2010
roku w B., pelnigc funkcje likwidatora Spélki z o.o. (...)w likwidacji, zobowigzany do skladania do sadu rejestrowego
rocznych sprawozdan finansowych z dziatalno$ci spotki, wbrew przepisom ustawy nie zlozyl w terminie we wlasciwym



Sadzie Rejonowym w B., XII Wydziale Gospodarczym rocznego sprawozdania finansowego z dzialalnoéci w/w sp6iki,
za rok 2009,

to jest o czyn z art. 77 ust. 2 w zb. z art. 79 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 .
o rachunkowosci

4. w okresie po 01 kwietnia 2011 roku peligc funkcje likwidatora sp6iki z o.o. (...)

w likwidacji, bedac obowigzanym do sporzadzenia rocznego sprawozdania finansowego, wbrew przepisom ustawy nie
dopekil obowigzku sporzadzenia sprawozdania finansowego

z dzialalnoéci spolki z o.0. (...)w likwidacji a nastepnie w okresie od 16 lipca 2011 roku do dnia 29 paZzdziernika 2011
roku w B., peliac funkcje likwidatora Spolki z o.o. (...)w likwidacji, zobowigzany do skladania do sadu rejestrowego
rocznych sprawozdan finansowych z dziatalno$ci sp6tki, wbrew przepisom ustawy nie ztozyl w terminie we wlasciwym
Sadzie Rejonowym w B., XII Wydziale Gospodarczym rocznego sprawozdania finansowego z dziatalno$ci w/w spo6iki,
zarok 2010,

to jest o czyn z art. 77 ust. 2 w zb. z art. 79 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowosci

5. w okresie po 01 kwietnia 2012 roku pekiac funkcje likwidatora spétki z o.o. (...)

w likwidacji, bedgc obowigzanym do sporzadzenia rocznego sprawozdania finansowego, wbrew przepisom ustawy nie
dopekit obowiazku sporzadzenia sprawozdania finansowego

z dzialalno$ci spolki z o.0. (...)w likwidacji a nastepnie w okresie od 16 lipca 2012 roku do dnia 29 pazdziernika 2012
roku w B., peliac funkcje likwidatora Spolki z o.o. (...)w likwidacji, zobowigzany do skladania do sadu rejestrowego
rocznych sprawozdan finansowych z dziatalno$ci sp6tki, wbrew przepisom ustawy nie ztozyl w terminie we wlasciwym
Sadzie Rejonowym w B., XII Wydziale Gospodarczym rocznego sprawozdania finansowego z dziatalno$ci w/w sp6iki,
za rok 2011,

to jest o czyn z art. 77 ust. 2 w zb. z art. 79 ust. 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r.
o rachunkowosci

orzeka
I. Na podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 kpk umarza postepowanie w zakresie czynéw opisanych w pkt. 1-5,
II. Na podstawie art. 632 pkt. 2 kpk kosztami postepowania obcigza Skarb Panhstwa.
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UZASADNIENIE

Sad na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialu
dowodowego ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu o1 lutego 2002r. walne zgromadzenie wspélnikow (...)sp. zo.o. podjelo uchwale o likwidacji sp6tki, powotujac
na funkcje likwidatora J. W., pelniacego wowczas réwniez funkcje czlonka zarzadu spotki. Od dnia 10 marca 2003r.
funkcje likwidatora pelnila A. F.. Oskarzony P. W.z dniem 23 czerwca 2004r. zostal powolany na likwidatora spotki
(...)sp. zo. o. w likwidacji, jedynym udzialowcem w tej spolce jest spotka (...).P. H. M..B.H., ktéra ma siedzibe we
W.. A. F.przekazal oskarzonemu dokumentacje spolki, dotyczaca przede wszystkim postepowan przed izba celna,
natomiast reszte dokumentacji mial przekazaé¢ oskarzonemu udzialowiec spétki, do czego jednakze nie doszlo, czesé
dokumentacji spdlki zostala zlozona do archiwum, oskarzony nie posiadal jednakze danych tego archiwum, nie
miatl dostepu do znajdujacej sie tam dokumentacji. Oskarzony po upltywie okoto pot roku utracit wszelki kontakt z
przedstawicielami wspoélnika w likwidowane przez siebie spolce. Oskarzony, wbrew obowiazkowi spoczywajacemu
na likwidatorze spolki, nie skladal w sgdzie rejestrowym sprawozdan finansowych, w tym nie zlozyl sprawozdan



za lata 2007- 2011r. Oskarzony prébowal bezskutecznie nawigza¢ kontakt z jedynym wspoélnikiem spoélki, aby
zwolaé zgromadzenie wspolnikéw dla ewentualnego uzyskania wymaganej przepisami prawa uchwaly zatwierdzajacej
sprawozdania finansowe. Sad rejestrowy — Sad Rejonowy w B. wyzwal oskarzonego jako likwidatora spolki do
zlozenia sprawozdan finansowych spoélki, innych dokumentéw, jak rowniez do zlozenia uchwal zatwierdzajacych
sprawozdania. Oskarzony w odpowiedzi na wezwania Sadu podnosil, ze nie ma dostepu do dokumentacji spéiki,
nie jest w stanie uzyskaé¢ uchwatly zatwierdzajgcej sprawozdanie finansowe. W zwigzku z niezlozeniem sprawozdania
finansowego Sad nalozyl na oskarzonego kare 800 zlotych grzywny w celu przymuszenia do wykonania obowiazku. W
dniu 28 marca 2014r. oskarzony P. W.zlozyl zalegle sprawozdania finansowe, nie zalaczajac jednakze zatwierdzajacych
je uchwal walnego zgromadzenia wspolnikow.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie :
-wyjaénien oskarzonego (k. 434-436),
-zeznan $wiadka J. W. (k. 436-437),

-dokumentéw: aktu notarialnego — protokolu z nadzwyczajnego walnego zgromadzenia wspolnikéw (k. 38-39),
postanowienia Sadu (k. 40, 45, 87, 89-90), akt notarialny- uchwala (k. 44), zazalenia (k. 88), kopii sprawozdan
finansowych (k. 262-431).

Oskarzony P. W.sluchany na rozprawie nie przyznal sie do popekienia zarzuconego mu czynu. Oskarzony wyjasnit
(k. 432-436) m. in, ze podtrzymuje on jako wlasne wyjasnienia twierdzenia zawarte w sprzeciwie od wyroku
nakazowego. Oskarzony wyjaénil, ze od potowy 2004r. pelni on funkcje likwidatora spotki (...) spbtka z o.0.0d
samego poczatku byly problemy z kontaktem z jedynym wspolnikiem, spbtka prawa austriackiego, poczatkowo
jak zostal likwidatorem w imieniu wspdlnika dziala amerykanska kancelaria prawna w Polsce, ona sie zwrocila
do niego z prosba o pelnienie tej funkcji. Oskarzony wyjasnil, ze z ta spotka nie mial bezposredniego kontaktu,
na poczatku tylko raz albo dwa razy przez telefon, rozmawial z ktérym$ z pracownikéw, kilka miesiecy p6zZniej
urwal sie wszelki kontakt, nikt nie odpowiadal na maile, telefony, nie podejmowano kierowanych do nich pism,
potem jeszcze okazalo sie, ze na spoélce ciazyly nieuregulowane naleznoéci publicznoprawne , spotka miata dlugi
celne. Oskarzony wyjasnil, ze znalazlem sie w bardzo trudnej sytuacji, wielokrotnie probowalem nawiaza¢ kontakt
ze wspolnikiem, ale po tych sporadycznych dwoch trzech kontaktach na poczatku, to juz byto niemozliwe, staralem
sie dolozy¢ wszelkich starannoéci. Oskarzony wyjasnil, ze spolka ktorej jestem likwidatorem w tym okresie kiedy
ja reprezentuje, nie prowadzila zadnej dzialalno$ci, w tym zadnej dzialalnoSci gospodarczej, nie miala zadnych
przychodéw, kontrahentéw, a zobowigzania publicznoprawne ktére na niej ciazyly, to byly z okresu jeszcze
wezedniejszego, spotka nie posiadala tez zadnego majatku, oskarzony zapewnial spolce z wlasnych $§rodkow siedzibe,
$rodki na jej obstuge. Oskarzony wyjasnil, ze mial dosta¢ wynagrodzenie dopiero po zakonczeniu likwidacji, w zwigzku
z tym przez ten caly okres nie dostal za swojg prace zadnej zaplaty, poniost tylko straty, poniewaz kilkukrotnie byly
na niego nakladane grzywny przez Sad Rejonowy w B., sad rejestrowy. Oskarzony wyjaénil, ze obejmujac funkcje
likwidatora nie otrzymalem kompletu dokumentacji ksiegowej spo6iki, dostal tylko pewne szczatkowe dokumenty od
poprzedniego likwidatora, powiedziano mu, ze dokumenty sa skladowane w jakim$ archiwum, ale nie wiedziano
w jakim, oskarzony mial sie o tym dowiedzie¢ w p6zniejszym czasie, ale juz mu tego nie powiedziano. Oskarzony
wyjasnil, ze nie moégl dotrze¢ do reszty dokumentacji, nie mialem mozliwosci zwolania zgromadzenia wspdlnikow,
chociaz probowal, poniewaz jedyny wspolnik nie podejmowal Zzadnych kontaktow. Oskarzony wyjasnil, ze mial takze
problem ze znalezieniem firmy ksiegowej , ktora by sie podjela sporzadzenia i zloZenia sprawozdania opartego na
takiej niepelnej dokumentacji oraz przy braku uchwaly zatwierdzajacej to sprawozdanie i dopiero kilka miesiecy temu
udalo mu sie znalezé firme ksiegowa, ktora sie tego podjela. Oskarzony wyjasénil, ze postepowania celne i podatkowe
prowadzone wobec spdlki zostaly umorzone i w zwiazku z tym pojawila sie konieczno$¢ odprowadzenia podatku
przez spolke, spotka nie ma zadnych Srodkéw i najprawdopodobniej bedzie musial to uisci¢ z wlasnych Srodkow.
Oskarzony wyjasnil, ze chcial sie uwolni¢ sie od pelienia funkcji likwidatora, ale nie moze uzyskaé¢ odpowiedniej
uchwaly zgromadzenia wspolnikow. Oskarzony wyjasnil, ze probowal skontaktowac sie wielokrotnie ze spdtka poprzez
e-mail, poczte, telefon, ale bylo to bezskuteczne. Oskarzony wyjaénil, ze obecnie wszystkie sprawozdania zalegle



zostaly zlozone. Sprawozdania zawieraja wszystkie potrzebne dokumenty, ale nie ma zatwierdzajacej ich uwaly, wiec
zapewne Sad zwrdci je z powodow brakow. Oskarzony wyjasnil, ze brak sprawozdan nie powodowal pokrzywdzenia
jakiego$ podmiotu.

Sad zwazyl, co nastepuje: wyjadnienia oskarzonego zashuguja na wiare, albowiem znajduja one potwierdzenie w
zebranym w sprawie materiale dowodowy, wzglednie wyjasnieniom oskarzonego nie przecza zgromadzone w sprawie
dowody. Nalezy zauwazyé, ze szereg istotnych twierdzen dotyczacych niemozno$ci wywiazania sie z obowigzku
zlozenia sprawozdania finansowego spolki uwagi na brak kontaktu z jedynym wspoélnikiem oskarzony prezentowat
juz w postepowaniach przed sadem rejestrowym. Nie budzi zastrzezen Sadu pod wzgledem autentycznosci,
prawdziwo$ci material dowodowy w postaci obszernej dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy, istotna cze$é
tej dokumentacji dotyczy postepowan i orzeczenn wydawanych w stosunku do oskarzonego jako likwidatora spotki
przez sad rejestrowy. Oskarzony w toku tych postepowan jak rowniez w trakcie niniejszego postepowania przedlozyl
dokumenty potwierdzajace, iz usilowal on nawiazaé kontakt ze wspolnikiem spotki, oskarzony przedstawil dokumenty
potwierdzajgce, iz w ostatnim czasie zlozyl on w sadzie rejestrowym zalegle sprawozdania finansowe nie zawierajace
jednakze zatwierdzajacej je uchwaly zgromadzenia wspélnikow. Na wiare zastlugiwaly rowniez zeznania $wiadka
J. W. (k. 436-437), albowiem okoliczno$ciom podawanym przez Swiadka nie przecza inne dowody. Odnoszac sie
natomiast do zeznan Swiadka A. F. (k. 111) nalezy stwierdzi¢, ze Swiadek wprawdzie zeznawala, ze przekazywala
oskarzonemu dokumentacje spoélki, przekazanie pewnej dokumentacji potwierdzil oskarzony, jednakze zeznania
Swiadka nie przecza twierdzeniom oskarzonego jak i §wiadka J. W., ze dokumentacja spo6tka zostala przekazana do
archiwum.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci, ze oskarzony nie skladajac sprawozdan (...) spolki (...) sp. zo.o. w likwidacji
popelnil przestepstwa okreslone w art. 77 ust. 2 w zb. z art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowosci w zw. z art. 11 par. 2 kk.

Zgodnie z art. 77 ust. 2 ustawy o rachunkowosci odpowiedzialno$ci karnej podlega ten, kto wbrew przepisom ustawy
dopuszcza do niesporzadzenia sprawozdania finansowego, sporzadzenia go niezgodnie z przepisami ustawy lub
zawarcia w tym sprawozdaniu nierzetelnych danych, natomiast zgodnie z art. 79 ust. 4 odpowiedzialnoéci karnej
podlega ten, kto nie sklada sprawozdania finansowego lub sprawozdania z dzialalno$ci we wlasciwym rejestrze

sadowy.

Zgodnie z art. 45 ust. 2 w/w ustawy sprawozdanie finansowe sklada sie z: 1)bilansu, 2) rachunku zyskéw i strat;
3)informacji dodatkowej, obejmujgcej wprowadzenie do sprawozdania finansowego oraz dodatkowej informacji i
objasnienia.

Obowiazek sporzadzenia i zlozenia rocznego sprawozdania finansowego wynika z art. 51 ust. 1 w/w ustawy, zgodnie
z ktorym kierownik jednostki zapewnia sporzadzenie rocznego sprawozdania finansowego nie pdzniej niz w ciagu 3
miesiecy od dnia bilansowego i przedstawia je wlaciwym organom, zgodnie z obowigzujacymi jednostke przepisami
prawa, postanowieniami statutu lub umowy. Stosownie do treéci art. 53 ust. 1 w/w ustawy roczne sprawozdanie
finansowe jednostki, z zastrzezeniem ust. 2b, podlega zatwierdzeniu przez organ zatwierdzajacy, nie poZniej niz 6
miesiecy od dnia bilansowego.

Jako kierownika jednostki zobowigzanego do sporzadzenia i zlozenia rocznego sprawozdania rozumie sie roéwniez
likwidatora w spo6lce handlowej (art. 3 ust. 1 pkt. 6 w/w ustawy).

W ocenie Sadu niemozno$¢ uzyskania uchwaly zatwierdzajacej sprawozdanie finansowe oraz brak pelnej
dokumentacji finansowej wprawdzie w istotnym stopniu utrudnily wywiazanie sie z ustawowego obowigzku
zlozenia sprawozdania finansowego, tym nie mniej jednak oskarzony powinien zadoS§éuczyni¢ temu obowigzkowi
skladajac sprawozdanie w oparciu o dokumenty, ktére posiadal, powinien réwniez dazyé do ustanowienia kuratora
dla spotki, na podstawie art. 42 ust. 1 Kodeksu cywilnego, ktéry moglby dzialajac za organ spdélki- walne
zgromadzenie wspolnikow- kazdorazowo zatwierdzi¢ sprawozdanie finansowe. Nie budzi rowniez watpliwosci, ze



obowiazek skladania sprawozdan finansowych istnieje niezaleznie od tego, czy spdtka faktycznie prowadzi dziatalno$¢
gospodarcza.

Zdaniem Sadu szczegolne okolicznoéci niniejszej sprawy nakazuja jednakze, aby uznaé, ze spoleczna szkodliwo$é
popelionych czynéw jest znikoma, a zatem postepowanie podlegalo umorzeniu na podstawie art. 17 par. 1 pkt.
3 kpk. Stosownie do tresci art. 115 par. 2 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod
uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okoliczno$ci
popemhienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. Odnoszac powyzsze kryteria do czyn6w popelionych
przez oskarzonego nalezy w pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢, ze oskarzony peil funkcje likwidatora spo6tki, mimo,
ze spoczywal na nim obowigzek zlozenia sprawozdania finansowego, nie prowadzil on zwyczajnej dzialalnosci spotki
jako czlonek zarzadu, nie mozna uznac, aby zaniechanie skladania spraw doznan finansowych wynikato z niedbalstwa,
braku zainteresowania sprawami spo6lki, skoro oskarzony wskazywal, ze nie mégt uzyska¢ uchwat zatwierdzajacych
sprawozdania finansowe, w og6lne nie mogt nawigzaé kontaktu z jedynym wspoélnikiem, nie dysponowal caloscig
dokumentacji finansowej spolki, nie mogl znalez¢é firmy ksiegowej, ktéra podjelaby sie sporzadzenia na podstawie
szczatkowej dokumentacji sprawozdan. W zwigzku z tym chociaz oskarzony zdawal sobie sprawe z naruszania
obowiagzku zlozenia sprawozdania, to nie sposob przyjac, ze czynil to celowo, przeciwnie, oskarzony podejmujac
starania dla uzyskania uchwal zatwierdzajacych sprawozdania, staral wywigzac z tych obowigzkow. Z drugiej strony
oceniajac wage naruszonych obowigzkéw nalezy stwierdzié, ze skladanie corocznych sprawozdan finansowych ma
na celu przede wszystkich na ochrone pomiotéw uczestniczacych w obrocie prawnym i gospodarczym, poniewaz
potencjalni kontrahenci przedsiebiorstwa poprzez sprawdzenie jego sprawozdania finansowego moga uzyskac
informacje odnoénie kondycji przedsiebiorstwa z ktérym chca zawiera¢ transakcje. W ocenie Sadu okolicznosé,
iz spolka ktorej likwidatorem jest oskarzony nie prowadzila zadnej dzialalno$ci, w szczegblnoSci w jej imieniu
nie zawierano zadnych transakcji sprawia, ze nieskladanie sprawozdan finansowych nie narazilo inne podmioty
gospodarcze, potencjalnych kontrahentéw spoélki, na niepewno$¢, brak informacji o kondycji likwidowanej spoiki.
Nie bez znaczenia pozostaje réwniez okoliczno$¢, ze oskarzony w zwigzku z nieskladaniem sprawozdan finansowych
ponosil juz negatywne konsekwencje w postaci kary grzywny zalozonej przez sad rejestrowy. Sad mial wprawdzie
na uwadze, ze oskarzony posiada wyksztalcenie prawnicze, ma on zatem wiedze i powinien skorzystaé z wszelkich
mozliwo$ci prawnych zastapienia uchwaly walnego zgromadzenia wspo6lnikow — poprzez zwrocenie sie do Sadu o
powolanie w tym celu kuratora (art. 42 ust. 1 k.c.), tym nie mniej jednak powyzej wskazane okoliczno$ci popelienia
zarzuconych czyndéw przemawialy za uznaniem, ze ich spoleczna szkodliwo$¢ jest znikoma.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w tresci wyroku.



