UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 marca 2015 r.

Pozwem z dnia 18 lipca 2013r. przeciwko Bankowi (...) Spbtka Akcyjna w W., powddka M. J. wniosla o ustalenie,
ze dlug powddki wobec pozwanego z tytulu pozyczki pracowniczej z umowy nr (...) zawartej 23 grudnia 2002 roku
wynosi 4.925,16 z1. Pow6dka ponadto zadala zasadzenia na jej rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu powodka podniosla, iz 23 grudnia 2002 roku zawarla z pozwanym umowe pozyczki pracowniczej na
kwote 19.000 zl. Po rozwiazaniu umowy o prace, powodka nie byla w stanie wywiazacé sie z postanowien ww. umowy,
na skutek czego pozwany wystawil bankowy tytul egzekucyjny na kwote 17.788,42 zl., natomiast postanowieniem z 24
sierpnia 2004 roku Sad Rejonowy nadat tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci, ograniczajac jednoczeénie
odpowiedzialno$¢ powodki do kwoty 27.000 zt. Jak wskazala powddka, przez caly ten okres dokonala splaty pozyczki
w lacznej wysokoéci 22.074,74 z1., mimo tego pozwany nadal prowadzi postepowanie egzekucyjne wobec powodki.
Powodka podniosla, ze ma wazny interes w tym, aby sad ustalil jej aktualny poziom zadluzenia, bowiem komornik
sadowy prowadzi obecnie egzekucje z nieruchomosci powo6dki, co naraza powodke na powazna szkode, tymczasem
rzeczywisty dtug powodki moze zosta¢ splacony w drodze comiesiecznych rat ze Swiadczen emerytalnych (k. 2).

W odpowiedzi na pozew pozwany Bank (...) Spotka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
stanowiska pozwany podnitsl, ze powodka myli dwa stany faktyczne i prawne, a mianowicie kwestie wysoko$ci
zadluzenia i ograniczenie mozliwo$ci egzekucyjnych na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. Pozwany
podnidsl, iz skutkiem ograniczenia egzekucji do kwoty okreélonej w o$wiadczeniu o poddaniu sie egzekucji,
jest mozliwoSci prowadzenia egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego do kwoty wskazanej w
o$wiadczeniu. Ponad te kwote wierzyciel musi uzyskac¢ inny tytul wykonawczy. Jak wskazal pozwany, jest to skutek
o charakterze procesowym, nie majacy wplywu na wysokoé¢ roszczenia przystugujacego wierzycielowi i skutkujacy
jedynie konieczno$cia wyboru innej drogi egzekucyjnej. Ograniczenie egzekucji na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego dotyczy jedynie kwot $ciggnietych przez komornika. Pozwany wskazal, ze dotychczasowe wplaty ze
strony powddki na rzecz pozwanego pokrywaly prawie wylacznie naleznosci odsetkowe, a stan zadluzenia na 30
kwietnia 2013 roku wynosit 17.273,34 z}. (k. 89). Pozwany ponadto zakwestionowal interes prawny w zakresie
roszczenia zgloszonego przez powddke (k. 163).

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 r. Sad Rejonowy oddalil powddztwo.
Apelacje od wyroku zlozyla powodka.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 8 stycznia 2015 r. uchylil zaskarzony wyrok, zni6st postepowanie od dnia
1 listopada 2013 r. i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy Srédmiescia
w Warszawie.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska przed Sadem I instancji.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. J. 23 grudnia 2002 roku zawarla z pozwanym Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W. umowe pozyczki pracowniczej,
na mocy ktorej pozwany udzielit jej pozyczki na kwote 19.000 zt. (k. 4).

Po rozwigzaniu umowy o prace, powodka przestala wywigzywac sie z warunkéw splaty wynikajacych z umowy
(okoliczno$¢ niesporna).

W dniu 28 czerwca 2004 roku pozwany wystawil wobec powddki bankowy tytut egzekucyjny na laczna kwote 17.788,42
z}. oraz dalsze odsetki (k. 8).



Postanowieniem z 27 sierpnia 2004 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w XVI Wydziale Cywilnym, nadat
klauzule wykonalnoéci ww. tytulowi egzekucyjnemu z ograniczeniem odpowiedzialnoéci M. J.do kwoty 27.000 zt.,
zasadzajac jednoczeénie na rzecz wierzyciela koszty procesu (k. 9).

Na tej podstawie pozwany wystapil, do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sochaczewie J. J. z wnioskiem
o wszczecie wobec powodki egzekucji, odnoénie kwoty zadluzenia z tytulu naleznosci glownej i odsetek. Sprawa zostata
zarejestrowana pod sygnatura KM 950/12. (okoliczno$é niesporna)

Postanowieniem z dnia 26 lipca 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie udzielil zabezpieczenia
roszczenia powodki poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Sochaczewie pod sygn. akt Km 950/12.

Powodka splacila czesé dlugu jaki miala wobec pozwanego. (bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy w
postaci dokumentéw oraz kopii dokumentéw, ktorych wiarygodnos$é nie byla kwestionowana przez strony, nie budzila
ponadto watpliwo$ci Sadu, a takze w oparciu o niekwestionowane twierdzenia stron o faktach. Zwazyé nalezy, ze lezacy
o podloza sporu stan faktyczny byl niesporny w zakresie faktow istotnych z punktu widzenia potrzeb rozstrzygniecia.
Strony prezentuja odmienne stanowiska w zakresie kwoty zadluzenia jaka pozostaje do splaty oraz wysokosci kwoty
jaka moze by¢ egzekwowana w oparciu o istniejacy tytul wykonawczy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo M. J. nie zasluguje na uwzglednienie i podlega oddaleniu.

Podstawe roszczenia stanowi art. 189 kpce. W oparciu o ktory powodka moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

W ocenie Sadu I instancji powodka nie wskazala interesu prawnego, na podstawie ktoérego mialby samodzielnie
dochodzic¢ ustalania stazu pracy.

W przypadku, bowiem dochodzenia ustalenia istnienia stosunku prawnego, pracownik ma interes prawny jezeli
wynikajace z niego roszczenia majatkowe moga powstaé dopiero w przyszlo$ci lub maja wylacznie charakter
niemajatkowy (zobacz wyrok SN z dnia 2002.12.05, sygn. akt I PKN 629/01, publik. OSNP 2004/11/194, wyrok SN
2002.12.05, I PKN 629/01, publik. Wokanda 2003/9/24)

Interes prawny powodki jest przestanka materialnoprawna powodztwa o ustalenie, musi on istnie¢ obiektywnie. Jest
to warunek, ktorego stwierdzenie umozliwia dalsze badanie w zakresie istnienia lub nieistnienia ustalanego prawa
lub stosunku prawnego.

Interes ten jest kwestionowany wtedy, gdy wystepuje rownocze$nie - obok - takze inna forma ochrony praw powodki.
W ocenie judykatury i orzecznictwa mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o zasadzenie wyklucza po stronie powodki
istnienie interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa o ustalenie naruszonego prawa lub stosunku prawnego (por.
orz. SN z 13 kwietnia 1965 r., I CR 266/64, OSPiKA 1966, nr 6-8, poz. 166 z aprobujaca glosa J. Klimkowicza oraz
literatura i orzecznictwem tam powolang; z 18 grudnia 1968 r., I PR 290/68, Biul. SN 1969, nr 6, poz. 101, a takze z
5 lipca 1995 r., I PZP 56/94, OSNAPiUS 1995, nr 24, poz. 299 czy tez z 12 listopada 2002r., IV CKN 1519/00, LEX

nr 78333).

Powodka w toku procesu domagala sie ustalenia ze dlug powodki wobec pozwanego z tytulu pozyczki pracowniczej
z umowy nr (...) zawartej 23 grudnia 2002 roku wynosi 4.925,16 zi. Jako interes prawny wskazywala, ze komornik
sadowy prowadzi egzekucje z nieruchomos$ci powodki, co naraza powodke na powazng szkode, tymczasem rzeczywisty



dlug powodki moze zostaé splacony w drodze comiesiecznych rat ze $wiadczen emerytalnych (k. 2). Powodka nie
wytoczyla pozwanemu powo6dztwa przeciwegzekucyjnego.

Nadto postepowanie w trybie art. 189 kpc nie moze zmierza¢ li tylko do uzyskania materialu dowodowego majacego
postuzy¢ w innym postepowaniu (zobacz wyrok SN z 23 lutego 1999r., sygn. akt I PKN 597/98, publik. OSNP
2000/8/301 oraz wyrok SN z 4 listopada 1971r., sygn. akt I PR 344/71, publik. OSNC 1972/5/89). Zwazy¢ nalezy,
ze wladciwym narzedziem w zakresie ochrony praw powodki na tle przedstawionego stanu faktycznego moze byc
wytoczenie cywilnego powddztwa przeciwegzekucyjnego w oparciu o przepis art. 840 § 1 pkt. 1 k.p.c. Jesli natomiast
powodka kwestionuje poszczeg6lne czynno$ci w toku postepowania egzekucyjnego wlasciwym érodkiem ochrony jest
skarga na czynnosSci komornika (767 § 1 k.p.c.).

W ocenie Sad I instancji, w tak ustalonym stanie faktycznym i prawnym powddka nie ma interesu prawnego, o ktorym
mowa w art. 189 kpc. W tej sytuacji nalezalo orzec jak w sentencji.

Sad na podstawie art. 98 kpc w zw. z §6 w zw. z § 11 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu obciazyl powodke obowigzkiem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego poniesionego przez pozwanego.
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