Sygn. akt I C 3193/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rézalska - Danilczuk

Protokolant: apl. Adw. Katarzyna Ksigzek

po rozpoznaniu sprawy w dniu 27 marca 2014 roku w W.

z powodztwa miasta (...)

przeciwko L. K.

1. zasadza od pozwanego L. K.na rzecz powoda Miasta (...), kwote 6.870,66 zl (szesc tysiecy osiemset siedemdziesiat
66/100 ) z ustawowymi odsetkami od dnia 09 paZdziernika 2013 roku do dnia zaplaty

2. umarza powodztwo w pozostalym zakresie
3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.940 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu
4. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 809 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

Sygn. akt I C 3193/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 9 paZzdziernika 2013 r. powdd miasto (...) wnidst o zasgdzenie od pozwanego L. K.kwoty
10.329 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania za
bezumowne korzystanie z lokalu nr 7a przy ul. (...)w W.. W toku rozprawy powo6d zmodyfikowal powodztwo cofajac je
ponad kwote 6.870,66 zt oraz podnoszac, ze zadana kwota stanowi zalegly czynsz za zajmowanie powyzszego lokalu
za okres od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2013 r. Pow6d domagat sie rowniez zwrotu kosztéw procesu.

Pozwany wnosit o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztéw procesu od pierwotnego roszczenia.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany L. K.byl najemca lokalu nr 7a znajdujacego sie w budynku polozonym w W.przy ul. (...), o powierzchni

33,94 m * wchodzacego w sklad zasobu mieszkaniowego miasta (...). Zgodnie z umowa najmu najemca zobowigzany
byt do uiszczania czynszu najmu oraz $wiadczen zwiazanych z zajmowaniem lokalu do dnia 10 kazdego miesigca

(bezsporne, umowa najmu — k. 14-16, aneks — k. 13). Stawka czynszu za zajmowany lokal wynosila 5,46 z}/m *
(dowdd: zawiadomienia — k. 37-39, Zarzadzenie nr 4467/2010 Prezydenta miasta stolecznego Warszawy, uchwata nr
XLI/1272/2008 Rady miasta stolecznego Warszawy) za$ oplaty zwigzane z pozostalymi §wiadczeniami wskazywane
byly w zawiadomieniach zgodnie ze ustalonymi stawkami (dowod: zawiadomienia — k. 37-39).

W zwiazku z nieuiszczaniem przez L. K. stosownych oplat z tytulu najmu lokalu, powstalo z tego tytulu zadluzenie za
okres od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2013 r. w wysoko$ci 6.870,66 zt (dowod: zestawienie zaleglo$ci — k. 36).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie okolicznosci , ktore nie byly sporne pomiedzy stronami oraz
dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktore nie byly kwestionowane przez strony oraz nie budzily
watpliwoéci Sadu. Zebrane dowody wzajemnie sie uzupelnialy, a okoliczno$ci z nich wynikajace pozwolily na ustalenie
spojnego stanu faktycznego w niniejszej sprawie

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Powod dochodzil od pozwanego zaplaty okreSlonej w pozwie kwoty z tytulu zaleglosci czynszowych powstalych w
okre$lonym zamknietym okresie, tj. od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2013 r.

Zadanie powoda znajduje uzasadnienie w treéci art. 659 § 1 ke w zw. z art. 680 ke zgodnie z ktérym przez umowe najmu
wynajmujacy zobowigzuje sie odda¢ najemcy rzecz do uzywania, a najemca zobowiazuje sie placi¢ wynajmujacemu
umoéwiony czynsz. Jak stanowi za$ art. 669 § 1 ke w zw. z art. 680 ke najemca obowiazany jest uiszczaé czynsz w
terminie umoéwionym.

Ztytulu zajmowania lokalu L. K.obowigzany byt do uiszczania na rachunek miasta (...)miesiecznego czynszu najmu do
dnia 10 kazdego miesigca, zgodnie ze stawkami ustalonymi zarzadzeniami Prezydenta miasta stolecznego Warszawy
oraz zwigzanych oplat za §wiadczenia zwigzane z korzystaniem z lokalu.

Wobec nie wywiazywania sie pozwanego z powyzszego obowiazku za okres od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2013 r.
powstalo po jego stronie zadluzenie w stosunku do powoda - miasta (...) w wysokosci 6.870,66 zl.

W ocenie Sadu powdd zasadnie domagal sie zaplaty powyzszej kwoty, a Zadanie to znajdowalo swojg podstawe w
przepisach art. 659 ke oraz 669 ke w zw. z art. 680 ke. Zadanie odsetek znalazlo swoja podstawe w art. 481§ 11 § 2 ke,
a jako poczatek ich naliczania wskazaé nalezalo zgodnie z zagdaniem powoda dzien wniesienia pozwu.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

W punkcie 2 wyroku Sad umorzyt powodztwo w pozostalym zakresie wobec skutecznego cofniecia w tej czeSci
powodztwa, na podstawie art. 355 § 1 kpc.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 3 i 4 wyroku. Wobec cofniecia pozwu i zgloszenia przez pelnomocnika
pozwanego zgdania zwrotu kosztow na podstawie art. 203 § 2 kpc w zw. z art. 98 § 11 3 kpci art. 100 kpce, Sad zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego koszty w zakresie cofnietego roszczenia. Sad ustalil, ze roszczenie cofniete stanowito
33,48% roszczenia pierwotnego. W takiej tez czeSci powod obowiazany byl do zwrotu kosztéw procesu poniesionych
przez pozwanego tj. kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zl (zgodnie z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) oraz kwoty 17 zl oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa. Obliczona w ten sposéb kwota wyniosta 809 zl nalezne od powoda pozwanemu, co znalazlo
odzwierciedlenie w punkcie 4 wyroku. W pozostalej czesci, tj. 66,52% pozwany obowigzany byl do zwrotu kosztow
procesu powodowi, na ktdre to koszty zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 517 z} oraz koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 2.400 zl (zgodnie z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu). W wyniku tak dokonanych obliczen kwota 1.940 zl podlegata zwrotowi od
pozwanego na rzecz powoda, o czym orzeczono w punkcie 3 wyroku.



