Sygn. akt I C 922/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO w SR Iwona Kizerwetter-Kramarz
Protokolant Sylwia Niznik

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) Spolce Akeyjnej w W.
przeciwko A. M., M. M. (1), M. K.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od pozwanego Banku (...) Spolce Akeyjnej w W. na rzecz pozwanych A. M., M. M. (1), M. K. kwote tytulem
2.468,00 (dwa tysiace czterysta sze$¢dziesigt osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote zlotych
2.400,00 (dwa tysiace czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 922/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 lutego 2013 roku (data stempla pocztowego) powdd Bank (...) S.A. z siedzibg w W. reprezentowany
przez pelnomocnika adw. S. G. o zasadzenie od pozwanych A. M., M. M. (1) oraz M. K. kwoty 12.087,03 zlotych z tytulu
niesplaconego kredytu oraz kwoty 269,07 zl tytulem odsetek umownych ustalonych w wysokos$ci 21,96 % rocznie od
kwoty 12.087,03 zl liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2001 roku do dnia 17 kwietnia 2006 roku. Nadto powdd wystapit
o zasadzenie od pozwanych kosztéw procesu, w tym zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona powodowa podniosta, iz w dniu 10 listopada 1999 roku J. M. zawarl z powodem
umowe o karte kredytowa C.. Na podstawie tej umowy pozwany otrzymal karte kredytowa oraz zobowigzal sie do
splaty zaciagnietego kartg zadluzeni zgodnie z warunkami Umowy o Kredytowa C. oraz Regulaminu Kart Kredytowych
C.. Jednoczes$nie powod wskazal, ze J. M. nie uregulowal zadluzenia kwocie 12.087,03 zl w spos6b i w terminach
przewidzianych w umowie wobec czego pow6d wypowiedzial umowe i wezwal do zaplaty. Pismo zostalo zwrocone
z adnotacja ,adresat zmar}”. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie
VII Ns 1032/06 zmienionym Postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 stycznia 2008 roku w sprawie
III Ca 607/07 stwierdzono nabycie spadku po zmarlym J. M. w drodze dziedziczenia z dobrodziejstwem inwentarza
przez W. M., M. K,, A. M., M. M. (1), E. R., A. Morawski. Powod wskazal, ze swojego roszczenia dochodzi od tréjki
spadkobiercow J. M.: M. K., A. M., M. M. (1).

Powod wskazal, ze pozwani mimo otrzymania wezwania do zaplaty kwoty 12.087,03 zl z dnia 13 wrze$nia 2012 roku
nie uiScili zadanej kwoty. ( pozew k.1-31)



Na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2014 roku stawil sie jedynie pelnomocnik pozwanych M. K., A. M., M. M. (1). Wnio6st
on oddalenie powddztwa podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia oraz zasadzenie kosztéw procesu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 listopada 1999 roku zostala zawarta pomiedzy (...) Spotka Akeyjna (obecnie Bankiem (...) Spotka Akcyjna),
a J. M. umowa o Karte Kredytowa C. (bezsporne, pozew k.1-2 oraz wniosek o k. 3-4).

Umowa dotyczyla Karty Kredytowej C. Silver, ktora zostala wydana J. M. (wniosek k.3).

J. M. zmarl w dniu 17 kwietnia 2006 roku w G.. (bezsporne, odpis postanowienia Sadu Okregowego w
Gdansku III CA 608/07- k.10)

W dniu 20 paZdziernika 2006 roku (data nadania k.6) Bank (...) Spbtka Akcyjna wyslat wypowiedzenie J. M. umowy
karty kredytowej i wezwal do zaplaty kwoty zadluzenia wynikajacej z tego tytulu. Pismo zostalo zwrdcone z adnotacja
»adresat zmarl”. (bezsporne, pozew k.1-2, wezwanie 5-7)

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie VII Ns 1032/06 zmienionym
Postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 stycznia 2008 roku w sprawie III Ca 607/07 stwierdzono
nabycie spadku po zmarlym J. M. w drodze dziedziczenia z dobrodziejstwem inwentarza przez W. M., M. K., A. M.,
M. M. (1), E. R., A. Morawski. (bezsporne, odpis postanowienia Sqdu Okregowego w Gdansku III CA
608/07- k.10)

W dniu 13 wrze$nia 2012 roku powdd wezwal do zaplaty kwoty 12.087,03 zl trzech z sze$ciu spadkobiercow J. M.: M.
K., A. M., M. M. (1). ( zalgczniki do pozwu k.18-23).

W dniu 28 kwietnia 2013 r. Bank (...) S.A. z siedziba w W. wystawil wyciag z ksiag bankowych wskazujacy, iz bankowi
przystuguje wymagalne roszczenia, przeciwko W. M., M. K., A. M., M. M. (1), E. R., A. Morawski, w kwocie 12.356,10
z} na ktore skladaja sie kwoty — niesplaconego kredytu — 12.356,10 zl; odsetki umowne w kwocie 269,07 zl; za okres
od dnia 8 pazdziernika 2001 r. do 17 kwietnia 2006 r.. (wyciqg — k. 24).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, ktérych autentyczno$c
nie byla kwestionowana przez strony i nie budzita watpliwo$ci Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie z uwagi na zasadnie podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia
roszczenia dochodzonego przez powoda.

Stosownie do dyspozycji art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu roszczenie
przystuguje, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia. Zobowigzany, ktory korzysta z zarzutu przedawnienia zwolniony
jest od zaspokojenia roszczenia przystugujacego uprawnionemu. Uwzglednienie przez sad zarzutu przedawnienia
oznacza, ze roszczenie nie moze zostac zasadzone.

Przepisy kodeksu cywilnego nie precyzuja do jakiego momentu zarzut przedawnienia moze by¢ skutecznie podnoszony
przez dluznika. Zatem zarzut ten moze by¢ podniesiony, az do uprawomocnienia sie wyroku.

Zgodnie z art. 118 k.p.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy lata.



Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego kwota dochodzona przez powoda od spadkobiercow J. M. stanowi
wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy zawartej w dniu 10 listopada 1999r. przez J. M. z Bankiem (...) Sp6lka akcyjna
z siedzibg w W..

Wskazac¢ nalezy, iz roszczenia banku z tytulu udzielonego kredytu przedawniaja sie z uplywem trzech lat od dnia
kiedy roszczenie stalo sie wymagalne, a wiec od daty kiedy zgodnie z umowa kredytowa powinna nastapic splata
kredytu. Powyzszy trzy letni termin przedawnienia znajduje rowniez zastosowanie w sytuacji gdy kredytobiorcag —
tak jak w niniejszej sprawie - byl konsument, ze wzgledu na fakt, iz w przypadku kredytu udzielanego przez bank,
mamy do czynienia z roszczeniem zwigzanym z prowadzong dzialalnoécia gospodarcza. Termin za$ przedawnienia
roszczen o zaliczane do $wiadczen okresowych odsetki za opdznienie w splacie kredytu wynoszacy w zasadzie trzy
lata, jest terminem odrebnym od terminu przedawnienia roszczenia gléwnego. Roszczenia o odsetki za opdznienie
przedawniaja sie wiec odrebnie od roszczenia glownego, z tym jednak zastrzezeniem, iz z reguly nie pdzniej niz z
uplywem terminu przedawnienia roszczenia glownego.

Wymagalno$¢ to stan, w ktérym wierzyciel moze zadac spelnienia $§wiadczenia od dtuznika. Skoro wiec poszczegdlne
raty kredytu mialy $ciSle okre$long date splaty, to kazda z rat przedawnila sie po trzech latach poczawszy od dnia, w
ktorym powinna zostac splacona zgodnie z zawarta umowa. Przedawnienie kazdej raty biegnie co do zasady osobno
od momentu jej terminu platno$ci. Z zalaczonych dokumentow nie wynika kiedy uplynal termin splaty ostatniej raty
kredytu przez J. M. niemniej laczaca go z powodem umowa ulegla rozwigzaniu wobec zgonu J. M. w dniu 17 kwietnia
2006 roku.

Zatem do przedawnienia roszczenia doszlo w 2009 roku. Przyja¢ nalezy, iz pozew zlozony przez powoda w dniu 21
lutego 2013 r. zostal wniesiony po uplywie terminu przedawnienia roszczen.

Wskazaé nalezy, iz termin przedawnienia moze ulec przerwaniu. Zgodnie bowiem z art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia
przerywa sie przez kazda czynno$é¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub
egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu
dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez uznanie roszczenia przez osobe,
przeciwko ktorej roszczenie przystuguje i przez wszczecie mediacji.

W przedmiotowej sprawie, wbrew twierdzeniom strony pozwanej, nie nastgpito przerwanie biegu przedawnienia.
Skierowane bowiem do pozwanych wezwania do zaplaty z dnia 13 wrze$nia 2012 roku wzywaly pozwanych do splaty
juz przedawnionych rat kredytowych. Skoro nie wystapily okoliczno$ci powodujace przerwanie biegu przedawnienia,
a pozwani w toku procesu podnidst zarzut przedawnienia, powodztwo podlegalo oddaleniu.

W sytuacji podniesienia skutecznego zarzutu przedawnienia Sad nie bierze pod uwage pozostalych okolicznoSci
zwiazanych z meritum sprawy, zatem w niniejszej sprawie bezprzedmiotowym stalo sie rozstrzyganie o zasadnoéci
dochodzonego przez powoda roszczenia o zaplate.

W zwigzku z powyzszym, Sad powodztwo oddalil w punkcie 1 wyroku.

Nalezy zaznaczy¢, iz podstawowa zasada dotyczaca kosztéw procesu jest zasada odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania. Stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcic przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Z uwagi na powyzsze pozwany obowigzany jest zwroci¢ powodowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw,
w sklad ktéorych wchodza: wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400,- zlotych (§ 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu) oraz koszt
oplat skarbowych od udzielonych



pelnomocnikowi pelnomocnictw (17 z x 4 pelnomocnictwa). Zatem majac na uwadze powyzsze powod winien zwrocié
pozwanemu kwote 2.468 zlotych czego orzeczono jak w punkcie 2 wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

ZARZADZENIE

Odpis wyrok wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



