Sygn. akt XVI GC 3079/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2016r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Chala-Matkowska

Protokolant: Klaudia Piekarczuk

Po rozpoznaniu: w dniu 14 listopada 2016 roku w W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq Spoétki komandytowej z siedzibag
w W,

przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibag w W.
o zaplate kwoty 3.638,02 zi

I. zasadza od pozwanego (...) Spdiki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. na rzecz powoda (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig Spotki komandytowej z siedzibg w W. kwote 3.638,02 (trzy tysiace sze$éset
trzydzieSci osiem 02/100) zlotych wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za opdznienie od kwot:

- 876,95 zt od dnia 08 maja 2014 r. do dnia zaplaty,

- 756,73 zt od dnia 08 maja 2014 r. do dnia zaplaty,

- 1.425,61 zt od dnia 08 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty,
- 370,65 zt od dnia 08 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty,
- 209,08 z} od dnia 08 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Spotka z
ograniczona odpowiedzialno$cia Spo6tki komandytowej z siedziba w W. kwote 1.317 (jeden tysiac trzysta siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 1.217 (jeden tysigc dwieScie siedemnascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XVI GC 3079/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 maja 2016 roku powdd (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoécia spotka komandytowa z siedziba
w W. wniosla o zasadzenie od (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w W. kwoty 3 368,02 zt wraz
odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

- 875,95 zl od dnia 8 maja 2014 r. do dnia zaplaty,



- 756,73 zt od dnia 8 maja 2014 r. do dnia zaplaty;

-1 425,61 zl od dnia 8 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;
- 370,65 zt od dnia 8 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;
- 209,08 z} od dnia 8 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty

wraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powod
wskazal, ze pozwany zakupil u niego towar, z tytulu sprzedazy ktérego wystawil faktury VAT o nr (...) z dnia 30 kwietnia
2014 r. na kwote 2836,94 zl (z ktorej do zaplaty pozostala kwota 875,95 z1), nr (...) zdnia 30 kwietnia 2014 r. na kwote
756,73 zl, nr (...) z dnia 31 maja 2014 r. na kwote 1 425,61 z}, nr (...) z dnia 31 maja 2014 r. na kwote 370,65 zl oraz
nr (...) z dnia 31 maja 2014 r. na kwote 209,08 zl. Pozwany - mimo wezwania go do zaplaty — nie dokonal zaplaty
naleznoS$ci wynikajacych z przedmiotowych faktur. (pozew, k. 2-5).

W dniu 31 maja 2016 r. Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w W., XVI Wydzial Gospodarczy, wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt XVI GNc 3974/16. (nakaz zaplaty, k. 35).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 13 lipca 2016 r. pozwana spoltka (...) sp. z o. o. zaskarzyla nakaz w calo$ci,
wnoszac o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Przyznala,
ze strony laczyla wspolpraca, na podstawie ktorej kupowala od powoda towar okre$lony w fakturach wskazanych w
pozwie. Pozwana zakwestionowala jednak roszczenie, co do zasady i co do wysokoSci, podnoszac zarzut spelnienia
Swiadczenia — faktury VAT, ktérych zaptaty dochodzi strona powodowa zostaly przez pozwanego w caloéci optacone.
(sprzeciw, k. 42-44).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Sp. z 0.0. Sp. k. i (...) Sp. z 0.0. pozostawaly w stalej wspolpracy gospodarczej. Na podstawie ustnych zamowien
(...) Sp. z 0.0. kupowal w (...) Sp. z o0.0. Sp.k. wyprodukowane przez te spotke produkty spozywcze w postaci ciast i
wyrobow cukierniczych. Strony - odnoénie sposobu regulowania platnoéci - umoéwily sie, ze z tytulu ztozonego przez
(...) Sp. z 0.0. zamdwienia, (...) Sp. z 0.0. w pierwszej kolejno$ci bedzie wystawiaé na rzecz (...) Sp. z o.o. faktury pro
forma (,,przedplata za zaméwione towary"). Po dokonaniu zaplaty przez (...) Sp. z 0.0. naleznosci objetych w fakturach
pro forma, (...) Sp. z o.0. sp.k. wystawiala wowczas fakture VAT szczegdlowo uwzgledniajacg zamoéwione towary i
nastepnie dostarczala te towary do (...) Sp. z 0.0. Kwoty wplacone przez (...) Sp. z o.0. z tytulu faktur pro forma byly
zaliczane przez (...) Sp. z 0.0. sp.k. na poczet faktur VAT. W przypadku niedoplaty (...) Sp. z 0.0. miala obowiazek jej
uregulowania (dowod: faktury pro forma k. 91-96, potwierdzenia przelewéw k. 98, k. 100, k. 101, ‘sprzedaz’ dokument
ksiegowy k. 103, faktury VAT k. 104-1125, zeznania Swiadka W. K. k. 143-144).

Z tytulu sprzedanych (...) sp. z o0.0. ciast i wyrobdw ciastkarskich, (...) sp. z o. o. sp. k. w W. wystawila na rzecz (...)
sp. z 0.0. w dniu 30 kwietnia 2014 r. nastepujace faktury VAT:

-nr (...) na kwote 2 836,94 zl brutto platna do dnia 7 maja 2014 r.;
-nr (...) na kwote 756,73 zl platng do dnia 7 maja 2014 r.;

za$ w dniu 31 maja 2014 r.:

-nr (...) na kwote 1 425,61 zl platna do dnia 7 czerwca 2014 r.;

-nr (...) na kwote 370,65 zl platng do dnia 7 czerwca 2014 r.;

-nr (...) na kwote 209,08 zl platna do dnia 7 czerwca 2014 r. (dowdd: faktury VAT k. 16-20).



Na podstawie uprzednio wystawionych faktur pro forma, (...) Sp. z o.0. dokonala na rzecz (...) Sp. z o.0. sp.k.
nastepujacych wplat:

- w dniu 30 pazdziernika 2013 r. kwoty 5.400,00 z}
- w dniu 10 stycznia 2014 r. kwoty 10.800,00 zl

- w dniu 18 lutego 2014 r. kwoty 3.662,20 zl,

- w dniu 07 marca 2014 r. kwoty 5.400,00 z}

- w dniu 09 kwietnia 2014 r. kwoty 5.400,00 zl, j. }acznie w kwocie 36 062,20 zl, kt6ra to zostala zaliczona na poczet
powyzszych faktur VAT (bezsporne, nadto dowod: potwierdzenia przelewow k. 80-84, faktury pro forma k. 91-96,
potwierdzenia przelewow k. 98, k. 100, k. 101, dokument programu ksiegowego Symfonia k. 90 i 103).

(...) Sp. z o.0. Sp.k. wystosowala do (...) Sp. z o0.0. szereg wezwan do zaplaty kwoty 3.638,02 zl z tytulu
nieuregulowanych nalezno$ci objetych fakturami VAT nr (...) (w zakresie kwoty 875,95 z}), nr (...),nr (...),nr (...)i
nr (...), ktére to wezwania ze strony (...) Sp. z 0.0. pozostaly bez odpowiedzi (bezsporne, nadto dow6d: wezwania do
zaplaty wraz z dowodami nadania k.21-32, k. 131-132).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw zlozonych do akt sprawy.
Dokumenty te stanowily dokumenty prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c., to stosownie do treéci art. 233 § 1 k.p.c.
Sad, dokonujac ich oceny w ramach swobodnej oceny dowodéw uznal je za wiarygodne i przydatne dla ustalenia stanu
faktycznego, a w konsekwencji, poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne, zwracajac jednak uwage, ze dokumenty
prywatne stanowily jedynie dowdd tego, ze okre$lone w nich osoby zlozyly oswiadczenia tresci w nich zawarte;j.

Ponadto Sad dopuscil dowdd z zeznan swiadka W. K., ktorym Sad dal wiare w calosci, poniewaz zostaly zlozone w
sposob jasny ilogiczny, a tre$¢ zeznan korespondowata z treScia dokumentéw zgromadzonych w trakcie postepowania
dowodowego, ktore stanowily podstawe dokonanych ustalen faktycznych. Swiadek w sposob przekonywujacy opisal
zasady wspolpracy pomiedzy stronami, w szczegolnosci wyjasnil, sposoéb regulowania platnosci przez pozwanego za
zakupiony u powoda towar. Swiadek zeznal, iz na poczatku pomiedzy stronami postepowania umowy byly rozliczane
w formie gotdwkowej, nastepnie przelewem. Strony umoéwily sie, ze powddka wystawiala fakture pro forma na dang
kwote (najczesciej na kwote 5 000 z1) i pozwana mogla zamoéwic towar w tej cenie. W przypadku przekroczenia tej
kwoty pozwana doplacata brakujaca kwote i otrzymywala kolejne dostawy towaru. Swiadek wyjasnil, ze z uwagi na
brak spornej wplaty powodka zakonczyla wspolprace z pozwana.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Na gruncie niniejszej sprawy bylo bezsporne, iz strony postepowania laczyla ustna umowa, na podstawie ktorej
powddka zobowigzala sie do wytworzenia ciast i wyrobow ciastkarskich oraz dostarczania ich pozwanej, tytulem czego
wystawila na jej rzecz dolaczone do pozwu faktury VAT, opiewajace na nalezne powodce z tego tytulu wynagrodzenie.
Strona pozwana kwestionowala jednak zasadno$¢ dochodzonej pozwem kwoty wskazujac, ze naleznoSci wynikajace z
faktur nr (...) zostaly przez nig uregulowane w calosci.

Przedmiotowa umowe Sad zakwalifikowal jako umowe dostawy, zgodnie bowiem z art. 605 k.c. przez umowe
dostawy dostawca zobowigzuje sie do wytworzenia rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku oraz do ich dostarczenia
czeSciami albo periodycznie, a odbiorca zobowiazuje sie do odebrania tych rzeczy i do zaplacenia ceny. Podstawowa
funkcja umowy dostawy jest zwiazanie kontrahentéw w obrocie gospodarczym umowa, ktéra ma umozliwi¢ podjecie
sie dopiero wyprodukowania rzeczy z zapewnieniem sobie wplywu na przebieg produkeji (por. W.J. Katner (w:)
System prawa prywatnego, Prawo zobowiazan-czesé¢ szczegbélowa, tom 7, Wydawnictwo C.H. Beck 2004, s. 219 i
nast.). Powyzszy przepis zawiera definicje ustawowa (legalna) umowy dostawy, okreslajac jej elementy przedmiotowo



istotne. W $wietle tego przepisu treScia umowy jest z jednej strony obowiazek dostawcy wytworzenia rzeczy i
dostarczenia jej odbiorcy, z drugiej zas strony obowiazek odbiorcy odebrania rzeczy i zaplacenia ceny. Ustalenie ceny
w umowie dostawy odbywa sie z uwzglednieniem przepiséw kodeksu cywilnego o ustalaniu ceny w umowie sprzedazy.
Umowa ta powinna by¢ stwierdzona pismem (art. 606 k.c.). W zakresie nieuregulowanym znajduja zastosowanie
odpowiednio przepisy o sprzedazy w zakresie obowigzkéw i praw dostawcy i odbiorcy. Wskazaé przy tym nalezy,
iz forma pisemna umowy dostawy nie jest obwarowana rygorem niewazno$ci, lecz jest przewidziana dla celow
dowodowych. Stosownie jednak do treéci art. 74 § 3 k.c. - przepiséw o formie pisemnej dla celéw dowodowych nie
stosuje sie do czynnoéci prawnych w stosunkach miedzy przedsiebiorcami. Zatem zawarcie umowy dostawy miedzy
przedsiebiorcami moze nastapi¢ zar6wno, ustnie jak i w sposéb dorozumiany.

W ocenie Sadu za bezzasadny nalezalo uznaé zarzut spelnienia $wiadczenia dochodzonego pozwem zgloszony przez
pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz strona wdajaca sie w spdr, jest obowigzana
do udowodnienia swoich twierdzen, chyba, ze nie sa one kwestionowane. Powinno$¢ taka wynika wprost z tresci
art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Regula ta znajduje rowniez swoj procesowy odpowiednik w tresci art. 232 k.p.c., w myél ktérego to strony sa
obowiazane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza skutki prawne. Istota instytucji ciezaru
dowodu sprowadza sie z kolei do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z
powinnosci przedstawienia dowodow. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach
istotnych dla sprawy jest to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia.
Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, traci korzysSci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. W
konsekwencji, skoro ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6
k.c. wzw. z art. 232 k.p.c.) to na pozwanej spoczywal ciezar wykazania podnoszonych przez nig twierdzen, ze oplacila
w caltoéci faktury VAT objete zadaniem pozwu.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dal podstaw do uznania, iz §wiadczenie dochodzone pozwem zostalo
przez pozwana spolke spelnione. Sad ustalil w sprawie, ze strony pozostawaly ze soba w stalej wspolpracy gospodarczej
i pierwotnie rozliczaly sie gotéwkowo, a nastepnie, tj. od 2013 r. w formie przelewéw. Pozwana zamawiala ustnie
u powddKki ciasta i wyroby cukiernicze. Z tytulu zlozonego przez pozwang zamoéwienia, powodka wystawiala fakture
pro forma (zazwyczaj na kwote 5.000,00 z}), ktora to faktura byla przez pozwana oplacana. Po dokonaniu zaplaty tej
faktury pro forma, powddka dostarczala produkty pozwanej, a takze wystawiata fakture VAT, w ktorej to szczegblowo
uwzgledniata zamoéwione produkty. Kwota wplacona przez pozwana z tytulu faktury pro forma byla zaliczana na
poczet faktury VAT. Strony ustalily, ze w przypadku réznicy pomiedzy wplata dokonana przez pozwana za fakture pro
forma a nalezno$cig widniejacg na fakturze VAT, pozwana byta zobowiazana do uregulowania niedoptaty. Taki sposéb
regulowania platno$ci przez pozwanego za zakupiony u powodki towar, Sad ustalil w szczegblnoSci na podstawie
zeznan $wiadka W. K.. Nadto taka forma rozliczenia zostala wyjasniona przez powoda w sposob precyzyjny i jasny w
jego piSmie procesowym z dnia 04 pazdziernika 2016 r., co nie bylo byla kwestionowane przez strone przeciwna (art.
230 k.p.c.). I tak, pow6dka — na podstawie zlozonych przez pozwana zamoéwien - wystawila faktury pro forma nr 13
(...)/1z 29 pazdziernika 2013 r. na kwote 5 400,00 zl, nr 14 (...)/1z dnia 2 stycznia 2014 r. na kwote 10 800,00 z}, nr
14 (...)/2 z dnia 1 lutego 2014 r. na kwote 3 662,20 zl, 14 (...)/3 z dnia 4 marca 2014 r. na kwote 5 400,00 zl i nr 14
(...)/4 z 25 marca 2014 r. na kwote 5 400,00 zl, ktére to bezspornie zostaly przez pozwang oplacone odpowiednio w
dniu 30 pazdziernika 2013 r. (kwota 5.400,00 z}), w dniu 10 stycznia 2014 r. (kwota 10.800,00 z}), w dniu 18 lutego
2014 r. (kwota 3.662,20 z1), w dniu 07 marca 2014 r. (kwota 5.400,00 z1) i w dniu 09 kwietnia 2014 r. (kwota 5.400,00
z}). Lacznie pozwana zaplacila wiec kwote 36.062,20 zl. Nastepnie powddka wystawila faktury VAT za sprzedane
pozwanej towary, tj. w dniu 30 kwietnia 2014 r. nr (...) na kwote 2 836,94 ztinr (...) na kwote 756,73 zl, za§ w dniu
31maja 2014 r. nr (...) na kwote 1 425,61 zl, nr (...) na kwote 370,65 ztinr (...) na kwote 209,08 zt. Laczna nalezno$é
wynikajgca z tych faktur VAT wynosila 39.700,22 z}. Powyzsze oznacza, ze powstala po stronie pozwanej niedoplata
w kwocie 3 638,02 zl (39 700,22 7l - 36 062,20 z}), co jednocze$nie oznacza, ze zgodnie z umdéwionym przez strony
sposobem rozliczenia, pozwana jest zobowigzana do wyréwnania tej réznicy. Tymczasem pozwana, podnoszac zarzut
spelnienia roszczenia, nie przedstawila dowodu na potwierdzenie uregulowania wlasnie tej spornej naleznoSci.



Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze roszczenie strony powodowej oparte zaréwno na podstawie faktycznej jak
i prawnej zasluguje na uwzglednienie w catoéci i orzekl jak w pkt I wyroku. Na zasadzona kwote w lacznej wysokoéci
3 638,02 zl skladala sie kwota odpowiadajaca sumie faktur przedstawionych w pozwie (39 700,22 zl) pomniejszona
o wplaty pozwanej (36 062,20 z}).

O obowiazku zaplaty odsetek ustawowych od zasgdzonej kwoty naleznosci gléwnej Sad orzekl na podstawie art. 481
k.c. Termin spelnienia §wiadczenia zostal oznaczony w tresci faktur VAT. Od dnia nastepnego po dacie platnosSci
okre§lonej w fakturach VAT powdd moze skutecznie zadac odsetek za op6znienie. Skoro zatem faktury nr (...) z dnia
30 kwietnia 2014 r. platne byly do dnia 7 maja 2014 r. odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepujacego po uplywie
terminu do zaplaty tj. od dnia 8 maja 2013 r., za$ faktury nr (...) z dnia 31 maja 2014 r. platne byly do dnia 7 czerwca
2014 1., a zatem pozwana pozostawala w zwloce od dnia nastepnego tj. 8 czerwca 2014 r. i od tego dnia zasagdzono
odsetki zgodnie z zadaniem powoda.

Wobec powyzszego powoddztwo nalezalo uwzgledni¢ w calo$ci o czym orzeczono w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu i kosztéw celowych — art.
98 §1i3k.p.c.iart. 99 k.p.c. wzw. § 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 . poz. 615, z p6zn. zm.). Na koszty te, poniesione przez powodke,
skladaja sie: oplata od pozwu w wysokosci 109,00 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17,00 zlotych oraz
wynagrodzenie pelnomocnika bedacego adwokatem 1200,00 zlotych.

Zwazajac na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



