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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 lipca 2013 r., wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego
Lublin — Zach6d w Lublinie, a skierowanym przeciwko P. L. prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza pod firma (...),
powdd (...) Finanse I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w K. wniost o
zasgdzenie od pozwanego na swojg rzecz kwoty 15 418,62 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci
stopy lombardowej NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu powod podal, iz umows cesji z
dnia 24 czerwca 2013 r. nabyl wierzytelno§¢ w stosunku do pozwanego od Banku (...) Spélki akeyjnej z siedziba we W.,
z tytulu wiazacej ja z pozwanym umowy o kredyt obrotowy. Powod wskazal, iz pozwany nie wywigzal sie z przyjetego
na siebie zobowiazania, wobec czego niesplacona nalezno$¢ gléwna stala sie¢ wymagalna wraz z kwota odsetek za
opo6znienie w spelnieniu Swiadczenia (pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym k. 4-8).

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 19 wrzeSnia 2013 r., wydanym w sprawie
prowadzonej pod sygn. akt VI Nc-e 1803778/13, Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie, VI Wydzial Cywilny, orzek}
zgodnie z zadaniem powoda (nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 9).

W dniu 14 pazdziernika 2013 r. pozwany P. L. zlozyl sprzeciw od powyzszego orzeczenia, wnoszac o oddalenie
powodztwa w caloéci, a nadto o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych. Pozwany wskazal, ze bezspornym w niniejszej sprawie jest fakt zawarcia przez niego w dniu 31 maja
2010 r. z Bankiem (...) umowy kredytu obrotowego nr (...), lecz podnidst jednocze$nie zarzut przedawnienia
wierzytelno$ci przyshugujacej powodowi, wskazujgc na tre$¢ art. 118 k.c. i wynikajacy z niego trzyletni termin
przedawnienia dla §wiadczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej. Pozwany uzasadnil przy tym,
ze bank jest przedsiebiorca, a kredyty ktére udziela swoim klientom zwiazane sa z prowadzeniem dzialalnoéci
gospodarczej (sprzeciw k. 10).

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie, VI Wydziat Cywilny,
stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie
przedmiotowej sprawy Sadowi Rejonowemu dla Miasta Stolecznego Warszawy w W., jako wlasciwemu miejscowo
(postanowienie k. 15).

W uzupelionym pozwie powdd ponownie wskazal, iz pow6dztwo opiera na podstawie umowy o kredycie obrotowym,
laczacej pozwanego z pierwotnym wierzycielem Bankiem (...), a takze na wyciagu z ksiegi rachunkowej banku
oraz wyciagu z wykazu wierzytelnoéci wchodzacych w sklad portfela 111, stanowigcego zalacznik do umowy cesji
wierzytelno$ci (uzupelniony pozew wraz z pismem procesowym k. 23-25).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 maja 2010 r. pozwany K. L. zawarl z Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba we W. umowe o kredyt
obrotowy, na mocy ktorej uzyskal od banku kredyt obrotowy w wysokosci 100 000 z1 (§ 3.01 umowy), ktéry zobowiazal
sie splaci¢ w sze$ciu miesiecznych ratach po 5 000 zl kazda z pieciu pierwszych rat i 75 000 z} ostatnia z nich (§ 3.07
umowy) (umowa o kredyt obrotowy k. 42-47).

W dniu 29 marca 2013 r. Bank (...) sporzadzil wyciag z ksigg rachunkowych banku, z ktérego wynikalo, iz wysoko§é
zobowiazania pozwanego wraz z odsetkami wynosita na ten dzien 15 813,47 zl, przy czym nalezno$¢ ta byla wymagalna
(wyciag z ksiag rachunkowych banku k. 50).

Umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 24 czerwca 2013 r. Bank (...) przelal na (...) Finanse I Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. wierzytelnoSci wobec swoich dluznikéw.
Jednocze$nie w zalgczniku nr 4 do umowy o nazwie (...) zawarta zostala lista wszystkich wierzytelnosci banku wobec
dluznikéw z umoéw i innych czynnoSci prawnych, wedlug stanu na date graniczna, bedace przedmiotem sprzedazy



dokonywanej na podstawie umowy, a takze w zakresie dopuszczonym przez bezwzglednie obowiazujace przepisy
prawa wierzytelnoSci w stosunku do dtuznikéw lub oséb trzecich o naprawienie szkody wyrzadzonej bankowi czynami
niedozwolonymi popelionymi w zwigzku z powstaniem lub realizacja wierzytelnoSci (ust. 1 pkt. 1.11 umowy) (umowa
sprzedazy wierzytelnoSci wraz z zalagcznikiem nr 4 (...) k. 33-41).

W dniu 4 lipca 2013 r. (...) Banku (...) wystawilo zawiadomienie o dokonaniu sprzedazy przystugujacej mu wzgledem
K. L. wierzytelnoSci na rzecz (...) Finanse I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
(zawiadomienie k. 51). Jednoczeénie tego samego dnia (...) Finanse I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety sporzadzil wezwanie K. L. do zaplaty nabytej wierzytelnosci (wezwanie do zaplaty k. 52).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o twierdzenia stron wyraznie przyznane badz niezaprzeczone przez
przeciwnika (art. 229 i 230 k.p.c.) oraz zlozone w toku postepowania ww. dokumenty. Dokumenty prywatne zlozone
przez strony stanowia jedynie dowdd tego, ze osoba, ktora dany dokument podpisala, zlozyla oSwiadczenie zawarte
w dokumencie (art. 245 k.p.c). Prawdziwos¢ zlozonych w toku postepowania dokumentéw nie byta kwestionowana
przez pozwanego, a Sad nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu.

Bezsporna okoliczno$cia w niniejszej sprawie byla jedynie ta, iz pozwany faktycznie zawarl z Bankiem (...) umowe
kredytu obrotowego, co przyznal bezposrednio w treSci sprzeciwu od nakazu zaplaty. Pozwany nie zajgl natomiast
stanowiska w zakresie samego istnienia roszczenia oraz jego wysokoéci wskazujac jedynie, iz naleznoéci wynikajace z
zawartej umowy ulegly juz trzyletniemu terminowi przedawnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

Zgodnie z og6lnymi regulami postepowania dowodowego, obowigzek przedstawienia dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw
majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktéra z tych faktoéw wywodzi skutki
prawne — art. 6 k.c. w zw. z art. 3 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c.

W niniejszej sprawie powod byl zatem obowiazany wykazaé trzy kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy kwestie. Po
pierwsze powdd winien wykazac istnienie skonkretyzowanego w pozwie roszczenia przeciwko pozwanemu. Po drugie,
zakladajgc iz okoliczno$é ta zostala wykazana, na powodzie spoczywat ciezar wykazania wysoko$ci dochodzonego
roszczenia. Wreszcie, powod dochodzac nalezno$ci uprzednio przystugujacej innemu podmiotowi i od niego nabytej,
winien byl wykazaé, iz przystuguje mu uprawnienie do jej skutecznego dochodzenia, a zatem powinien wykazaé
istnienie po swojej stronie legitymacji czynnej do wystepowania w toku postepowania w charakterze powoda.
Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze zadna z wyzej wymienionych okolicznosci nie
zostala przez powoda wykazana.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zwrdci¢ uwage, iz sam fakt przyznania przez pozwanego, iz zawart umowe z wierzycielem
pierwotnym nie oznacza jeszcze przyznania, ze wierzycielowi pierwotnemu przyslugiwalo wzgledem pozwanego
jakiekolwiek roszczenie wynikajace z zawartej umowy, a nadto jakiej bylo wysokosci. Powdd wprawdzie dotaczyt do
pozwu wyciag z ksigg rachunkowych banku zawierajacy wyliczenie wymagalnych naleznoSci powoda na dzien 29
marca 2013 r., jednak dokumentu tego nie mozna w aktualnym stanie prawnym traktowaé na gruncie procedury
cywilnej jako dokumentu urzedowego, a jedynie jako dokument prywatny, a zatem potwierdzajacy jedynie, iz osoba
podpisana na dokumencie zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte.

Zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2012 r., poz. 1376) ,Ksiegi rachunkowe bankow i
sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowiazkow majatkowych bankéw i opatrzone pieczecig banku, jak rowniez sporzadzone
w ten sposéb pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc prawng dokumentow urzedowych w odniesieniu do praw i
obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowic



podstawe do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych. Przywolany przepis zostal jednak uznany przez Trybunal
Konstytucyjny wyrokiem z dnia 15 marca 2011 r. w sprawie o sygn. P 7/09 za niezgodny z Konstytucja w zakresie,
w jakim nadaje sie moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksigg rachunkowych
banku w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta. Konsekwencja uznania czeSciowej niezgodnoSci
z Konstytucja przywolanego przepisy byla nowelizacja art. 95 ustawy Prawo bankowe, polegajaca na dodaniu
ust. 1a, w my$l ktérego ,Moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktoérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w
odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym”. Tym samym ustawodawca
przesadzil, iz wyciag z ksiag rachunkowych banku nie moze by¢ aktualnie w postepowaniu cywilnym traktowany jako
dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 k.p.c., w tym roéwniez w postepowaniu toczacym sie miedzy podmiotami
prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza. W konsekwencji dolaczony do pozwu wyciag z ksiag rachunkowych banku
nalezy w niniejszej sprawie traktowa¢ jak dokument prywatny, ktory zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi jedynie dowdd
tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Dokument ten nie stanowi jednak
dowodu zgodnosci z prawda zlozonego oswiadczenia, w tym nie moze przesadzaé o istnieniu i wysokoéci zobowiazania.
Co wiecej, powdd nie wykazal, iz przedmiotowy dokument zostal opatrzony podpisem osoby upowaznionej do
skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych bankoéw, co dodatkowo poddaje w watpliwo$é
uznania skuteczno$ci przedmiotowego dokumentu.

O ile zatem bezspornie pozwanego i Bank (...) laczyla umowa kredytu w rozumieniu art. 69 Prawa bankowego,
z ktoérej swoich zobowigzan pozwany nie wykonywal, to jednak analizujac dalej zgromadzony material dowodowy
nie sposob nie zauwazy¢, iz ani z powolanego wyciagu, ani chociazby z samych twierdzen powoda nie wynika ktéra
konkretnie rata kredytu nie zostala przez pozwanego zaplacona, pomimo iz zawarta miedzy pozwanym a Bankiem
(...) umowa przewidywala splate naleznosci pozwanego w sze$ciu miesiecznych ratach. Przedmiotowa okoliczno$¢
ma natomiast istotne znaczenie nie tylko dla ustalenia prawidlowej wysokos$ci dochodzonej naleznoéci gtownej, ale
przesadza ponadto o dacie wymagalnoSci roszczenia, a w efekcie rowniez o sposobie i wysokosci naliczanych od
naleznoSci glownej odsetek, czy wreszcie zasadno$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Wobec
braku wykazania przez powoda tychze okoliczno$ci Sad nie byl w stanie poddaé kontroli zasadno$ci dochodzonego
roszczenia réwniez w zakresie jego wysokosSci. Co wiecej, brak powyzszych danych uniemozliwial Sadowi réwniez
ocene zasadnoSci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, bowiem podstawowym przestanka, ktéra
pozwala na dokonanie oceny czy termin przedawnienia minal jest ustalenie istnienia oraz terminu wymagalno$ci
nalezno$ci objetej pozwem, a te okolicznoSci zobowigzany jest wykazaé¢ powdd, skoro z faktu braku splaty konkretnego
zobowigzania wycigga dla siebie korzystne skutki prawne.

W tym miejscu ponownie trzeba wskazaé, ze samo przyznanie przez pozwanego w tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty,
iz lgczyla go umowa z wierzycielem pierwotnym, za$ naleznoSci wynikajace z tej umowy ulegly przedawnieniu, nie
jest w realiach niniejszej sprawy tozsame z uznaniem przez pozwanego dochodzonego roszczenia - w tym zaréwno co
do zasady, jak i co do wysokoS$ci. Pozwany, jak juz wyzej podniesiono, w istocie nie zajal stanowiska co do istnienia
i wysoko$ci dochodzonej naleznoéci. Zgodnie z art. 230 k.c. ,,Gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wynik calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane”. Wykladnia
przywolanego przepisu jest klarowna, dajac Sadowi dowolno$é w uznaniu za przyznane faktéw, co do ktdrych nie
wypowiedziala sie druga strona. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela przy tym w pelni utrwalone orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym Sad, bez dostatecznego uzasadnienia, nie moze przyjmowaé za prawdziwe
twierdzen strony, ktérym strona przeciwna wyraznie nie zaprzeczyla, lecz przeciwnie, moze je uwzgledniaé¢ tylko
na podstawie wszystkich okoliczno$ci, biorac pod uwage wynik calej rozprawy (por. orz. SN z 17 lutego 1975 r., II
CR 719/74, niepubl.; wyr. z 18 czerwca 2004 r., II CK 293/03, LexPolonica nr 1597344 i z 25 lutego 2010 r., I
CSK 348/09, LexPolonica nr 688851). W niniejszym postepowaniu caloksztalt okoliczno$ci, oparty w szczegoélnosci
na braku wykazania przez powoda istnienia i wysokoéci dochodzonego roszczenia, nie pozwalal w ocenie Sadu na
rozszerzajace interpretowanie tresci sprzeciwu od nakazu zaplaty, w ktérym pozwany nie wypowiedziat sie wprost co
do istnienia i wysoko$ci roszczenia, a jedynie potwierdzit fakt zawarcia konkretnej umowy.



Wreszcie przej$¢ nalezy do kwestii wykazania przez powoda posiadania legitymacji czynnej do wystepowania w
niniejszym postepowaniu w charakterze powoda, co de facto miato dla oceny dochodzonego przez powoda roszczenia
priorytetowe znaczenie. Nie mozna bowiem poming¢ faktu, iz stosunek prawny, z ktérego powdd wywodzit swoje
roszczenie powstal pomiedzy pozwanym a innym podmiotem, a zatem dla oceny zasadno$ci dochodzonego przez
powoda z tego stosunku prawnego roszczenia koniecznym bylo wykazanie nie tylko jego istnienia, ale rowniez, a
wrecz przede wszystkim, przystlugiwania powodowi uprawnienia do jego dochodzenia przed Sadem. Tymczasem z
zalaczonej do pozwu umowy sprzedazy wierzytelnosSci wraz z zalacznikiem nr 4 ( (...)), zawierajacym liste nabytych
wierzytelno$ci, nie wynika w zaden sposob jakoby powdd nabyl od Banku (...) dochodzona w niniejszym postepowaniu
wierzytelno$¢, stajac sie nowym wierzycielem pozwanego. Nalezy bowiem zwr6cié uwage, ze w zalaczniku nr 4 brak
jest wymienienia wierzytelno$ci pozwanego, za$ zakre$lona przez powoda na formularzu listy nabytych wierzytelnosci
nalezno$¢ dotyczy zgola innego, anizeli pozwany podmiotu i opiewa na inna wysoko$¢ (k. 41). W tym stanie rzeczy
niewystarczajace dla wykazania legitymacji jest zalaczenie przez powoda zawiadomienia o sprzedazy wierzytelnosci
wystawionego przez Bank (...) (k 51), albowiem i to zawiadomienie nalezy traktowac jedynie jako dokument prywatny,
dowodzacy tego, iz osoba go podpisujaca zlozyta o§wiadczenie o takiej, a nie innej treSci. Zawiadomienie to nie dowodzi
natomiast w zadnej mierze istnienia stosunku prawnego miedzy powodem a Bankiem (...), ktérego przedmiotem
bylaby sprzedaz dochodzonej w niniejszym postepowaniu naleznosci.

Majac wiec na uwadze powyzsze, nalezalo uznaé roszczenie powoda za niewykazanie tak co do zasady, jak i co do
wysokosci, i jako takie podlegajace oddaleniu, o czym Sad orzekl jak w pkt I sentencji wyroku na podstawie art. 6 k.c.

W zakresie nieuiszczonych kosztow sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2014 . poz. 1025), nakazujac pobraé¢ od powoda kwote 578 z} z tytulu pozostalej czesci
oplaty sagdowej od pozwu, ktbérej pozwany nie mial obowigzku uiécic.

Z uwagi na powyzsze, nalezalo orzec jak w sentencji.
SSR Malgorzata R6zanska-Prus

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



