Sygn. akt IX GC 2558/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30. maja 2016 roku P. B. wystapil przeciwko (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
G. (dalej zwana rowniez (...)) o zaptate kwoty 17.211,00 zl wraz z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu od pozwanej wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze zawarl z pozwang umowe o §wiadczenie ustug medycznych. Na podstawie zawartej
umowy pozwana zobowigzala sie do uiszczenia ustalonego wynagrodzenia, ktore nie zostalo przez nia uregulowane
(pozew, k. 2—6).

W dniu 21. czerwca 2016 r., wydany zostal w sprawie nakaz zapltaty w postepowaniu upominawczym (nakaz zaplaty,
sygn. akt IX GNc 2894/16, k. 48). Jego odpis zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 26. lipca 2016 r. (k. 60).

W dniu 4. sierpnia 2016 r. pozwana (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w G. zlozyla sprzeciw od
ww. nakazu zaplaty i zaskarzajac go w calo$ci, wniosla o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana zakwestionowala powddztwo w caloéci co do zasady oraz wysokoSci.
Pozwana zakwestionowala kwote 24,00 zt z faktury VAT nr (...) wskazujac, ze zglaszala powodowi konieczno$c
dokonania korekty tej faktury, czego powod nie kwestionowat. Ponadto podniosla, ze pow6d nieprawidlowo zsumowat
kwoty wskazane w zalaczniku do faktur, wskazujac, ze ich suma wynosi 120,00 zl, a nie jak wskazal powdd
144,00 zL. Strona pozwana podniosla takze zarzut nienalezytego wykonania umowy przez powoda, polegajacy na
odwolaniu wizyt oraz zawyzenia kwoty przeprowadzenia rehabilitacji. Pozwana zakwestionowala takze wymagalno$¢
dochodzonego roszczenia, wskazujac, ze informowala powoda o przejSciowym braku $rodkéw na uregulowanie
naleznoSci, w zwigzku z czym strony prowadzily negocjacje co do ratalnej splaty naleznoéci i odroczenia terminéow
platnosci, wobec czego pozwana nie dala powodowi podstaw do wytoczenia powodztwa (sprzeciw od nakazu zaplaty,
k. 61-64).

Na rozprawie w dniu 14. marca 2017 r. pelnomocnik powoda doprecyzowal zadanie odsetkowe pozwu, wskazujac,
iz powdd zada zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych (protokét z rozprawy, k.
96-96v., pismo procesowe, k. 105-106).

Pismem z dnia 30. maja 2017 r. strona powodowa dokonala rozszerzenia zgdania pozwu o kwote 32.215,00 zl,
wnoszac o zasadzenie od pozwanego kwoty 49.426,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie w transakcjach
handlowych od kwot:

+ 17.211,00 zl od dnia wniesienia pozwu, tj. 30. maja 2016 r. do dnia zaplaty,
« 32.215,00 zl od dnia wniesienia pozwu rozszerzenia pozwu do dnia zaplaty
oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu od pozwanej wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma powdd wskazal, iz powyzsza kwota wynika z nieuregulowanego przez pozwang wynagrodzenia
za Swiadczone przez powoda ustugi medyczne w dalszych miesiacach, tj. maj 2016 r. — luty 2017 r. Powod wskazal,
iz pozwana w odpowiedzi na kierowane do niej wezwania do zaplaty, wskazala, iz w zwigzku z zakonczonym
przeksztalceniem (...) S.A. i dokapitalizowania sp6tki przez inwestora splata zadluzenia miata nastapi¢ do kwietnia
2017 r. Pow6d wskazal, iz mimo licznych wezwan do zaplaty oraz zlozonej przez pozwang deklaracji splaty zadluzenia,
roszczenie powoda nie zostalo uregulowane (pismo procesowe powoda, k. 118-122).



W odpowiedzi na powyzsze pismo, pozwany w dniu 7. lipca 2017 r. wni6st o oddalenie powbdztwa w catoéci, zaréwno
pierwotnie zloZonego, jak i rozszerzonego, wskazujac, iz zaprzecza wszelkim twierdzeniom i wnioskom podniesionym
przez powoda (pismo procesowego pozwanego, k. 188).

S ad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 4. czerwca 2012 roku w G., pomiedzy (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w G. (zwang
dalej (...) Polska) a P. B., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Nowowiejska Centrum (...) w W.
(zwanym dalej Partnerem Medycznym), doszlo do zawarcia umowy o wspoélpracy. Na mocy zawartej umowy P. B.
zobowiazal sie do Swiadczenia ustug medycznych okreslonych w zalaczniku nr 1 na rzecz oséb uprawnionych do
otrzymania §wiadczen zdrowotnych, zwanych dalej Pacjentami (§1 umowy). Za $§wiadczone ushugi (...) przystugiwato
wynagrodzenie obliczone jako iloczyn faktycznie wykonanych ustug medycznych i cen okres$lonych z zalaczniku nr 1
do umowy. Platnoéci za wykonane ustugi medyczne mialy by¢ rozliczane w okresach miesiecznych, w terminie 14 dni
od daty otrzymania przez (...) Polska prawidlowo wystawionego rachunku lub faktury VAT za okre$lony miesigc, na
konto wskazane na rachunku lub fakturze. Do kazdego rachunku lub faktury VAT (...) Medyczny miat dotaczaé raport
z wykonanych ushug, wedlug wzoru z zalacznika nr 3 do umowy. W przypadku zastrzezen co do wykazu wykonanych
uslug termin platnoéci ulegal zawieszeniu do czasu ich wyjaénienia (§7 umowy). Strony w §10 umowy zastrzegly, ze
wszelkie zmiany umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznos$ci (okolicznoéci bezsporne; umowa wraz
z zalgcznikami, k. 14-22).

Spolka (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w G. zmienila nazwe na (...) Sp6tka z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedziba w G. (okolicznoS$ci bezsporne).

Za $wiadczone przez P. B. ustugi medyczne, wystawil on na rachunek spoélki (...) nastepujace faktury VAT:

« nr77/11/2015 (...) z dnia 30. listopada 2015 r. na kwote 3.081,00 zl brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc listopad 2015 r., z terminem platno$ci do dnia 14. grudnia 2015 r.,

« nr 11/12/2015 (...) z dnia 30. grudnia 2015 r. na kwote 3.364,00 zl brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc grudzien 2015 r., z terminem platnosSci do dnia 14. stycznia 2016 1.,

« nr 8/01/2016 (...) z dnia 29. stycznia 2016 r. na kwote 1.564,00 z} brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc styczen 2016 r., z terminem platnoéci do dnia 12. lutego 2016 1.,

e nr 10/02/2016 (...) z dnia 29. lutego 2016 r. na kwote 3.488,00 zl brutto, tytutem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc luty 2016 r., z terminem platnosci do dnia 14. marca 2016 r.,

« nr 13/03/2016 (...) z dnia 31. marca 2016 r. na kwote 3.288,00 zl brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc marzec 2016 r., z terminem platnosSci do dnia 14. kwietnia 2016 r.,

« nr7/04/2016 (...) z dnia 29. kwietnia 2016 r. na kwote 2.426,00 z} brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc kwiecien 2016 r., z terminem platnosSci do dnia 13. maja 2016 r.,

« nr6/05/2016 (...) zdnia 31. maja 2016 r. na kwote 2.735,00 zl brutto, tytulem uslug rehabilitacyjnych za miesiac
maj 2016 r., z terminem platno$ci do dnia 13. czerwca 2016 1.,

« nr 4/06/2016 (...) z dnia 30. czerwca 2016 r. na kwote 4.086,00 zl brutto, tytulem ustlug rehabilitacyjnych za
miesigc czerwiec 2016 r., z terminem platnos$ci do dnia 14. lipca 2016 1.,

« nr6/07/2016 (...) zdnia 29. lipca 2016 r. na kwote 4.100,00 zl brutto, tytulem uslug rehabilitacyjnych za miesiac
lipiec 2016 r., z terminem platnoéci do dnia 12. sierpnia 2016 r.,



e nr 3/08/2016 (...) z dnia 31. sierpnia 2016 r. na kwote 2.981,00 zl brutto, tytulem uslug rehabilitacyjnych za
miesigc sierpien 2016 r., z terminem platnosci do dnia 14. wrze$nia 2016 r.,

« nr 5/09/2016 (...) z dnia 30. wrze$nia 2016 r. na kwote 3.398,00 z} brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc wrzesien 2016 r., z terminem platnosci do dnia 14. pazdziernika 2016 r.,

« nr10/10/2016 (...) z dnia 31. pazdziernika 2016 r. na kwote 4.264,00 z} brutto, tytulem ushug rehabilitacyjnych
za miesigc pazdziernik 2016 r., z terminem platnosSci do dnia 14. listopada 2016 r.,

e nr 2/11/2016 (...) z dnia 30. listopada 2016 r. na kwote 7.356,00 zl brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc listopad 2016 r., z terminem platnosci do dnia 14. grudnia 2016 r.,

« nr 5/01/2017 (...) z dnia 31. stycznia 2017 r. na kwote 2.734,00 z} brutto, tytulem ustug rehabilitacyjnych za
miesigc styczen 2017 r., z terminem platnoS$ci do dnia 14. lutego 2017 1.,

« nri11/02/2017 (...) z dnia 28. lutego 2017 r. na kwote 569,00 zl brutto, tytulem uslug rehabilitacyjnych za miesiac
luty 2017 r., z terminem platnosci do dnia 14. marca 2017 .

(faktury VAT, k. 23-28, 126-134).

Spolka (...) potwierdzila prawidlowo$¢ wystawionych faktur VAT za miesigce: listopad 2015 r. - kwiecien 2016 r.
(korespondencja e-mail, k. 29-38).

W wiadomosci e-mail z dnia 26. lipca 2016 r. pracownik D. (...) spdiki (...) poinformowal pelnomocnika sp6iki, iz
w jednej z wystawionych faktur VAT stwierdzono rozbieznoSci pomiedzy wskazang w niej kwota, a kwota wyliczona
przez spolke (...). Poinformowal, iz w takim przypadku spotka sporzadza raport rozbieznos$ci i wysyta kontrahentowi
oczekujac na korekte faktury. Stwierdzona rozbiezno$¢ dotyczyla faktury VAT nr (...) (korespondencja e-mail, k. 71,
info o rozbieznosci, k. 69, (...) raport (...) za miesigc luty 2016 r., k. 70).

P. B. wielokrotnie kierowal do spolki (...) wezwania do zaplaty nieuregulowanych faktur VAT (wezwania do zaplaty
wraz z potwierdzeniem odbioru, k. 39-44, 135-154).

W wiadomo$ciach e-mail P. B. wielokrotnie zwracat sie do sp6iki (...) z prosba o uregulowanie zaleglych naleznosci
za $wiadczone uslugi medyczne. Wskazal, iz mimo zapewnien o dokonaniu platnosci, zobowigzanie nie zostalo
zrealizowane. W dniu 30. grudnia 2016 r. spétka (...) przesltala P. B. propozycje harmonogramu splaty zadluzenia w 5
ratach, do 28. kwietnia 2017 r. P. B. nie zgodzil sie na powyzsza propozycje i zaproponowat splate zalegloSci w ratach
do 28. lutego 2017 r. W wiadomo4ci z dnia 5. stycznia 2017 r. pracownik spoiki (...), zadeklarowala splate zaleglosci,
w ratach, do konca lutego (wiadomo$ci e-mail, k. 85-91, 159-175).

W piémie z dnia 6. stycznia 2017 r. P. B. zwrocil sie do Prezesa Zarzadu spotki (...) Z. P., z pro$ba o przeslanie
szczegblowego harmonogramu splaty naleznoSci, informujac, iz zgodnie z ustaleniami z K. F., uzgodnionymi z
zarzadem spolki (...), ustalono, Ze zaleglo$ci zostang splacone do konca lutego 2017 r. (pismo z dnia 6. stycznia 2017
r. Z potwierdzeniem odbioru, k. 155-157).

W odpowiedzi na powyzsze pismo, Prezes Zarzadu spotki (...) poinformowal, iz w zwiazku z zakonczonym
przeksztalceniem spolki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia w (...) Spdtke akcyjng, dokapitalizowanie spotki
przez inwestora zakonczy sie po zamknieciu ksiegowym (...) r., a ostateczny termin dokapitalizowania to kwiecien
2017 1., wobec czego uregulowanie nalezno$ci nastapi w tym terminie (pismo z dnia 15. marca 2017 r., k. 158).

Przedstawiony powyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych przy odpowiednich partiach ustalen
dowodow: dokumentéw prywatnych. Na poparcie swoich twierdzen strony przedstawily wymienione wyzej
kserokopie i wydruki dokumentéw, ktore Sad uczynil podstawa dokonanych ustalen we wskazanym wyzej zakresie.



Postanowieniem na rozprawie w dniu 25. lipca 2017 r. Sad oddalit wniosek strony pozwanej o przestuchanie
pozwanego w charakterze strony, na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. jako dotyczacy okoliczno$ci bezspornych pomiedzy
stronami.

S ad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako zasadne zastuguje na uwzglednienie.

Powdd wywodzil roszezenie procesowe bedace przedmiotem niniejszego postepowania z umowy o wspolpracy z dnia 4.
czerwca 2012 roku. W ocenie Sadu powyzsza umowe nalezy uznaé za umowe o $wiadczenie ustug. Zgodnie z trescig art.
750 k.c. do uméw o §wiadczenie ustug, ktore nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy
o zleceniu. Z kolei w §wietle art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania
okreslonej czynnoSci prawnej dla dajacego zlecenie. Artykul 735 § 1 k.c. stanowi natomiast, iz jezeli ani z umowy,
ani z okoliczno$ci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowigzat sie wykonac je bez wynagrodzenia, za wykonanie
zlecenia nalezy sie wynagrodzenie. OkolicznoSciami rozstrzygajacymi o zasadnoSci powddztwa o wynagrodzenie za
Swiadczenie ustug sa: istnienie zobowigzania do $§wiadczenia ustug, tj. umowy o Swiadczenie ustug, oraz wykonanie
ushlug na rzecz drugiej strony.

Nalezy wskazaé, iz poza sporem byt sam fakt zawarcia powyzszej umowy, jak rowniez okolicznoéc¢ jej wykonania
przez powoda. Strona pozwana nie kwestionowala rowniez obowigzkéw z niej wynikajacych w postaci zaplaty
umoéwionego wynagrodzenia, wobec czego zaktualizowal sie po stronie pozwanej obowiazek zaplaty wynagrodzenia.
W przewazajacej czeéci sporem nie byla rowniez objeta wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia. Strona pozwana
zakwestionowala natomiast wysoko$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia, naliczonego w fakturach VAT nr:
10/02/2016, (...)i (...). Podniosla, iz wynagrodzenie w fakturze VAT nr (...) zostalo wyliczone nieprawidlowo, co
wynikalo z blednego zsumowania kwot wskazanych w zalaczniku, natomiast wynagrodzenie w fakturach VAT nr (...)
zostalo przez powoda zawyzone. Strona pozwana podniosta takze, iz zadanie pozwu jest przedwczesne, gdyz, w wyniku
negocjacji, powod odroczyt pozwanej termin zaptaty dochodzonych naleznosci.

Zgodnie z brzmieniem art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Jak natomiast stanowi art. 232 k.p.c., bedacy procesowym odpowiednikiem powolanego wyzej przepisu,
strony sg obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodowego, powod winien zatem wykaza¢ okoliczno$¢ wykonania umowy oraz
wysoko$¢ naleznego z tego tytulu wynagrodzenia, natomiast pozwany winien wykaza¢ fakt zawyzenia przez powoda
naleznego mu wynagrodzenia oraz okoliczno$¢ odroczenia terminu platnosci faktur VAT objetych zadaniem pozwu.

W ocenie Sadu, strona powodowa sprostala powyzszym wymogom. Na potwierdzenie okoliczno$ci wykonania umowy
zgodnie z jej warunkami, strona powodowa przedlozyla wraz z pozwem umowe, faktury VAT oraz korespondencje e-
mail. Jak juz zostalo wskazane, poza sporem byl sam fakt zawarcia umowy o wspdlpracy, zalaczonej przez powoda
do pozwu. Zostaly w niej wyraznie wskazane obowiazki zaré6wno powoda, jak i pozwanego. Strona pozwana nie
kwestionowatla jako$ci §wiadczonych przez powoda ushug. Pozwany podnidst natomiast, iz pow6d w fakturze VAT nr
(...) dokonatl blednego zsumowania kwot wskazanych w zalaczniku do faktury, natomiast w fakturach VAT nr: (...)
i (...) powod dokonal zawyzenia naliczonego wynagrodzenia, co wynikalo z odwolania jednej wizyty przez pacjenta
oraz naliczenia zawyzonej ceny za przeprowadzong rehabilitacje. Wskazaé jednak nalezy, ze powod wystawial faktury
VAT za $wiadczone przez niego ustugi medyczne, w tym uslugi rehabilitacyjne, kazdorazowo na podstawie udzielonej
przez pracownika pozwanej akceptacji. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zdokumentow przedlozonych przez strony wynika,
ze przyjetym przez strony sposobem rozliczania wynagrodzenia za §wiadczone przez powoda ustugi medyczne bylo
przedstawianie przez strone powodowa w drodze mailowej, po uplywie kazdego okresu rozliczeniowego, zestawienia
wykonanych przez powoda uslug, ktére nastepnie w wiadomosci e-mail bylo akceptowane przez pracownika
pozwanej spblki wraz z potwierdzeniem kwoty, ktéra miala znalezé sie na wystawionej przez powoda fakturze
VAT, tytulem naleznego mu wynagrodzenia za $wiadczone ustugi. Podkres§lenia wymaga, ze strona powodowa, za



kazdym razem taka akceptacje uzyskala od pozwanej, co stanowilo podstawe do wystawienia faktury VAT. Jak
wynika z korespondencji e-mail oraz przedlozonych przez powoda faktur VAT, kwoty na jakie opiewajg wystawione
przez niego faktury pokrywaja sie ze wskazanymi przez pozwanag w tre$ci e-mail. Tym samym, skoro pozwana
podnosi, ze w trzech fakturach wynagrodzenie nalezne powodowi zostalo obliczone w sposéb nieprawidlowy, to
winna wykazaé, ze uprzednio, w wyniku bledu, dokonala bezzasadnie akceptacji przedstawionych przez powoda
dokumentéw wraz z wartoScig $wiadczonych ustlug medycznych. Strona pozwana tej okolicznoéci jednakze nie
wykazata. Jej inicjatywa dowodowa ograniczyla sie wylgcznie do przedstawienia wydrukow korespondencji e-mail
pomiedzy dzialem ksiegowoS$ci pozwanej spo6lki a pelnomocnikiem strony pozwanej. W jej tre$ci pracownik dzialu
ksiegowosci informuje pelnomocnika pozwanej o przyjetej praktyce, w przypadku dostrzezenia nieprawidlowosci.
Z tej korespondencji wynika, ze w takiej sytuacji sporzadzany jest raport rozbiezno$ci, ktory jest przekazywany
kontrahentowi z oczekiwaniem na wystawienie przez niego korekty do danej faktury VAT. W niniejszej sprawie brak
jest natomiast jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego przekazanie powodowi przez pozwanego takiego raportu.
Strona pozwana nie przedstawila takze zadnych dowod6éw na okoliczno$c, ze wystepowata do powoda z wnioskiem
o dokonanie korekty faktur VAT oraz w jaki sposob powod odnidst sie do prosby pozwanej. Dowodem na powyzsza
okoliczno$¢ nie moze natomiast stanowié przedstawiony wraz ze sprzeciwem od nakazu zaplaty wydruk zatytulowany:
(...) Raport (...) za miesigc LUTY 2016 r.”. Przedlozony przez powoda wydruk nie zostal podpisany, w zwigzku z czym
nie mozna ustali¢ przez kogo zostal on sporzadzony. W tym miejscu wymaga zaznaczenia, ze niepodpisane wydruki
komputerowe nie stanowia dokumentu w rozumieniu art. 244 i 245 k.p.c., jednakze nalezy uwzglednié, iz w Kodeksie
postepowania cywilnego nie zawarto zamknietego katalogu $rodkéw dowodowych i dopuszczalne jest skorzystanie z
kazdego Zrodla informacji o faktach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jesli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami
prawa. W rachube wchodzil zatem ewentualno$¢ zastosowania przepisu art. 309 k.p.c. Przepis ten odnosi sie bowiem
do innych niz wyraznie wymienionych w kodeksie Srodkéw dowodowych i tym samym moze mieé zastosowanie takze
do wydrukéw komputerowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5. listopada 2008 r., I CSK 138/08). Powyzszy
wydruk nie stanowi jednakze dowodu na powolane przez pozwanego okoliczno$ci. W zwigzku z tym, iz jest to wydruk
z wewnetrznego sytemu powoda, nie sposdb ustali¢ z jego tresci, na podstawie jakich danych zostat on sporzadzony
oraz z czego wynika blad, na ktéry powotuje sie pozwany. Strona pozwana nie sprecyzowala, w ktorym miejscu ten
blad sie znajduje. Nie wiadomo czy chodzi o kolumne, w ktorej wskazano sume nalezng tytulem wynagrodzenia, czy
tez jest to kolumna, w ktérej wskazano ilos¢ wykonanych zabiegéw, koszt jednego zabiegu bowiem nie byl sporny
pomiedzy stronami. W zwigzku z tym nie mozna ustalié przez kogo ten blad zostal popelniony. Jesli za§ chodzi o
zawyzenie przez powoda wynagrodzenia w fakturach VAT nr (...) to strona pozwana na te okoliczno$ci nie przedstawila
zadnych dowodoéw, ograniczajac sie wylacznie do podniesionych w sprzeciwie od nakazu zaplaty twierdzen w tym
zakresie. Samo twierdzenie za$ nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci (art. 227
k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.). Podkre$lenia
ponadto ponownie wymaga, ze strona pozwana w korespondencji e-mail zatwierdzila wysoko§¢ naleznego powodowi
wynagrodzenia wskazanego w fakturach VAT, czego pozwany nie kwestionowal.

W zwiazku z powyzszym uzna¢ nalezy, ze powodowi przystuguje nalezno$¢ wynikajaca z zawartej w dniu 4. czerwca
2012 r. umowy w postaci zaplaty wynagrodzenia za $wiadczone ustugi. Po stronie pozwanej powstal natomiast
obowiazek zaplaty wynagrodzenia za $wiadczone przez powoda uslugi medyczne w wysokosci 49.426,00 zl, na
podstawie wystawionych przez powoda faktur VAT.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie kwestionowal, iz posiada w stosunku do powoda obowigzek zaplaty
wynagrodzenia z tytulu zawartej umowy. Jednocze$nie natomiast podnidst zarzut bezzasadno$ci roszczenia,
wskazujgc na prowadzone z powodem negocjacje w zakresie mozliwo$ci ratalnej splaty zadluzenia i odroczenia
terminu platno$ci. W ocenie Sadu jednakze, twierdzenia pozwanego zgloszone w sprzeciwie od nakazu zaplaty sa
golostowne i stanowia wylacznie przyjeta na uzytek niniejszego postepowania linie obrony, ktéra w zaden sposéb
nie zostala udowodniona. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Samo twierdzenie za$ nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy
okoliczno$ci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 232 k.p.c. i art.
6 k.c.). W niniejszej sprawie to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia, iz pow6d odroczyl termin spelnienia



Swiadczenia wynikajacego z faktur VAT bedacych przedmiotem niniejszego sporu. Pozwany okolicznosci takiej nie
wykazal natomiast zadnym $rodkiem dowodowym. Sama pozwana ponadto nie powolywala sie w tresci sprzeciwu
od nakazu zaplaty na jakiekolwiek definitywne ustalenia w tym zakresie, wskazujac wylacznie na fakt, ze pomiedzy
stronami toczyly sie rozmowy w tym przedmiocie. Strona pozwana nie wskazata natomiast jakich dokladnie dokonala z
powodem ustalen oraz na jaki czas termin ten mial zosta¢ przedtuzony. Strona pozwana nie wykazala zadnej inicjatywy
dowodowej w tej kwestii. Pozwany zglosit dowdd z przestluchania stron, ograniczajgc sie do przestuchania pozwanego,
jednakze dowdd ten zostal przez Sad oddalony, gdyz w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie zostaly sformulowane
jakiekolwiek okolicznosci faktyczne, z ktérych wynikaloby, ze do takich ustalen rzeczywiScie doszlo. Sama bowiem
okoliczno$¢ prowadzenia negocjacji nie byla okoliczno$cig sporng pomiedzy stronami. Strona powodowa bowiem
przyznala, iz pomiedzy stronami trwaly rozmowy co do sposoby splaty zadtuzenia, jednakze deklarowane przez strone
pozwang terminy uregulowania naleznosci nie zostaly przez nig dotrzymane. Strona pozwana nie wykazala natomiast,
iz powod udzielil jej kolejnej prolongaty terminu zaplaty naleznego mu wynagrodzenia.

W tym miejscu nalezy rowniez przywolac tre$¢ §10 pkt 5 umowy z dnia 4. czerwca 2012 roku, ktéry stanowi, ze
wszelkie zmiany umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Stosownie do art. 76 k.c. Jezeli strony
zastrzegly w umowie, ze okres$lona czynno$é prawna miedzy nimi ma by¢ dokonana w szczeg6lnej formie, czynno$é ta
dochodzi do skutku tylko przy zachowaniu zastrzezonej formy. Jednakze gdy strony zastrzegly dokonanie czynnosci
w formie pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej, nie okreslajac skutkow niezachowania tej formy, w razie
watpliwosci poczytuje sie, ze byla ona zastrzezona wylacznie dla celdéw dowodowych. Rygor nalozony na strony w
umowie oznacza, ze niezachowanie tej formy, miedzy innymi w drodze ustnej modyfikacji tre$ci umowy spowoduje
niewazno$¢ z mocy prawa takiej czynnosci, czyli stan, iz zmiana umowy nie dojdzie do skutku. Tym samym nalezy
zwrdcié uwage, ze dowdd z przestuchania stron bytby nieprzydatny dla ustalenia okolicznoSci, na ktére ewentualnie
strona pozwana moglaby sie powola¢, w szczegdlnosci, ze nie zostaly one podniesione wprost w sprzeciwie od nakazu
zaplaty. Strona pozwana bowiem ograniczyla sie wylacznie do powolywania sie na toczace sie miedzy stronami
negocjacje, nie wskazujac na jakiekolwiek definitywne ustalenia, do ktérych rozmowy te moglyby doprowadzi¢. Tym
samym brak jest podstaw, aby uznad, iz strony ustalily, ze doszlo do jakichkolwiek innych ustalen w zakresie sposobu
rozliczenia i terminu platno$ci naleznego powodowi wynagrodzenia. W procesie decyzyjnym bowiem Sad nie moze
oprzeé swojego rozstrzygniecia na okolicznoS$ciach, ktore nie zostaly udowodnione. Dowodzenie wlasnych twierdzen
nie jest obowigzkiem strony (ani materialnoprawnym, ani procesowym), a tylko spoczywajacym na niej ciezarem
procesowym. Nie istnieje zatem Zadna mozliwoé¢ egzekwowania od strony aktywnos$ci w sferze dowodowej; sad nie
moze nakazaé czy zobowigza¢ do przeprowadzenia dowodu. Tylko od woli strony zalezy, jakie dowody sad bedzie
prowadzil. Przeciwko stronie natomiast - co wynika z art. 6 k.c. - skieruja sie ujemne nastepstwa jej pasywnej postawy;
fakty nieudowodnione zostang pominiete i nie wywolaja skutkdéw prawnych z nimi zwigzanych (Pyziak-Szafnicka M.
(red.). Kodeks cywilny. Cze$¢ ogbdlna. Komentarz. LEX 2009).

Ponadto, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnosci korespondencji e-
mail prowadzonej przez strony, w ktdrej pozwany zobowigzal sie do uregulowania naleznoSci oraz zwracal sie do
powoda z wnioskiem o odroczenie terminu platnosci, uznaé¢ nalezy, ze pozwany dokonat uznania niewlaéciwego
roszczenie powoda. Charakter prawny tego rodzaju o$wiadczen, nalezy w doktrynie i judykaturze do najbardziej
spornych zagadnien. Uznanie niewla$ciwe stanowigc sui generis o§wiadczenie wiedzy, zawiera takze pewne elementy
o$wiadczenia woli. Oéwiadczeniu wiedzy nie musi towarzyszy¢ ani zamiar, ani nawet $wiadomo$¢ wywolania
skutkow prawnych. Uznanie niewlaciwe przypomina zatem instytucje prawa postepowania cywilnego, a mianowicie
- przyznanie faktu. O ile jednak treScig tego ostatniego bylby sam fakt bycia dluznikiem, o tyle przy uznaniu
niewlasciwym chodzi o wyraz §wiadomosci samego zobowigzanego. Sens instytucji uznania roszczenia polega na tym,
ze dluznik przez swoje zachowanie zapewnia wierzyciela o wykonaniu zobowigzania, w zwigzku z czym wierzyciel
nie musi obawia¢ sie uplywu przedawnienia roszczenia, gdyz uznanie powoduje przerwanie biegu przedawnienia
(art. 123 § 1 pkt 2 k.c.), na skutek ktérego przedawnienie zaczyna biec na nowo (art. 124 § 1 k.c.). Uznanie jest wiec
przejawem lojalnos$ci dtuznika, w stosunku do wierzyciela i zapobiega wytaczaniu niepotrzebnych proceséw. Uznanie
niewlasciwe polega na tym, ze dluznik nie sklada wprawdzie wyraznego o§wiadczenia o uznaniu roszczenia, lecz na
podstawie objawbw jego zachowania kontrahent moze zasadnie przyjmowac, ze dluznik ma $wiadomoé¢ ciazacego na



nim zobowigzania i ma zamiar dobrowolnego spelnienia $wiadczenia. W toku postepowania pozwany nie podwazyl
prawdziwo$ci korespondencji mailowej prowadzonej z powodem. Jest niewatpliwe, ze zlozenie deklaracji o zaplacie
zadluzenia oraz zwrocenie sie do powoda z prosba o rozlozenie nalezno$ci na raty i odroczenie terminu platnoéci,
mozna traktowac jako przyklad tzw. uznania niewlaSciwego, rozumianego jako przyznanie przez dluznika wobec
wierzyciela istnienia dlugu.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 750 k.c. w zw. z art. 735 § 1 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote w wysokos$ci 49.426,00 zl.

O obowiazku zaplaty odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych od zasgdzonej kwoty naleznos$ci
glownej Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Data poczatkowa, od ktorej powdd domagal sie odsetek, a zarazem
poczatek opdznienia pozwanego w spelnieniu $§wiadczenia, nie byla kwestionowana przez strone pozwana (fakt
bezsporny, art. 230 k.p.c.), w zwigzku z czym Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych
od kwoty 17.211,00 zt za okres od dnia wniesienia pozwu, tj. 30. maja 2016 r. do dnia zaptaty, natomiast od kwoty
32.215,00 zt od dnia wniesienia pisma stanowiacego rozszerzenie pow6dztwa w trybie art. 193 k.p.c., tj. od dnia 30.
maja 2017 roku do dnia zaplaty.

Podstawa zasadzenia odsetek ustawowych za opdZnienie w transakcjach handlowych wynika z art. 4 w zw. z art. 4a
w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8. marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz. U. 2016
poz. 684). Podkresli¢ nalezy, iz mimo, ze umowa o wspoélpracy zostala zawarta przez strony przed nowelizacja ww.
ustawy (tj. przed dniem 1. stycznia 2016 r.), to zgodnie z trescig przepiséw intertemporalnych (art. 56 ustawy z dnia
9. pazdziernika 2015 r. 0 zmianie ustawy o terminach zaptaty w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015, poz. 1830), przepisy tej ustawy, w zakresie zadania odsetkowego pozwu,
znajdujg zastosowanie w brzmieniu obowigzujacymi obecnie. Do odsetek od czynnoéci prawnej bowiem, za okres
po dniu wejécia w Zycie powyzszej ustawy, nalezy stosowac przepisy aktualnie obowigzujace, czyli takze art. 4a ww.
ustawy, ktory wylacza stosowanie przepisu art. 481 § 2 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22. pazdziernika 2015 r., w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. 2015, poz. 1800). Na kwote zasadzong
od pozwanego na rzecz powoda sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego adwokatem w kwocie 4.800,00 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 z} oraz oplata od pozwu w kwocie 2.472,00 zl.

Biorac pod uwage wszystkie powolane wyzej okoliczno$ci, Sad na podstawie wskazanych w uzasadnieniu przepiséw
orzekl jak w wyroku.

SSR Aleksandra Zielinska-Osko

Z. Odpis uzasadnienia wraz z odpisem wyroku doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



