Sygn. akt. IX GC 2491/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15. sierpnia 2015 roku Hotele Grupy (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w R.
(zwana dalej spotka Hotele Grupy (...)) wystapila przeciwko J. A. o zaplate kwoty 37.805,65 zl wraz z odsetkami w
wysoko$ci ustawowej od kwoty 33.166,56 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na jej
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podniosl, ze posiada wierzytelno§¢ w stosunku do spotki Park (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. (zwanej dalej spolka Park (...)), uprzednio prowadzacej dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. (zwana dalej spoétka (...)), stwierdzonag
wyrokiem z dnia 30. kwietnia 2014 roku, wydanym przez Sad Rejonowy w Rzeszowie. Wskazal, ze postepowanie
egzekucyjne prowadzone przeciwko spolce okazalo sie bezskuteczne. Jako podstawe prawng swojego roszczenia
powdd wskazat art. 299 § 1 k.s.h. Na kwote dochodzong pozwem sklada sie: nalezno$c¢ gtéwna w wysokosci 25.336,00
z}, skapitalizowanego odsetki od nalezno$ci gléwnej w wysoko$ci 7.830,56 zl, koszty procesu w kwocie 3.684,00 zl,
koszty postepowania klauzulowego w kwocie 66,00 zl, koszty postepowania egzekucyjnego w wysoko$ci 289,09 z}
oraz koszty zastepstwa adwokackiego w postepowaniu egzekucyjnym (pozew, k. 2-4).

W dniu 12. pazdziernika 2015 r., wydany zostal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (nakaz
zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Rzeszowie, I Wydzial Cywilny, sygn. akt I Nc 2617/15, k. 31). Jego odpis zostal
doreczony stronie pozwanej w dniu 3. listopada 2015 r. (zwrotne potwierdzenie odbioru, k. 34).

W dniu 17. listopada 2015 roku pozwany J. A. wnidst sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktorym zaskarzyl nakaz zaptaty
w caloéci i wniost o oddalenie powoddztwa w caloSci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu, wedlug norm
przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany zakwestionowat dochodzone przez powoda roszczenie zar6wno co do zasady,
jak i wysokoSci. Pozwany przyznal, iz pelni funkcje Prezesa Zarzadu spoétki P. M., jednakze zakwestionowal swoja
odpowiedzialno$§é za zobowigzania zaciagniete przez spolke. Pozwany podniosl, iz powod sam przyczynit sie do
powstania szkody poprzez niepodjecie niezwlocznie czynnosci celem wyegzekwowania naleznoéci, w zwiazku z czym
jego Swiadczenie, na zasadzie art. 362 k.c., winno ulec odpowiednio zmniejszeniu. Strona pozwana zakwestionowala
takze okolicznosci bezskutecznosci egzekucji. Wskazala, iz komornik sadowy nie przeprowadzit egzekucji wzgledem
calego majatku spolki, gdyz poszukiwal majatku, pod nieaktualnym adresem spotki. Podniosla jednoczeénie, ze spotka
Park (...) posiada majatek pozwalajacy na zaspokojenie roszczen powoda. Pozwany wskazal ponadto, Ze nie zaistnialy
przestanki konieczne do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci spotki (sprzeciw od nakazu zaplaty, k. 36-38).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. A. jest czlonkiem zarzadu spolki Park (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w W. (dawniej: (...)
spoltka z ograniczona odpowiedzialno$cia) od dnia 2. pazdziernika 2008 r. (odpis pelny z Rejestru Przedsiebiorcow
KRS spolki Park (...), k. 21-26).

W dniu 30. listopada 2012 r. Hotele Grupy (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w R. zawarla
ze spoOlka (...) umowe w przedmiocie zamodwienia ustugi konferencyjno-bankietowej, polegajacej na zorganizowaniu
spotkania §wigtecznego w sali konferencyjnej Centrum Handlowego (...). Koszt ustugi wynosil 55.965,00 zl. Spoétka
Hotele Grupy (...) wystawila na rachunek spo6lki (...) fakture VAT na kwote 57.625,50 zl. Strony umowy prowadzily
rozmowy co do sposobu i terminu splaty zadluzenia. Spélka (...) uregulowala cze$é naleznoéci. Od lipca 2013 r.
zaniechano dokonywania wplat. Pismem z dnia 5. sierpnia 2013 r. sp6lka Hotele Grupy (...) wezwala spolke Park (...)
do zaplaty kwoty 25.336,00 zl wraz z odsetkami za op6Znienie (zamowienie, k. 14, faktura VAT, k. 15, korespondencja
e-mail, k. 75-75v., zestawienie operacji na koncie, k. 76-79, wezwanie do zaplaty, k. 80).



W dniu 14. pazdziernika 2013 r. spoétka Hotele Grupy (...) skierowala do Sadu Rejonowego w Rzeszowie pozew
przeciwko spolce Park (...) o zaplate kwoty 25.336,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5. stycznia 2013
r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania (pozew, k. 82-86, akta Sadu Rejonowego w Rzeszowie, V Wydzialu
Gospodarczego o sygn. akt V GC 242/14).

W dniu 30. kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie, V Wydzial Gospodarczy, w sprawie o sygn. akt V GC 242/12,
wydal wyrok, w ktérym zasadzit od spotki Park (...) narzecz spo6tki Hotele Grupy (...) kwote 25.336,00 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 5. stycznia 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote 3.684,00 z} tytulem kosztéw procesu. W dniu 21.
lipca 2014 r. powyzszy wyrok zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci. Koszt postepowania klauzulowego zostal
ustalony na kwote 66,00 z} (odpis wyroku, k. 16, akta Sadu Rejonowego w Rzeszowie, V Wydzialu Gospodarczego o
sygn. akt V GC 242/14).

W dniu 14. sierpnia 2014 roku spétka Hotele Grupy (...) skierowala do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Lancucie, J. W., wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi - spélce Park (...), na podstawie powyzszego
tytulu wykonawczego (wniosek, k. 17-17v., akta komornicze o sygn. akt KM 1607/14).

W toku postepowania egzekucyjnego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w FLancucie, dokonal zajecia
wierzytelno$ci pienieznych dluznika wynikajacych z posiadania rachunkéw bankowych oraz wierzytelnosSci naleznej
dluznikowi z tytulu nadplaty podatku dochodowego, VAT lub innych nalezno$ci. Banki, do ktérych skierowano
zawiadomienia oraz Naczelnik Urzedu Skarbowego W.-M., poinformowali, iz brak jest mozliwoSci zrealizowania zajec
komorniczych (akta komornicze o sygn. akt KM 1607/14).

Postanowieniem z dnia 10. pazdziernika 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lancucie — J. W., uznal
sie niewlasciwym do prowadzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi i przekazal sprawe wedlug
wlasciwo$ci Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W. — O. K.. Jednocze$nie
Komornik Sadowy ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w wysoko$ci 129,45 z} (odpis postanowienia, k. 18, akta
komornicze o sygn. akt KM 1607/14).

W toku postepowania egzekucyjnego, prowadzonego pod sygn. akt 1607/14, spodtka Park (...) nie skladala wyjasnien
niezbednych do przeprowadzenia egzekucji. Korespondencja kierowana do spotki Park (...) wracala nieodebrana
przez adresata lub spoltka nie skladala odpowiedzi na wezwania Komornika. W toku prowadzonych czynnosci
egzekucyjnych, ustalono, ze spoéltka Park (...) nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej pod adresem wskazanym we
wniosku (ul. (...) w W.), jak réwniez nie odnaleziono zadnego majatku ruchomego dluznej spolki, podlegajacego
zajeciu i bedacego wlasnos$cig dluznika. Komornik Sadowy ustalil ponadto, ze spotka Park (...) nie posiadata zadnych
rachunkéw bankowych, wierzytelnoSci naleznych dtuznej spéiki, jak rowniez praw majatkowych. Komornik Sadowy,
wystuchujac strony w trybie art. 827 k.p.c., poinformowal, ze w przypadku nie otrzymania informacji dotyczacych
majatku dluznej spo6lki, w terminie 7 dni od otrzymania pisma, postepowanie egzekucyjne zostanie umorzone (pismo
z dnia 7. kwietnia 2015 r., k. 19-19v., akta komornicze o sygn. akt KM 1607/14).

Postanowieniem z dnia 2. lipca 2015 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W.,
0. K., umorzyl postepowanie egzekucyjne, wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. Jednocze$nie Komornik
Sadowy ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w wysokoSci 159,64 zt oraz koszty zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu egzekucyjnym w kwocie 600,00 zl (odpis postanowienia, k. 20, akta komornicze o sygn. akt KM
1607/14).

W dniu 7. lipca 2015 r. Spbtka Hotele Grupy (...), wystosowala do J. A. wezwanie do zaplaty kwoty 29.975,09 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od kwoty 25.336,00 zt od dnia 5. stycznia 2013 r. do dnia zaplaty, zakre§lajac mu termin 5
dni od otrzymania wezwania (wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania, k. 27-28).

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
postaci odpisow dokumentéw urzedowych oraz prywatnych zalaczonych do pozwu i pisma procesowego powoda,



a takze dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Rzeszowie o sygn. akt V GC 242/14
oraz aktach sprawy komorniczej o sygn. akt KM 1607/14. Powolane przez strony odpisy dokumentéw prywatnych
zashuguja na wiare. Ich wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony niniejszego postepowania, Sad za$ nie
znalaz} podstaw, by czynic to z urzedu.

Postanowieniem na rozprawie w dniu 21. lutego 2017 r. Sad pominat wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu
z opinii biegltego, wobec nie uiszczenia przez pozwanego, w zakreslonym terminie, zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego oraz nie wykonania w terminie zarzadzenia wzywajacego do wskazania miejsca przechowywania
dokumentacji ksiegowej sp6iki Park (...) sp. z o0.0.

Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z przestluchania stron. W zakresie wniosku dotyczacego
dowodu z przestuchania strony powodowej, Sad oddalil ten wniosek na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. jako
dotyczacy okolicznoéci bezspornych i dostatecznie wyjasnionych. OkolicznoSci, na ktére mialby zostaé przestuchany
powdd, zostaly bowiem wykazane przez strony za pomoca dokumentéw zlozonych do akt postepowania sagdowego,
prowadzonego przed Sadem Rejonowym w Rzeszowie i postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W.. Tre$ci tych dokumentéw i ich wiarygodnoSci,
strona pozwana nie podwazala w tym postepowaniu, wobec czego brak bylo podstaw do przeprowadzenia
subsydiarnego dowodu w postaci przestuchania stron w tym zakresie, skoro nie pozostaly okoliczno$ci niewyjasnione
za pomocg innego materialu dowodowego. Gdy chodzi natomiast o te cze$¢ wniosku dowodowego o przestluchanie
stron, ktora dotyczyla pozwanego, to wskazaé nalezy, ze te okolicznoSci, ktére byly objete teza dowodowa, dotyczyly
okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Z tego wzgledu Sad, na podstawie art. 227 k.p.c., wniosek w tym
zakresie oddalil.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 299 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spodlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie
zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktorej
mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym samym czasie
wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w
przedmiocie zatwierdzenia ukladu, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo nie z jego winy, albo
ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewydania postanowienia o otwarciu postepowania
restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu wierzyciel
nie poniost szkody.

Odpowiedzialnoé¢ zwiazana z bezskutecznoScia egzekucji okreslonego zobowiazania wobec spoltki z ograniczona
odpowiedzialno$cia ponosza na podstawie powolanego wyzej przepisu osoby bedace czlonkami jej zarzadu lub
likwidatorami w czasie istnienia tego zobowigzania (tak: uchwala SN z dnia 28 lutego 2008r., III CZP 143/07).
Odpowiedzialno$c¢ czlonkow zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje,
nie tylko zasagdzona w tytule wykonawczym nalezno$¢ gtéwna wraz z ustawowymi odsetkami, ale takze koszty procesu,
koszty postepowania klauzulowego i koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskutecznoSci
egzekucji (uchwatla SN z dnia 7. grudnia 2006 r., III CZP 118/06, OSNC 2007/9/136; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16. marca 2007 1., III CSK 404/06).

Powod, ktéry dochodzi roszezenia przewidzianego w art. 299 §1 k.s.h., powinien wykaza¢ istnienie okre§lonego
zobowigzania spo6lki w czasie, kiedy pozwany byt czlonkiem zarzadu, stwierdzonego w tym czasie lub p6zniej tytulem
egzekucyjnym wydanym na rzecz powoda oraz bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowiazania przeciwko spdlce. Na
potwierdzenie okolicznoSci istnienia tytulu egzekucyjnego stwierdzajacego istnienie zobowigzania przeciwko spolce
Park (...) powdd przedlozyt odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 2. lipca 2015 ., zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci.



Pierwsza przestanka odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowiazania spotki jest pelienie funkeji czlonka
zarzadu spolki w czasie, kiedy istnialo zobowiazanie, ktorego egzekucja okazala sie pozniej bezskuteczna.

W ocenie Sadu, powyzsza przeslanka zostala speliona, albowiem w toku postepowania ustalono, ze roszczenie
powddki, przyslugujace jej od spolki Park (...), stalo sie wymagalne w dniu 5. stycznia 2013 r., co wynika z tresci
wyroku, pozwany natomiast jest czlonkiem zarzadu spoiki Park (...) od poczatku istnienia spoéiki, tj. od dnia 2.
pazdziernika 2008 r., dlatego tez nie ulega watpliwoéci, ze pozwany J. A., byt czlonkiem zarzadu spotki Park (...)
w okresie istnienia zobowigzania, a w zwiazku z tym odpowiada za istniejace zobowiazania spélki, bez wzgledu na
moment ich powstania. Na potwierdzenie powyzszej okoliczno$ci powod przedlozyl odpis pelny KRS spoltki Park (...).
Powyzsze okoliczno$ci nie byly kwestionowane przez pozwanego.

Kolejng przestanka odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu za zobowiazania spolki jest bezskutecznosé egzekucji w
stosunku do sp6tki. Wbrew twierdzeniom strony pozwanej, powod sprostat réwniez temu wymaganiu, przedstawiajac
stosowne dokumenty w postaci postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w W. z dnia 2. lipca 2015 r., O. K., w sprawie o sygn. akt KM 1607/14, stwierdzajace bezskutecznoéc
egzekucji.

Strona pozwana zakwestionowala okoliczno$¢ bezskutecznoSci egzekucji, wskazujac, ze egzekucja nie zostala
skierowana do calego majatku spoélki, natomiast spoétka Park (...) posiadala majatek pozwalajacy na zespojenie
wierzyciela. Wymaga zaznaczenia, ze postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu
bezskutecznoSci egzekucji, jezeli nie wynika z niego nic innego, jest wystarczajacym dowodem dla stwierdzenia,
ze bezskuteczna okazala sie egzekucja z calego majatku dtuznika. Jezeli jednak pozwany twierdzi, ze egzekucja w
postepowaniu, ktore zostalo umorzone, nie zostala skierowana do sktadnikow majatku spolki, z ktérych mozliwe jest
zaspokojenie wierzyciela, nie jest pozbawiony mozliwo$ci wykazania tego; ciezar dowodu spoczywa w tym wypadku
na nim. Wykazanie, ze w majatku spolki - pomimo umorzenia w stosunku do niej postepowania egzekucyjnego
z powodu bezskutecznoéci egzekucji - znajduja sie przedmioty majatkowe, z ktérych mozliwe jest zaspokojenie
wierzyciela, powoduje, ze nie mozna moéwié o bezskutecznosci egzekucji przeciwko spolce w rozumieniu art. 299
§ 1 k.s.h. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20. pazdziernika 2005 r., IT CK 152/05, OSNC 2006 nr 7-8, poz.
134). Sluszne jest zatem stanowisko powoda, Ze to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia, iz w czasie trwania
postepowania egzekucyjnego oraz w chwili wydawania postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego,
na ktére powolywal sie powdd, spotka posiadala majatek wystarczajacy, aby zaspokoi¢ powoda, jak rowniez tego,
ze obecny majatek spotki pozwala na zaspokojenie powoda. Jak stanowi przepis art. 6 k.c., ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie natomiast z brzmieniem przepisu
art. 232 k.p.c., strony sa obowigzane wskazywac¢ dowody, z ktorych wywodza skutki prawne. Strona pozwana nie
zaoferowala zadnych §rodkéw dowodowych celem wykazania okoliczno$ci posiadania przez spoélke Park (...) majatku
pozwalajacego na zaspokojenie roszczen powoda, jak rowniez okoliczno$ci co do nieprawidtowosci zaistniatych w toku
postepowania egzekucyjnego, polegajacych na pominieciu czeéci sktadnikéw majgtkowych spétki. Tym samym uznaé
nalezny, ze obrona pozwanego sformulowana w sprzeciwie od nakazu zaplaty okazala sie nieskuteczna, a zarzuty
odnoénie powyzszych okolicznos$ci chybione i golostowne.

Strona pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty zakwestionowala takze swoja odpowiedzialno$é za zobowigzania
spotki Park (...) z uwagi na zaniechanie przez powoda podjecia niezwlocznie czynnos$ci majacych na celu
wyegzekwowanie naleznoSci, przez co przyczynil sie do powstania szkody. Stuszne jest stanowisko pozwanego, ze
czlonek zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia nie odpowiada na podstawie art. 299 k.s.h., gdy wierzyciel
nie uzyskal zaspokojenia ze wzgledu na niepodjecie w stosownym czasie egzekucji przeciwko spoélce, ale tylko
wowczas, gdy ta egzekucja byla mozliwa w tym sensie, ze mogla przyniesé¢ realny skutek. Ciezar dowodu, iz taka
egzekucja bylaby efektywna spoczywa na dtuzniku, gdyz odpowiedzialno$é czlonka zarzadu spoélki z 0.0. opiera sie
na usuwalnym domniemaniu istnienia szkody i winy tego czlonka za jej powstanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24. czerweca 2004 r., III CK 107/03, OSNC 2005 nr 6, poz. 109; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30. stycznia
2014 r., III CSK 70/13). Pozwany natomiast nie wykazal takze i tej okolicznoSci. Strona pozwana nie podjela zadnej



inicjatywy dowodowej w tej kwestii, poprzestajac na golostownych twierdzeniach. Samo natomiast twierdzenie strony
pozwanej nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci, spornej miedzy stronami (art.
227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca. Zatem, zgodnie z art. 6 k.c. oraz
art. 232 k.p.c., to na stronie pozwanej spoczywal ciezar wykazania okolicznoéci, ze gdyby pozwany podjal wezeéniej
dzialania polegajace na wyegzekwowaniu naleznoS$ci, uzyskalby zaspokojenie swojej wierzytelnosci. Pozwany nie
sprostal natomiast powyzszemu obowigzkowi.

Ponadto, w ocenie Sadu, zaprezentowany material dowodowy nie wykazal, aby wierzyciel w spos6b opieszaly
podejmowal dzialania windykacyjne wzgledem spoélki Park (...). Ten tok postepowania wierzyciela daje sie odtworzy¢
na podstawie zawarto$ci akt sprawy Sadu Rejonowego w Rzeszowie, sygn. akt V GC 242/14, w ktérym zapadlo
orzeczenie, ktore stalo sie nastepnie tytulem wykonawczym wobec spétki z ograniczong odpowiedzialnoScig, a
takze na podstawie dokumentow, ktére znajduja sie w aktach komorniczych, o sygn. KM 1607/14 i odzwierciedlaja
przebieg postepowania egzekucyjnego, ktore bylo prowadzone przeciwko spoélce Park (...). Z powyzszych dokumentow
wynika, ze dzialania powoda cechowala regularno$¢ w podejmowaniu czynnoéci majacych na celu wyegzekwowaniu
nalezno$ci. Pow6d niezwlocznie, najpierw po zaprzestaniu dokonywania wplat przez spotke Park (...) na poczet
wierzytelno$ci, wszczal postepowanie sadowe przeciwko spoélce, a nastepnie niezwlocznie po uzyskaniu tytutlu
wykonawczego przeciwko spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig wszczal postepowanie egzekucyjne. Tym samym
zarzut pozwanego odnoénie przyczynienia sie powoda do zwiekszenia szkody, a co za tym idzie zaistnienia przestanek
zmniejszenia szkody w stopniu, a w jakim powod przyczynil sie do jej powstania, uznaé nalezy za chybiony.

W konsekwencji, w ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze powod wykazal zasade odpowiedzialno$ci pozwanego.
Powdd wykazal bowiem zaistnienie przestanek z art. 299 § 1 k.s.h., mianowicie wykazal, ze zobowiazanie spoétki Park
(...) zostalo stwierdzone tytulem egzekucyjnym wydanym na rzecz powoda. Nie budzi w sprawie réwniez watpliwosci,
ze powdd wykazal bezskuteczno$é egzekucji przedmiotowego zobowigzania oraz, ze zobowigzanie spotki stwierdzone
wyrokiem z dnia 30. kwietnia 2014 roku istnialo w okresie, gdy czlonkiem zarzadu spo6lki byl pozwany J. A..

Jak wskazano powyzej na powodzie spoczywal ciezar wykazania przeslanek z art. 299 § 1 k.s.h. Strona pozwana
z kolei moze wykazaé, ze w czasie pelnienia przez nia funkeji czlonka zarzadu nie istnialy podstawy do zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlosci oraz okolicznosci egzoneracyjne z art. 299 § 2 k.s.h. Zgodnie z treécia art. 299
§ 2 k.s.h. Czlonek zarzagdu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we
wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadto$ci lub w tym samym czasie wydano postanowienie o otwarciu
postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia
ukladu, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloséci oraz niewydania postanowienia o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego
albo niezatwierdzenia ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu wierzyciel nie poniést szkody.
Aby zatem uwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci, pozwany czlonek zarzadu powinien udowodnié jedna z okolicznos$ci
egzoneracyjnych. Przede wszystkim przy ocenie okolicznosci egzoneracyjnych polegajacych na braku podstaw
do zlozenia wniosku o ogloszeniu upadloéci nalezy wzia¢ pod uwage przepisy ustawy — Prawo upadlo$ciowe,
ktore precyzuja przestanki i termin zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy —
Prawo upadlo$ciowe, dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych. Domniemywa sie, ze dluznik utracil zdolno§¢ do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych, jezeli op6Znienie w wykonaniu zobowigzan pienieznych przekracza trzy miesigce (ust. 1a). Stosownie do
ust. 2 powyzszego przepisu, dluznik bedacy osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowoéci
prawnej, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolno§¢ prawna, jest niewyplacalny takze wtedy, gdy jego zobowigzania
pieniezne przekraczajg wartos¢ jego majatku, a stan ten utrzymuje sie przez okres przekraczajacy dwadziescia cztery
miesigce.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty wskazal, ze sytuacja spolki jest dobra i nie bylo podstaw do ogloszenia
upadloéci. Jak stanowi przepis art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Zgodnie natomiast z brzmieniem przepisu art. 232 k.p.c., strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody,
z ktérych wywodza skutki prawne. W konsekwencji, to na pozwanym spoczywal ciezar wykazania podnoszonych



przez niego twierdzen, ze w okresie gdy penil funkcje czlonka zarzadu spotki Park (...), spotka znajdowala sie
w dobrej kondycji finansowej, a tym samym brak bylo podstaw do skladania wniosku o ogloszenie upadloéci.
Jezeli pozwany twierdzi zatem, ze nie zachodzily przestanki do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki,
to powinien te okoliczno§¢ udowodnié. Strona pozwana tymczasem nie podjela Zadnej inicjatywy dowodowej w
tym zakresie. W szczeg6lnoSci pozwany na wezwanie nie przedlozyl dokumentéw spélki, jak réwniez nie ujawnil
miejsca ich przechowywania, na podstawie ktérych mozliwa bylaby ocena zdolno$ci finansowej spotki, a ponadto nie
uiscil zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego, celem przeprowadzenia dowodu na okolicznoéci sytuacji finansowej
spoiki i braku podstaw do ogloszenia upadlosci spotki Park (...). Tym samym pozwany nie wykazal przestanek z
art. 299 § 2 k.s.h. W procesie decyzyjnym Sad nie moze oprze¢ swojego rozstrzygniecia na okoliczno$ciach, ktore
nie zostaly udowodnione. Dowodzenie wlasnych twierdzen nie jest obowiazkiem strony (ani materialnoprawnym,
ani procesowym), a tylko spoczywajacym na niej ciezarem procesowym. Nie istnieje zatem zadna mozliwo$é
egzekwowania od strony aktywno$ci w sferze dowodowej; sad nie moze nakaza¢ czy zobowigzaé do przeprowadzenia
dowodu. Tylko od woli strony zalezy, jakie dowody sad bedzie prowadzil. Przeciwko stronie natomiast - co wynika z art.
6 k.c. - skieruja sie ujemne nastepstwa jej pasywnej postawy; fakty nieudowodnione zostang pominiete i nie wywolaja
skutkow prawnych z nimi zwigzanych (Pyziak-Szafnicka M. (red.). Kodeks cywilny. Cze$¢ ogolna. Komentarz. LEX
2009).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad uznal, iz powdd wykazal istnienie przeslanek z art. 299 § 1 k.s.h., natomiast
pozwany nie wykazal zadnej z przestanek z art. 299 § 2 k.s.h., w zwiazku z tym Sad zasadzil na rzecz powoda od
pozwanego kwote 37.805,65 zl, na kt6ra sklada sie nalezno$é¢ gtéwna w kwocie 25.336,00 zl, skapitalizowane odsetki
od naleznosci gtéwnej w kwocie 7.830,56 zl oraz koszty procesu w wysokosci 3.684,00 zl, zasgdzone od spo6lki Park
(...) wyrokiem z dnia 30. kwietnia 2014 roku, a takze koszty postepowania klauzulowego w wysoko$ci 66,00 z} oraz
koszty postepowania egzekucyjnego, w tym koszty zastepstwa adwokackiego, w lacznej wysokos$ci 889,09 zh.

Odnoszac sie do zadania w zakresie odsetek ustawowych to powodztwo w tym zakresie zashuguje na uwzglednienie
jedynie w cze$ci.

Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spélki z ograniczona odpowiedzialnoécia na podstawie art. 299 k.s.h.
niewatpliwie obejmuje zasadzone w tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spoélce, odsetki ustawowe od
nalezno$ci glownej (uchwala SN z dnia 7. grudnia 2006 r., III CZP 118/06, wyrok SN z dnia 7. grudnia 2006
r., III CSK 219/06). Natomiast nie ulega w ocenie Sadu watpliwoéci to, Ze to roszczenie jako roszczenie o
charakterze odszkodowawczym jest roszczeniem odrebnym od pierwotnego roszczenia, a jako odszkodowawcze
jest zobowigzaniem bezterminowym, w zwigzku z tym jego wymagalno$¢ powstaje dopiero z momentem wezwania
dluznika do spelnienia §wiadczenia. Wymagalno$é roszczenia nalezy okreéli¢ zatem zgodnie z art. 455 k.c., a zatem
niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania i dopiero od dnia wymagalnoSci §wiadczenia wierzyciel, zgodnie
z art. 481 k.c., moze zada¢ odsetek za op6Znienie w jego spelieniu (wyrok SN z dnia 21. lutego 2002 r., IV CKN
793/00; wyrok SN z dnia 22. czerwca 2005 1., III CK 678/04). Odsetki ustawowe z tytulu opdznienia przez pozwanego
w zaplacie nalezno$ci glownej moga by¢ objete odszkodowaniem dochodzonym w oparciu o tre$é art. 299 k.s.h., wtedy
jednak odsetki, ktére narosly od momentu uptywu daty wskazanej w nakazie zaplaty do dnia wezwania do zaplaty po
ich skapitalizowaniu, wyrazone kwotowo (wyrok SN z dnia 21. lutego 2001 1., IV CKN 793/00). Okreslone w ten sposéb
odsetki stanowilyby element szkody i wchodzityby w zakres wartoéci przedmiotu sporu. W niniejszej sprawie powod
spelil powyzsze przestanki. Odsetki ustawowe z tytulu op6znienia przez pozwanego w zaplacie naleznoéci glownej
zostaly objete odszkodowaniem dochodzonym w oparciu o tre$c art. 299 k.s.h., albowiem odsetki, ktére naroslty od
momentu uplywu daty wskazanej w wyroku do dnia wezwania do zaplaty, po ich skapitalizowaniu, zostaly wyrazone
kwotowo. Ponadto na rozprawie w dniu 21. lutego 2017 r. pelnomocnik powoda o$wiadczyl, iz skapitalizowane
odsetki w kwocie 7.830,56 zl sa elementem odszkodowania dochodzonego od pozwanego na podstawie art. 299 k.s.h.,
natomiast odsetki dochodzone od pozwanego od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, zadane sa przez powoda na
podstawie art. 481 k.c., nie za$ na podstawie art. 482 k.c. i stanowig odsetki za op6znienie w zaplacie odszkodowania.

Powdd natomiast niewlaSciwie oznaczyl date poczatkows naliczania odsetek ustawowych za opo6znienie. Powod
dochodzi odsetek ustawowych na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., a co za tym idzie, jego zadanie jest



zasadne w zakresie zasgdzenie odsetek ustawowych od dnia 4. listopada 2015 roku. Podkreélenia wymaga, ze strona
powodowa w niniejszej sprawie nie wykazala w ogble daty doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty. Z tresci
jakiegokolwiek dokumentu znajdujacego sie w aktach sprawy nie wynika data doreczenia wezwania do zaplaty. Jest
oczywiste, ze pozwany nie kwestionowal, ze otrzymal takie wezwanie, natomiast to jest okoliczno$¢ wtérna, w tym
sensie, ze zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c. to na powodzie spoczywa ciezar wykazania w jakiej dacie takie wezwanie
do zaplaty zostalo doreczone pozwanemu. Dopiero bowiem od uplywu pieciodniowego terminu zakre$lonego w
wezwaniu do zaplaty mozna uznaé, ze dtuznik pozostaje w op6Znieniu ze spelnieniem $wiadczenia. Taka data nie
zostala wykazana. W zwigzku natomiast z okoliczno$cia zlozenia przez strone powodowa oS§wiadczenia, ze wniesienia
pozwu jest rownoznaczne z wezwaniem pozwanego do spelnienia §wiadczenia, Sad uznal, ze za takg date uznac nalezy
dzien skutecznego doreczenia pozwanemu odpisu pozwu wraz z odpisem nakazu zaplaty, tj. 3. listopada 2015 roku. W
zwigzku z tym Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie, od naleznosci gtownej — 33.166,56 zl, od dnia 4. listopada
2015 1., to jest od dnia nastepnego po dniu, w ktérym otrzymal odpis pozwu.

W pozostalym zakresie roszczenie powoda o zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie, za okres od dnia 15.
sierpnia 2015 r. do dnia 3. listopada 2015 r., nalezalo oddalié.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.),
nakladajac na pozwanego obowiazek zwrotu powodowi kosztow proceséw, albowiem ulegl on tylko co do nieznacznej
czesci swojego roszczenia. Na kwote zasadzong od pozwanego sklada sie optata od pozwu w wysokos$ci 1.891,00 zl,
wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400,00 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 34,00 zl.

Biorac pod uwage wszystkie powolane wyzej okolicznos$ci, Sad na podstawie wskazanych w uzasadnieniu przepisow
orzekl jak w wyroku.

SSR Aleksandra Zielinska-Osko

7/ odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia doreczyé pelnomocnikowi powoda oraz pozwanemu.



