UZASADNIENIE

A. P. dzialajac w imieniu maloletniego syna S. P. wniosla 24 listopada 2016 r. pozew o podwyzszenie alimentow
z kwoty po 700 7zl miesiecznie do kwoty 2. 000 zl miesiecznie od ojca maloletniego P. P. (1) platne z
gory do jej rak do 10 go dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnosci
ktorejkolwiek z kwot. W uzasadnieniu wskazala, iz zasadzona uprzednio kwota 700 zlotych miesiecznie wystarczala na
utrzymanie maloletniego powoda, nadto znacznie wzrosly potrzeby S. ktory rozpoczal nauke w szkole, co zwiekszylto
zapotrzebowanie na odziez, zywno$¢, rozrywki i zabawki. Matka maloletniego okreslila wydatki miesieczne na S. P.
w nastepujacy sposob: oplaty w szkole — 50 zl, obiady w szkole- 120 zl, wyprawka szkolna-75 zl miesiecznie, inne
materialy szkolne- 25 zt, wycieczki szkolne-25 zl, opieka dentystyczna-33 z1, leki i odzywki- 100 zl, §rodki czystoéci- 75
zl, obuwie- 50 zl, ubrania 120 zl, zywnoé¢ 600 zl, rozrywki-250 zl, kieszonkowe 50 zl, zabawki, materiaty plastyczne-
150 zl, sprzet sportowy- 100 zl, koszt wakacji-183 zl, koszt wakacji zimowych 183 zl, inne wyjazdy w ciggu roku- 133 zl,
udzial w czynszu, oplatach- 600 zl (k.4). Jako dodatkowy wydatek wskazano udzial w uroczystosci przyjecia I Komunii
Swietej- 100 z} miesiecznie. Wydatki }acznie podsumowala na kwote 3022 zt miesiecznie. Jednocze$nie, z uwagi na
wklad pracy, czas po$wiecony maloletniemu i mozliwo$ci zarobkowe rodzicow udzial ojca w wydatkach okreslila na
kwote 2000 zl, za$ swoj na 1022 zk.

Przedstawicielka ustawowa maloletniego wskazala ponadto, ze poprawila sie sytuacja materialna pozwanego
albowiem zaczal rozwija¢ swoja dzialalno$¢é gospodarcza polegajaca na prowadzeniu sieci szkol (...). Aktualnie
prowadzi cztery takie szkoly w W. w placéwkach o$wiatowych przy ul. (...). Zajecia w jego szkole kosztuja od 100 do
180 zl miesiecznie od jednego ucznia. Pozwany prowadzi osobiécie 8 grup zajeciowych ponadto w dwoch szkoltach ucza
jego wspolpracownicy. Wedlug wiedzy matki maloletniego pozwany osigga miesieczny dochdéd w wysokos$ci 13.000
z} miesiecznie.

Natomiast sytuacja materialna matki maloletniego jej zdaniem ulegla pogorszeniu, bowiem mimo, Ze osigga
miesieczny dochdd w wysoko$ci 5745 zl, splaca kredyt na mieszkanie w wysokoSci 1600 zt miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 6 lutego 2015 r. (k. 234) P. P. (1) wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze zestawienie wydatkow ponoszonych przez matke powoda
na utrzymanie maloletniego syna jest w czeéci zawyzone, jak np. koszty wyzywienia (obiady w szkole i wyzywienie
w domu) okre$lone na kwote 720 zl, czy wyprawki szkolnej- 900 zl rocznie, innych materialéw szkolnych- 300
zl, materialdéw plastycznych i zabawek- 150 zl, rozrywki- 250 zl, kieszonkowego-50 zl, lekdw odzywek-100 zl, gdyz
maloletni nie musi przyjmowaé zadnych lekow. Ponadto podniosl, iz rowniez ponosi koszty wakacji i ferii zimowych.
Swoje dochody pozwany okreslil na kwote 3500 zl miesiecznie w tym wynagrodzenie osiggane z prac dorywczych.
Wskazal, ze jeden z samochodow otrzymat od ojca zony, natomiast drugi jest pojazdem ,firmowym” i stuzy tylko i
wylacznie do cel6w dzialalnoéci gospodarczej. Swoje miesieczne wydatki okreslil nastepujaco: czynsz- 2000 zl, energia
elektryczna — 100 zl, woda-150 zl, internet, TV-9o0 zl, paliwo-300 zl, wyzywienie- 1000 zl, ubranie- 300 zl, §rodki
higieniczne, Srodki czysto$ci- 100 zl zatem lgczne wydatki wynosza 4000 z} (k.240).

Odnibst sie takze do sytuacji materialnej matki powoda, ktora jego zdaniem polepszyla sie, gdyz od sprawy rozwodowe;j
wynagrodzenie matki maloletniego wzrosto o co najmniej 1000 zt. Podniosl, ze nie nastgpila zmiana stosunkéw
uzasadniajgca podwyzszenie alimentow do kwoty 2000 zlotych miesiecznie czy jakakolwiek podwyzke, gdyz jego
zdaniem kwota 700 z w dalszym ciggu jest adekwatna do potrzeb syna i jego wlasnych mozliwoSci zarobkowych.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni S. P. ur. (...) jest synem A. P.iP. P. (1). Wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia
10 wrze$nia 2010 r. w sprawie syg. akt IT C 325 /09 orzeczono rozwod malzenstwa P. i A. P. bez orzekania o winie.
Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad piecioletnim wtedy S. powierzone zostalo obojgu rodzicom z ustaleniem
miejsca zamieszkania dziecka przy matce. Udzial ojca w kosztach utrzymania syna okre§lony zostal na kwote 700



zlotych miesiecznie (k. 9 odpis wyroku). Koszty te wynosily caloéciowo okolo1.400 zlotych miesiecznie. Przed
orzeczeniem rozwodu P. P. (1) pracowal w firmie kurierskiej zarabiajac netto miesiecznie okolo 3.000 zlotych. A. P.
zarabiala okolo 4.000 netto miesiecznie.

Od orzeczenia rozwodu minelo 5 lat, obecnie sytuacja stron zmienila sie. Maloletni S. P. ma juz 10 lat, jest uczniem
IV klasy szkoly podstawowej nr (...) w W..

Jego koszty utrzymania znacznie wzrosly i wynosza obecnie 2. 000 -2.200 zlotych miesiecznie w tym :
--koszty wyzywienia- 700 zl (w tym obiady w szkole),

--koszty mieszkaniowe -600 zl,

--koszty zakupu ubran, obuwia i innych rzeczy300 zl miesiecznie,

-- wydatki szkolne i edukacyjne 400 zt.,

--inne wydatki, leki rozrywka wypoczynek ok. 200 zlotych miesiecznie.

A. P. ma 38 lat, posiada wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne, zatrudniona jest w (...) od 1997 roku, obecnie zarabia
$rednio miesiecznie 5711 zlotych (k:287). Jest obecnie specjalista od spraw kredytow hipotecznych Po rozwodzie stata
sie wlascicielka wspolnego wezesniej mieszkania o pow. 63 mkw. przejmujac jednak takze zwigzana z tym splate
kredytu wzietego we frankach szwajcarskich po okolo 1600 zlotych miesiecznie. Do splaty zostalo jeszcze ok. 320 000
zl. Miesiecznie koszty utrzymania tego mieszkania wynosza okolo 1200 zt w tym czynsz 700 zl, pozostale oplaty to
gaz, prad, telewizja kablowa, internet. W zeznaniach podatkowych za 2014 rok A. P. wykazala za 2014 rok dochdd
w wysokoéci 105.321. (k.289). za rok 2013 jej dochdéd wynosit 96.712 (k.318). A. P. zlecila wykonanie czynnoSci
detektywistycznych na okoliczno$é stanu majatkowego, sposobu funkcjonowania, stopy zyciowej jej bylego meza. W
wyniku podjetych dzialan ustalono, iz prowadzi on w W. kilka szkét nauki walki, powstaje tez nowa szkola w K.,
prowadzenie zaje¢ powierza tez innym wspolpracujacym z nim instruktorom, oglasza swoje ustugi w Internecie. Koszt
uczestnictwa w jego zajecia dla dzieci to miesiecznie 130 zlotych, grupy licza maksymalnie do 14 os6b.

P. P. (1) ma 37 lat, wyksztalcenie $§rednie, mechanik i informatyk. Prowadzit dzialalno$é gospodarcza (...) pozaszkolne
formy edukacji sportowej oraz zaje¢ sportowych i rekreacyjnych, ktora zostala zawieszona (k.10). Jest wspolnikiem
Sp. z 0.0. (...) w ktérej ma 70 % udzialdéw i petni funkcje Prezesa Zarzadu (k.13) Pozwany prowadzi sieci szkot (...).
Aktualnie prowadzi cztery szkolty w W. w placowkach o$wiatowych przy ul. (...), rozwija takze zajecia w K.. Zajecia w
jego szkole kosztuja od 100 do 180 zl miesiecznie od jednego ucznia. Pozwany prowadzi osobiScie 8 grup zajeciowych
ponadto w dwdch szkolach ucza jego wspolpracownicy. Pozwany organizuje tez obozy letnie i zimowe dla uczniow
swoich szkol. Pozwany twierdzi, ze w jego szkolach uczy sie ok 60 dzieci. Swoje dochody z prowadzonej dzialalno$ci
pozwany ocenia na okolo 4.000 zlotych miesiecznie.

Pozwany P. P. (1) w 2011 roku zawart drugie malzenstwo i jego obecna zona B. P. jest takze wspoélnikiem prowadzonej
przez niego spoélki. Pozostajg w ustroju wspolnoSci majatkowej. Maja jedno wspoélne dziecko 2,5 letniego K. P..
Korzystaja z dwoch samochodéw marki M. i N. (...). Mieszkaja w wynajmowanym za 2000 zlotych miesiecznie 50
metrowym mieszkaniu, co do ktérego ponosza takze dodatkowo koszty oplat. Zona pozwanego pracuje w dziale
handlowym zarabiajac okolo 3.100 zlotych miesiecznie. Posiada swoje mieszkanie w K., w ktérym mieszkaja jej
rodzice. Zona pozwanego jak twierdzi pozwany ,wynajmuje” swoj samochéd spolce, ktora prowadzi pozwany, za co
jego zona otrzymuje ok. 1.000 zlotych miesiecznie.

W zeznaniach podatkowych za 2014r. pozwany P. P. (1) wykazat dochéd w wysoko$ci 20.902 zt., a jego zona 31.228
z}. (k.357). W roku 2013 pozwany wykazal 64.999 zl. , a jego zona 48.748 zk.(k.365). Pozwany spotyka sie ze swoim
starszym synem S. okolo 2 razy w tygodniu, zabiera go na prowadzone przez siebie zajecia. W tym roku zabral go takze
na prowadzony przez siebie ob6z zimowy w czasie ferii.



Powyzszy stan faktyczny sad ustalit w oparciu o material dowodowy zebrany w aktach sprawy oraz dowod z
przestuchania stron w trybie art. 299 i 304 Kodeksu postepowania cywilnego.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nalezalo uwzglednié jak w wyroku podwyzszajac alimenty ustalone w 2010 roku na rzecz maloletniego S.
P. z kwoty po 700 zl miesiecznie do kwoty po 1000 zl miesiecznie za okres od 24 listopada 2014 r. do 31 stycznia 2016
r., natomiast od 1 lutego 2016 r. do kwoty po 1100 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie powddztwo nalezalo oddalié.

Zgodnie z dyspozycja art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekuiczego w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkdow rozumieé¢ nalezy wszelkie
zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujgce zmiane zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub
tez zmiane zakresu mozliwosci zarobkowych i majgtkowych zobowigzanego.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych
i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie
jest jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie moze polegaé w caloSci lub w czeSci na osobistych staraniach o
utrzymanie lub wychowanie dziecka, w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega
na pokrywaniu w calo$ci lub w czeSci kosztoéw utrzymania dziecka (art. 135 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego).
Zakres potrzeb dziecka, ktére powinny by¢ przez rodzicow zaspokajane, wyznacza tres$¢ art. 96 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, wedlug ktérego rodzice obowiazani sa troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowac
je nalezycie — odpowiednio do jego uzdolnien — do pracy dla dobra spoleczenistwa. Stosownie do tej dyrektywy
rodzice w zalezno$ci od swych mozliwosSci sa obowigzani zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego
potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych
(kulturalnych), a takze $rodki wychowania (ksztalcenia og6lnego, zawodowego), dostarczania rozrywek i wypoczynku.
Zgodnie z utrwalona w orzecznictwie zasada, dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, i to zaréwno
wtedy, gdy Zyja z nimi wspdlnie, jak i wtedy, gdy Zyja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku
warunki materialne odpowiadajace tym, w jakich Zyja sami.

W niniejszej sprawie niewatpliwie od daty orzeczenia rozwodu w 2010 r. zmienily sie istotne dla sprawy okolicznoS$ci
m.in. zwiekszyly sie potrzeby maloletniego S. P., ktéry przed ustaleniem alimentéw na kwote 700 zlotych miesiecznie
miatl 5 lat, obecnie ma juz 10 lat. Sad uznal koszty wykazane przez przedstawicielke ustawowa maloletniego powoda
za zawyzone i zaliczyt do usprawiedliwionych potrzeb maloletniego koszty wyzywienia- 700 zl (w tym obiady w
szkole), koszty mieszkania-600 zl, koszty zakupu ubran, obuwia i innych przedmiotéw niezbednych maloletniemu
-300 z} miesiecznie, wydatki szkolne 400 zl. Dodatkowe koszty rozrywki, lekow sad ocenit na kwote 200 zl, zatem
miesieczny koszt utrzymania maloletniego powoda sad ocenil na kwote 2000-2200 zl miesiecznie. W kwocie tej
pozwany powinien partycypowac co najmniej w polowie.

Wydatki pozwanego zdaniem Sadu $wiadcza o jego wysokim poziomie zycia bowiem pozwany wynajmuje mieszkanie
za 2000 zl w dobrej dzielnicy, sta¢ go na utrzymanie zony i dziecka. Rodzina korzysta z dwoch samochodéw i
czerpie dodatkowe dochody z wynajmu jednego z tych aut na potrzeby spétki pozwanego. Pozwany P. P. (1) rozwija
prowadzong przez siebie dzialalno$é gospodarcza, ktéra prowadzi w kilku punktach w W., tworzy nowe punkty w K.,
organizuje obozy letnie i zimowe, jego zyski rosna, co przyznal sam pozwany. Mozliwo$ci zarobkowe ojca maloletniego
powoda s3 co najmniej — zdaniem Sadu - na takim samym poziomie a moze nawet na wyzszym niz matki maloletniego
powoda A. P.. Jej dochody takze wzrosly od czasu orzeczenia rozwodu, z tym ze teraz samodzielnie splaca zaciggniety
na zakup tego mieszkania kredyt. Pozwany nie posiada mieszkania, nie splaca kredytu lecz ma dobrze prosperujaca
dzialalno$¢, wsparcie drugiej zony, oraz drugie dziecko w ktérego kosztach utrzymania takze musi partycypowac. Z
tego wzgledu podwyzszenie alimentow nastapilo tylko do kwot wskazanych w orzeczeniu, bowiem z uwagi na znacznie
wiekszy wklad osobisty matki w wychowanie maloletniego S. uzasadnione byloby aby jej wklad finansowych byl nizszy
w kosztach utrzymania dziecka niz wktad pozwanego.



Z uwagi na dlugi okres czasu jaki objety zostal powodztwem, Sad zréznicowal kwoty naleznych alimentow, ktore
pozwany winien bedzie wyréwnac i za okres od 24 listopada 2014 r. do 31 stycznia 2016 roku ustalit alimenty w kwocie
po 1.000 zlotych miesiecznie , natomiast od 1 lutego 2016 r. w kwocie 1100 zl miesiecznie, stanowigcej obecnie polowe
usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego powoda. W pozostalym zakresie pow6dztwo zostalo oddalone.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.

Wobec ustawowego zwolnienia od kosztéw strony dochodzacej alimentéw oplata sadowa w wysokoSci 5 % od
wartoSci przedmiotu sporu obciazony zostal pozwany P. P. (1) . Warto$¢ przedmiotu sporu stanowi kwota alimentow
miesiecznie w zakresie w jakim nastgpilo ich podwyzszenie. za okres 12 miesiecy (art. 22 Kodeksu postepowania
cywilnego)300 zk x 12 miesiecy = 3.600 z czego 5 % ( art. 13 Ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z
dnia 28.07.2005 roku Dz. U z 2010 r. nr 90 poz. 594) =180 zlotych.

Z uwagi na wynik postepowania od pozwanego P. P. (1) na rzecz przedstawicielki ustawowej matoletniego powoda A.
P. zasadzona zostala kwota 600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt.1 Kodeksu postepowania cywilnego wyrokowi w pkt 1 nadany zostal rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci.



