Sygn. akt VI RC 464/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska
Protokolant Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletnich A. C.

iK. C. (1) reprezentowanych przez matke K. C. (1)

przeciwko K. C. (2)

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty ustalone w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 sierpnia 2011 roku w sprawie o
rozwdd sygnatura akt VII C 550/10 od pozwanego K. C. (2) na rzecz jego maloletnich dzieci A. C. urodzonego (...) i K.
C. (1) urodzonej (...) z kwot po 800 zl na kazde z dzieci do kwot po 1200 (jeden tysiac dwieScie) zlotych miesiecznie
na kazde z dzieci to jest z lacznej kwoty 1600 zl miesiecznie na dwoje dzieci do lacznej kwoty po 2400 (dwa tysiace
czterysta) zlotych miesiecznie na dwoje dzieci platne do rak matki dzieci K. C. (1) do dnia 10 kazdego miesigca z
gbry z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat poczynajac od dnia
7 pazdziernika 2013 roku

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. kosztami sagdowymi obciaza pozwanego K. C. (2) i nakazuje pobrac od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480
(czterysta osiemdziesiat) zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej,

4. wyrokowi w punkcie pierwszym nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Maloletni A. C. i maloletnia K. C. (1) reprezentowani przez przedstawicielke ustawowa K. C. (1) wnie$li w dniu o7
pazdziernika 2013 roku pozew przeciwko ojcu K. C. (2) o podwyzszenie alimentéw ustalonych ostatnio na maloletnich
w kwotach po 800 zlotych miesiecznie na kazde z nich wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 sierpnia
2011 roku, w sprawie o sygn. VII C 550/10, do kwoty po 2.000 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich
powoddw, poczynajac od 01 pazdziernika 2013 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwany K. C. (2) wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W sprawie o rozwdd zarejestrowanej pod sygn. akt VII C 550/10 Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19
sierpnia 2011 roku rozwiazal przez rozwod malzenstwo K. C. (2)z K. C. (1)z domu Z.zawarte dnia 17 marca 2001
roku. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad wspdlnymi dzie¢mi A.i K.powierzone zostalo matce, a tym samym
ograniczone ojcu do prawa wspoldecydowania o istotnych zyciowo sprawach dzieci, takich jak: wybo6r placoéwki



o$wiatowej, kierunku ksztalcenia kwestii zwigzanych z leczeniem. Kosztami utrzymania dzieci obciazeni zostali oboje
rodzice, udzial ojca pozostal ustalony w kwocie po 800 zlotych na dwoje dzieci to jest lacznie 1.600 zlotych miesiecznie.
Ponadto w wyroku rozwodowym ustalono takze kontakty ojca z maloletnimi dzie¢mi, jednakze K. C. (2)nie utrzymuje
kontaktéw z maloletnimi powodami (bezsporne).

W chwili orzekania rozwodu maloletni A.mial lat 9, za$§ K.,5. Przedstawicielka ustawowa matoletnich powodow
pracowala w (...)na kierowniczym stanowisku, uzyskiwala miesieczne wynagrodzenie w kwocie 8.500 zl brutto.
Pozwany natomiast pracowal w Telewizji (...) S.Ajako operator kamery, uzyskiwal wynagrodzenie w kwocie okolo
8.000 zl brutto miesiecznie.

Od orzeczenia rozwodu minelo okolo 3 lat. Matka maloletnich powodéw — K. C. (1) obecnie jest zatrudniona w
firmie (...), na stanowisku gléwnego specjalisty do spraw §wiadomo$ci bezpieczenstwa i zarzadzania kryzysowego.
Jej wynagrodzenie zasadnicze brutto z angazu wynosi 10.000 zl. K. C. (1) pozostaje w nieformalnym zwiagzku,
w lutym 2013 roku urodzila syna. Od tego czasu przez rok przebywala na urlopie macierzynskim, otrzymywala
wowcezas wynagrodzenie w kwocie ok. 5.000 zl netto (k. 75). Obecnie do sierpnia 2014 roku przebywa na urlopie
wychowawczym, od wrze$nia zamierza wroci¢ do pracy w wymiarze Y2 etatu. W opiece nad najmlodszym synem
pomaga jej partner, ktory przebywa na emeryturze. Wedlug oSwiadczenia przedstawicielki ustawowej maloletnich
powodow otrzymuje on emeryture w kwocie okoto 4.000 zl. K. C. (1) wraz z partnerem oraz trojka dzieci zamieszkuje w

mieszkaniu o pow. 56,5 m?, przy ul. (...), w W.. Matka powodéw samodzielnie splaca kredyt mieszkaniowy, miesieczna
rata wynosi ok. 1.600 zl, do splaty pozostalo okolo 90.000 zl. Nieruchomos$é formalnie stanowi wspdtwlasnoséc
pozwanego i jego bylej malzonki, sprawa o podzial majatku dorobkowego jest w toku, aktualnie zawieszona. (...) K.
C. (1) nie doklada sie do oplacania rachunkéw, ponosi natomiast koszty wlasnego wyzywienia oraz utrzymania syna.

K. C. (2), po rozwodzie zamieszkal wraz z rodzicami w ich mieszkaniu przy ul. (...) w W.. Mieszkanie ma trzy pokoje,
jeden z nich zajmuje pozwany. K. C. (2) partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania, lgcznie miesiecznie doklada
rodzicom okolo 700 zl. Pozwany nadal pracuje jako operator kamery, obecnie na skutek przeksztalcen w spolce
Telewizja (...), w Agencji Produkgji (...), nalezacej do grupy Telewizja (...). Jego miesieczne wynagrodzenie zalezy od
czasu pracy oraz zlecen, jest tzw. honoracyjne. W 2011 roku wyniosto netto okolo 9.356 zl miesiecznie, w 2012 roku —
6.653 zl netto miesiecznie, w 2013 roku — 6.303 zl netto miesiecznie, w styczniu 2014 roku — 7.813 zl netto. Pozwany
ma problemu zdrowotne, cierpi na miazdzyce serca. Pozostaje pod opieka kardiologa. K. C. (2) oprdécz maloletnich
powodow, ma takze 23-letnia corke z pierwszego malzenstwa, ma zasadzone na jej rzecz alimenty w wysokosci 800 zt
miesiecznie. Alimenty na rzecz maloletnich powoddéw ojciec placi regularnie i terminowo.

A. C. ma obecnie ukonczonych 12 lat, jest w V klasie Szkoly Podstawowe;j. Jest dzieckiem zdrowym, chociaz wymaga
zaje¢ logopedycznych z powodu probleméw z wymowa (jaka sie). Ponadto ma zalozony aparat ortodontyczny.
Maloletnia K. C. (1) malat 9, uczeszcza do IT klasy Szkoly Podstawowe;j. Jest zdrowa, jednakze ma wade wzroku i musi
nosic¢ okulary. Miesieczny koszt utrzymania dzieci, ich matka okreélila na kotwe okolo 2.882-2.835 zt (szczegdlowe
wyliczenie kosztow k. 4). W ocenie Sadu jest to kwota zawyzona. Miesieczny koszt utrzymania A. C.i K. C. (1) wynosi
miesiecznie lacznie ok. 4.000 zlotych to jest na kazdego z maloletnich powoddéw ok. 2.000 zlotych w tym :

- wyzywienie w domu i w szkole ok. 800 zlotych
- szkola i przybory szkolne — 150 zi

- leczenie i leki — 100 zi

- ortodonta, logopeda, okulista — 150 zi

- odziez — 250 zl

- zajecia dodatkowe, telefon — 200 zt



- rozrywki kulturalne, wypoczynek — 150 zi,
- kosmetyki i artkulu higieniczne — 50 zt
- udzial w oplatach za mieszkanie - 150 zt

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: akt sprawy o rozwod sygn. VII C 550/10, twierdzen stron
wyrazonych w pismach procesowych oraz w oparciu o dowdd z przestuchania stron w trybie art. 299 i 304 Kodeksu
postepowania cywilnego. Ponadto Sad uwzglednil za§wiadczenia zlozone przez strony, ich wiarygodno$¢ nie byla
kwestionowana przez zadna z nich.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nalezalo uwzglednié podwyzszajac alimenty ustalone w 2011 roku z kwoty 800 zlotych miesiecznie do
kwoty po 1.200 zlotych miesiecznie na kazde z dzieci, to jest z }acznej kwoty 1.600 zlotych miesiecznie na dwoje dzieci
do lacznej kwoty 2.400 zlotych miesiecznie na dwoje dzieci, poczynajac od dnia wniesienia pozwu 07 pazdziernika
2013 roku, a w pozostalym zakresie oddali¢.

W mys$l przepisu art. 128 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania, a w miare
potrzeby takze Srodkéw wychowania (obowigzek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.
Ojciec dzieci jest zobowigzany w pierwszej kolejnosci.

Zgodnie z art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego w razie zmiany stosunké6w mozna zadac¢ zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Pojecie ,,stosunkow” nalezy przy tym rozpatrywac¢ w kontekscie
przeslanek Kodeksu rodzinnego i opiekunczego wplywajacych na wysoko$¢ ustalanych alimentéw. Stosownie do art.
135 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Chodzi przy tym o zapewnienie
uprawnionemu prawidlowych, a nie jedynie minimalnych warunkéw bytowania.

W niniejszej sprawie od czasu ustalenia alimentéw w kwotach po 800 zlotych na kazde z dzieci , to jest w kwocie 1.600
zlotych miesiecznie na dwoje dzieci wyrokiem rozwodowym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 sierpnia 2011
roku, nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca zamiane wysokoS$ci miesiecznych rat alimentacyjnych.

Przeslanka usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego alimentacyjnie, nakazuje okresli¢ katalog potrzeb konkretnego
uprawionego a nastepnie ustali¢ koszt zaspokojenia tychze potrzeb. Sa to zatem wartoéci usrednione, uogodlnione.
Obecnie oboje maloletni s3 uczeszczaja do szkoly. Maloletni A. w przyszlym roku szkolnym przystapi do egzaminu
szostoklasisty. Koszt wyprawki szkolnej oraz przyborow szkolnych jest znaczny. Ponadto dzieci uczeszczaja na zajecia
dodatkowe, rozwijajace ich zdolnosci i umiejetnosci. Biorac pod uwage fakt, iz oboje rodzice maloletnich sa osobami
dobrze sytuowanymi, udzial w zajeciach dodatkowych nalezy zaliczy¢ do usprawiedliwionych potrzeb zyciowych
maloletnich. Powodowie sg dzie¢mi ogélnie zdrowymi, jednakze w wieku rozwojowym wystapila koniecznosé
konsultacji specjalistycznych takich jak logopeda, ortodonta, okulista. Réwniez powyzsze wiaze sie¢ ponoszeniem
dodatkowych kosztéw, w ktérych ojciec maloletnich obowigzany jest uczestniczy¢.Matka maloletnich powodow, w
ocenie Sadu, zawyzyla nieco niektore koszty ich utrzymania. Skoro bowiem maloletni jedzg obiady szkolne (platne po
270 z}) niezasadne jest przyjecie, iz ich wyzywienie w domu kosztuje 900 zl. Zdaniem Sadu w calo$ci na ich wyzywienie
miesieczne wystarcza po 800 zlotych na kazde z dzieci. W ocenie Sadu kwota 200 zl przeznaczana na miesieczne
zajecia dodatkowe i telefon dla jednego dziecka jest adekwatna do realnych potrzeb maloletnich na obecnym etapie
ich rozwoju. Sad nie uwzglednil takze wydatkéw takich jak impreza urodzinowa, bowiem na aprobate zastuguje
poglad wyrazony w wyroku NSA z dnia 14 maja 2008 roku, sygn. akt I OSK 1195/07, iz obowigzek dostarczania, w
ramach obowiazku alimentacyjnego $rodkdw utrzymania i wychowania przez rodzicoOw na rzecz dziecka nie obejmuje
Swiadczen zwyczajowo przyjetych i zyciowo celowych, ale niestuzacych zaspokajaniu biezacych usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego.



Biorac pod uwage za$ usprawiedliwione potrzeby maloletnich oraz mozliwos$ci majatkowe i zarobkowe ich ojca,
nalezato podwyzszy¢ alimenty do lacznej kwoty 2.400 zl. Zaspokajac potrzeby dziecka powinni oboje rodzice, nie tylko
za$ matka, z ktora dzieci mieszkaja, zwlaszcza ze ma ona trzecie dziecko.

Pozwany z roli ojca wywiazuje sie w sposob formalny i minimalny. Co tez przemawia, zdaniem Sadu, za tym, aby
obecnie jego wklad finansowy byt wiekszy, bowiem jest jedyna jego forma zaangazowania w wychowanie i utrzymanie
dzieci. Po rozwodzie zamieszkal on u swoich rodzicow, miesiecznie przekazuje im kwote 700 zl, uczestniczac tym
samym w kosztach utrzymania mieszkania. Pozwany zarabia netto ponad 7.000 zlotych miesiecznie. Jego zarobki
nalezy okresli¢ wiec jako wysokie. Moze on zatem partycypowaé w kosztach utrzymania swoich maloletnich dzieci na
poziomie okre$lonym przez Sad.

Z tych wzgledow orzeczono jak wyroku.

Wobec ustawowego zwolnienia od kosztéw strony dochodzacej alimentéw oplata sadowa w wysokoéci 5 % od wartoSci
przedmiotu sporu w kwocie 480 zlotych obcigzony zostal pozwany K. C. (2). Wyliczenie warto$ci przedmiotu sporu
jest nastepujace: podwyzszenie alimentéw nastapilo do lgcznej kwoty 2.400 zlotych, za§ pozwany wnosil o oddalenie
powddztwa, sporna wiec byla kwota 800 zlotych miesiecznie razy 12 miesiecy co daje 9600 zl z czego 5% = 480 zlotych.

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt.1 Kodeksu postepowania cywilnego wyrokowi w pkt 1 nadany zostal rygor natychmiastowej
wykonalno$ci.



