POSTANOWIENIE

Dnia (...) stycznia 2019 1.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant Barbara Gawron

po rozpoznaniu w dniu (...) stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z urzedu

z udzialem M. K.

o pozbawienie wladzy rodzicielskiej matki nad matoletnim I. F.

postanawia:

1. pozbawi¢ wladzy rodzicielskiej M. K. nad jej maloletnim synem I. F., ur. (...),
2. umie$ci¢ maloletniego I. F. w pieczy zastepczej,

3. kosztami postepowania obciazy¢ uczestniczke M. K..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13.06.2018r. w tutejszym sadzie wszczete zostalo postepowanie z urzedu o pozbawienie wtadzy
rodzicielskiej M. F. nad maloletnim synem I. F. ur. (...). Na czas trwania postepowania maloletni I. F. umieszczony
zostal w pieczy zastepczej. Przyczyna wszczecia postepowania byt wniosek kuratora zawodowego z VI Zespotu (...)
tutejszego Sadu, w ktorym zwroécono sie o wydanie w trybie zabezpieczenia postanowienia o natychmiastowym
umieszczeniu w pieczy zastepczej maloletniego I. F. ur. (...), zam. ul. (...), (...)-(...) W. oraz o wszczecie postepowania
o pozbawienie matki M. F. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim. W uzasadnieniu wniosku kurator poinformowal, iz
w dniu 12 czerwca 2018 roku Os$rodek Pomocy (...) D. U. zawiadomil go, ze w dniu 11 czerwca 2018 roku doszlo do
interwencji policji w miejscu zamieszkania maloletniego w zwiazku z naduzywaniem alkoholu przez jego matke M.
F.. Wskazano, ze powyzsza sytuacja, tj. podejrzenie nietrzezwoS$ci matki maloletniego ponowila sie w dniu 12 czerwca
2018 roku. Z ustalen kuratora zawodowego, ktéry wraz z pracownikami O$rodka Pomocy (...) D. U. przeprowadzil
rozmowe z bezposrednimi sasiadkami matki maloletniego wynikalo, ze sasiadki byly §wiadkami ponawiajacych
sie przypadkow naduzywania alkoholu przez matke maloletniego i jej konkubenta, agresji stownej i krzykow pod
adresem maloletniego ze strony konkubenta matki, jego grozb o wyrzucenie/utopienie maloletniego, szturchanie go
i popychanie przy calkowitej bezczynnosci i braku reakcji ze strony matki. Z ustalen kuratora zawodowego wynikato
rowniez, ze maloletni I. w dniach 11-12 czerwca 2018 roku nie byl obecny na zajecia szkolnych i matka nie nawigzata
ze szkolg zadnego kontaktu dla usprawiedliwienia jego nieobecnoéci. W dniu 12 czerwca 2018 roku w godzinach
przedpoludniowych kurator udal sie do miejsca zamieszkania matoletniego 1., jednakze obecna na miejscu babka
macierzysta maloletniego o§wiadczyla, ze nie znala miejsca pobytu corki i wnuka. Okolo godz. 21:00 w tym samym
dniu kurator powrocil do miejsca zamieszkania maloletniego, wtedy lokatorki budynku poinformowaly, ze do domu
powrdcila M. F. wraz maloletnim 1., a jej stan i zachowanie wskazuja na pozostawanie pod wplywem alkoholu, w
zwigzku z czym na miejsce wezwano policje. Z zawiadomienia kuratora zawodowego wynika, ze od matki maloletniego
byl wyraznie wyczuwalny alkohol, w obecnos$ci kuratora oraz funkcjonariuszy policji przyznala sie ona do spozycia
piwa i trzech kieliszkéw wodki ale pomimo to oSwiadczyla ona , Ze jest w pelni zdolna do sprawowania opieki nad



synem. W czasie interwencji policji zachowanie M. F. ulegalo pogorszeniu: krzyczala, grozila publicznie sasiadkom za
wezwanie policji, straszyla uzyciem sily i zniszczeniem ich mienia. Kurator podnio6st réwniez, ze opieka bezposérednia
nad maloletnim I. F. nie mogla zostaé¢ powierzona babce macierzystej E. A., ktéra zamieszkuje ona pod tym samym
adresem co matka dziecka ale z racji slabego stanu zdrowia oraz wieku nie daje ona gwarancji pelnej i wydolnej
opieki nad maloletnim, a takze z uwagi na to, ze dzien przed tymi wydarzeniami w czasie analogicznego zdarzenia
nie wywigzala sie z obowigzku doprowadzenia maloletniego na zajecia szkolne. Z informacji uzyskanych od kuratora
zawodowego wynikalo, Ze maloletni w swoich wypowiedziach skarzyt sie, ze ,przyjaciel mamy” krzyczy na niego,
szturcha go, natomiast M. F. zdecydowanie zaprzeczala, aby dochodzilo do takich zachowan ze strony jej partnera i
wskazywala, ze w jej ocenie syn ,,zmy$la, koloryzuje, przesadza”. Po wezwaniu Policji maloletni I. zostal przewieziony
do (...) nr(...), ul. (...), W., po wcze$niejszym przebadaniu przez wezwany zespdl pogotowia ratunkowego, kiedy to I.
po godzinie 22:00 przekazal informacje, Ze nie jadl nic od rana i wypit tylko sok i wode.

Matka maloletniego M. F., ktéra w wyniku zawarcia zwiazku malzenskiego w sierpniu 2018r. przyjela nazwisko meza
A. K. (...) wnosila o uznanie w tej sprawie, iz nie zachodza przeslanki do pozbawienia jej wladzy rodzicielskiej oraz
prosila o powr6t syna pod jej opieke, argumentujac iz zachowuje obecnie abstynencje od napojow alkoholowych i
uczeszcza na terapie odwykowa.

Sad Rejonowy ustalil nastepujgc stan faktyczny.

Maloletni I. F. ur. (...) jest synem M. K. (poprzednio F.) i M. I. (1), ktérego ojcostwo zostalo ustalone wyrokiem
zaocznym tutejszego Sadu z dnia 22.07.2014r. w sprawie syg. akt VI Rc 332/13. W punkcie (...) —gim tego orzeczenia
M. I. (1) zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad maloletnim I., ktéry to matoletni pozostal przy dotychczasowym
nazwisku matki (...). Zasadzone zostaly od ojca na rzecz maloletniego alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie,
oraz z tytulu alimentow zaleglych za okres od 01.12.2011 r. do 30.06.2013r. kwota 9.500 zlotych. M. 1. (1) obywatel
U., zostal z Polski deportowany i nie ma zadnego kontaktu z maloletnim I.. Dla M. 1. (2) jest piatym dzieckiem. Nad
czworka starszych dzieci : D. D., P. D., 0. A.iD. F. M. F. byla pozbawiona wladzy rodzicielskiej z powodu naduzywania
alkoholu i niewydolno$ci wychowawcze;j.

W tutejszym Wydziale w 2010 roku pod syg. akt VI Rns 586/10 toczyla sie sprawa z wniosku Komisji Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych (...) W. w W. o leczenie odwykowe M. F., w ktorej postanowieniem z dnia 22.07.2011r.
zobowiazana zostala ona do podjecia leczenia odwykowego w warunkach zakladu karnego.

W 2010r. toczyla sie takze sprawa o rozwod w Sadzie Okregowym w Warszawie pomiedzy M. F., a K. F. syg. akt VII
C 872 /10, gdzie wyrokiem z dnia 25.10.2011r. orzeczony rozwdd tego zwigzku malzenskiego z winy zony (k.223 akt
syg. akt VI Opm 1006/12). Maloletni I. F. urodzil sie jeszcze w czasie trwania tego zwiazku malzenskiego, ale toczyla
sie sprawa o zaprzeczenie ojcostwa pod syg. akt VI Rc 464/10, w ktérej wyrokiem z dnia 21.10.2011r. ustalono, iz K.
F. nie jest jego ojcem (k.5 syg. akt VI Opm 1006/12).

Opieka spoleczna dzielnicy U. zawiadamiala tutejszy Sad juz w listopadzie 2011 roku, iz sytuacja maloletniego I.
jest nieprawidlowa, bowiem matka naduzywala alkoholu, wpadala w ciagi alkoholowe, pozostawiala dziecko pod
opieka swojej niepelnosprawnej matki E. A. lub siostry D. W.. Rodzina miala orzeczona eksmisje z zajmowanego
lokalu w W. przy ul. (...) (...)(akta VI Rnmo 201 /10). Postepowanie w sprawie syg. akt VI Nsm 4/11 nie zakonczylo
sie ograniczeniem wladzy rodzicielskiej, bowiem M. F. zostala pozbawiona wolnosci i odbywata kare w okresie od
16.02.2011 1. d0 04.02.2013r. W tym czasie maloletni I. przebywal pod opieka siostry matki D. W., a potem przebywal
z matka w Zakladzie Karnym w K. w (...) dla Matki i Dziecka. Tutejszy Sad w sprawie syg. akt VI Nsm 164 /11
postanowieniem z dnia 29.03.2011 zezwolil M. F. na odbycie kary pozbawienia wolnosci wraz z maloletnim I.. W
trakcie tej kary jednak M. F. zaniedbywala syna, pozostawiala go bez opieki, nie dbala o jego czysto$¢ i higiene, nie
reagowala, gdy dziecko narazalo sie na niebezpieczenstwo, wymagala stalego nadzoru w opiece nad dzieckiem. Nie
przyjmowala do siebie krytyki i wskazowek personelu zakladu do poprawy swego zachowania, byla nastawiona wrogo
do kadry i odgrazala sie pisaniem skarg. Stwierdzono u niej cechy dyssocjalnej osobowosci, ktore charakteryzuja
sie nieodpowiedzialnoScia, lekcewazeniem regul i norm prawnych i spolecznych, znikoma samokrytyka, tendencja



do minimalizowania swojej odpowiedzialnosci i przerzucaniem jej na inne osoby, a takze brak krytycyzmu w ocenie
wlasnej osoby oraz znaczny poziom niedojrzaloSci i nieodpowiedzialnoéci (k.9. syg. akt VI Opm 1006/12), Przed
opuszczeniem przez M. F. zakladu karnego wszczete zostalo w tutejszym Sadzie z urzedu postepowanie opiekuncze w
sprawie o sygn. akt VI Nsm 1006/12, gdzie od stycznia 2013 nad wykonywaniem wtadzy rodzicielskiej przez M. F. nad
maloletnim I. ustanowiony zostal juz na czas trwania postepowania nadzor kuratora sadowego, nastepnie maloletni I.
umieszczony byl w pieczy zastepczej w rodzinie zastepczej J. i P. M.. M. F. po opuszczeniu zakladu karnego przebywata
w jednopokojowym mieszkaniu swojej matki przy ul. (...) , byla bezrobotna bez prawa do zasitku , pozostawala pod
nadzorem kuratora dla dorosltych z IV Zespotu (...) tutejszego Sadu. Podejmowala takze spotkania z terapeuta do
spraw uzaleznien. W marcu 2013 roku M. F. podjela prace w sklepie (...) w systemie zmianowym, rozpoczela tez
wspoOlprace z asystentem rodziny I. G. i zglosila sie do Fundacji (...) do programu ,,Odzyskaé dziecko”.

Wyrokiem tutejszego Sadu z dnia 17.05.2013r. w sprawie syg. akt III K 445/08 M. F. zostala skazana za przestepstwa
z art.286 §1 Kodeksu karnego w zbiegu z art. 270 §1 Kodeksu karnego w zwigzku z art. 1182 Kodeksu karnego na
laczng kare (...) lat pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszona na okres proby 5 lat z obowigzkiem kontynuowania
leczenia od uzaleznienia od alkoholu w tym okresie (k.213 akt VI Opm 90/13)

W sprawie syg. akt VI Nsm 1006/12 w czerwcu 2013 roku przeprowadzono badanie M. i I. F. w Rodzinnym OSrodku
Diagnostyczno — Konsultacyjnym w W.. Stwierdzono, iz M. F. jest zdiagnozowang alkoholiczka, jest tez obciazona
nalogiem palenia papieroséw. Wskazano, iz powinna kontynuowac leczenie odwykowe i ustabilizowaé swoja sytuacje
zyciowa. Nie stwierdzono razacych zaniedban w opiece nad dzieckiem, ale z powodu odbywania kary pozbawienia
wolnoSci w warunkach izolacji biegli nie byli w stanie oceni¢ jej umiejetnosci wychowawczych i predyspozycji
rodzicielskich (k.233-236 akt syg. akt VI Opm 1006/12)

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 18 czerwca 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm 1006/12 ograniczona
zostala wladza rodzicielska M. F. nad jej maloletnim synem I. F. poprzez zobowiazanie jej do zachowywania stalej
i calkowitej abstynencji od napojow alkoholowych, a ponadto poprzez nadzor kuratora sadowego. Maloletni I.
zwolniony zostat z pieczy zastepczej pod opieke matki. (k.242 syg. akt VI Opm 1006/12).

Kurator prowadzacy nadzor stwierdzal, ze M. F. pracuje i kontynuuje zajecia terapeutyczne zwigzane z uzaleznieniem.
Warunki bytowe w jakich przebywala z dzieckiem u swojej matki byly skromne, ale zadowalajace. Maloletni I.
rozpoczal edukacje w przedszkolu. Matka zaniedbala u dziecka problem ze wzrokiem, mimo zalecen lekarskich nie
kupila na czas dziecku okularéw. (k.266 syg. akt VI Opm 1006/12). Kurator nie stwierdzal w toku nadzoru, aby M.
F. spozywala alkohol (k.270). M. F. nawiazala w 2015 roku blizsza znajomo$¢ z M. W. (1), z ktérym pozostawata
potem w zwiazku konkubenckim. Matloletni 1. zaczal do niego méwic ,, tato”. W grudniu 2015 r. M. F. pozostala
bez pracy, w kwietniu 2016r. dorywczo podejmowala prace w sklepie nocnym przy stacji kolejowej U., zaczela byé
przez wspollokatoréw budynku pomawiana o naduzywanie alkoholu i zakl6canie spokoju (k.235, 296 syg. akt VI Opm
1006/12). M. F. w sierpniu 2016r. rozstala sie z konkubentem M. W. (1).

Od wrzeénia 2016r. maloletni I. rozpoczal nauke w klasie O w szkole podstawowej nr (...) w oddziale filialnym
przy ul. (...) w W.. Kurator zwroécilt uwage, iz w domu maloletni zaczal sprawia¢ problemy wychowawcze, spedzal
zbyt duzo czasu przy grach na telefonie, szturchal, popychal matke i babcie, stawat sie agresywny wobec domowych
psow. Kurator zalecil matce ograniczenie mu czasu korzystania z gier komputerowych, oraz skontaktowanie sie z
poradnig psychologiczno - pedagogiczna w celu uzyskania profesjonalnego wsparcia w wychowaniu (298 syg. akt
VI Opm 1006/12). I. mial istotne op6Znienia w nauce, a kadra szkoly miala zastrzezenia do stopnia zaangazowania
matki w prace domowe i ¢wiczenia maloletniego, jej postawa wychowawcza ocenia byla jako ,bierna” (k.306, 309
syg. akt VI Opm 1006/12). (...) psychologiczno — pedagogiczna nr (...) w opinii z 06.02. 2017r. nr (...) stwierdzila,
iz I. wymaga intensywnej pracy w domu i w szkole nad nabyciem umiejetno$ci dokonywania analizy i syntezy
gloskowej, abstrahowania gloski w wyrazie, wymaga zdiagnozowania problemoéw w zakresie rozwoju jezykowego
oraz intensywnej terapii logopedycznej. Uznano za celowe objecie go pomoca psychologiczno — pedagogiczng w celu
usprawnienia deficytéw rozwojowych. Z uwagi na zaobserwowane u I. trudnosci z precyzyjnym wyshichiwaniem i
wykonywaniem polecen uznane zostalo za wazne prowadzenie na terenie domu i szkoly oddzialywan wychowawczych



pomocnych w niwelowaniu objawow zaburzen uwagi, nadruchliwoéci, impulsywnosci. Zalecono takze konsultacje
neurologiczng (k.313 syg. akt VI Opm 1006/12 orzeczenie poradni).

Tutejszy Sad w III Wydziale Karnym postanowieniem z dnia 22.08.2017r. w sprawie syg. akt III Ko 999/17 zwolnil
M. F. od obowigzku kontynuowania leczenia zwigzanego z uzaleznieniem od alkoholu i natozyl na nig obowigzek
powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

Szkota podstawowa do ktorej uczeszczal maloletni I. w kwietniu 2018r. powiadomila kuratora prowadzacego nadzor, iz
L. skarzy sie, ze przyjaciel mamy krzyczy na niego i szturcha go. Kurator stwierdzil, iz M. F. zwigzala sie z A. K., ktérego
upowaznila do odbioru syna ze szkoly. Kurator przeprowadzil z nig rozmowe ostrzegawczga, informujac iz odpowiada
ona za to jak upowaznione przez nia osoby trzecie sprawuja opieke nad synem, za$ w przypadku gdy powtarzac sie beda
informacje o agresji stownej lub fizycznej wobec dziecka nastapi wszczecie postepowania opiekuniczego wobec niej.
Kurator zaobserwowal takze, iz maloletni podczas jego wizyty po odebraniu mu telefonu ztoSci sie, irytuje i krzyczy, a
matka jest niekonsekwentna zwracajac mu wtedy telefon we celu uspokojenia.

W dniu 11 czerwca 2018 roku doszlo do interwencji policji w miejscu zamieszkania maloletniego I. w zwiagzku z
naduzywaniem alkoholu przez jego matke M. F.. O tym fakcie w dniu 12 czerwca 2018 roku O$rodek Pomocy (...) D. U.
zawiadomil kuratora sagdowego prowadzgcego nadzor. W dniach 11-12 czerwca 2018 roku I. nie byl obecny na zajecia
szkolnych i matka nie nawiazala ze szkola Zzadnego kontaktu dla usprawiedliwienia jego nieobecnosci. 12 czerwca
pracownik opieki spolecznej rozmawial z M. K., ktéra byla tak pijana, ze nie byla w stanie odpowiedzie¢, gdzie jest
jej dziecko. Maloletni przebywal wtedy u sgsiadéw z tego samego budynku, ktérzy mieszkaja nad lokalem pani K., u
panstwa S. (zeznania §wiadka U. K. k.147).

Kurator sgdowy 12 czerwca 2018 r. wraz z pracownikami (...) M. W. (2) i A. S. udal sie do miejsca zamieszkana M. K.,
gdzie sasiadki poinformowaly go o naduzywaniu alkoholu przez nig i jej konkubenta, oraz o wystepowaniu krzykow
i grozb ze strony tego konkubenta wobec maloletniego I.. Kuratora przeprowadzil rozmowe z E. A., matka M. K.,
ktora nie wiedziala wtedy, gdzie jest jej corka z wnukiem, nie mogla tez z nig skontaktowaé sie telefonicznie. Kurator
przybyl ponownie do lokalu M. K. okoto godziny 21 tego samego dnia, gdy sasiadki poinformowaly go, ze M. K. bedac
pod wplywem alkoholu wraz z maloletnim I. powrdcita do domu oraz, ze wezwano Policje. Kurator stwierdzil, iz stan
M. K. wskazywal na spozywanie alkoholu, w jego obecnosci i obecno$ci funkcjonariuszy Policji przyznala sie ona do
wypicia piwa i trzech kieliszkéw wodki. M. K. byla pobudzona, krzyczala, grozita sasiadkom za wezwanie Policji w tym
U. K., ze jezeli 1. zostanie odebrany to ona straci rodzine. Zostala przebadana przez Policje na obecno$é¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu, z wynikiem 0,86 , 0, 89 mg/1. (k.34) W tej sytuacji wezwano Pogotowie, poniewaz matoletni
I. nic nie jad} od rana, w celu zbadania go, po czym odwieziony zostal do (...) Dziecka ( notatka stuzbowa Policji k.9,
informacje kuratora sgdowego k.1-3).

Komenda Rejonowa Policji W. III zwrdcila sie z wnioskiem do tutejszego sadu o wglad w sytuacje maloletniego I. i
wszczecie postepowania z uwagi na prowadzona procedure Niebieskiej Karty, gdzie osoba podejrzana o stosowanie
przemocy wobec maloletniego I. jest konkubent matki A. K. (k.26). Zalaczono informacje ze Szkoly Podstawowej nr
(...), ze maloletni I. w rozmowie z psychologiem szkolnym powiedzial, ze A. K. Zle go traktuje, krzyczy na niego, bije
go gumowymi przedmiotami, co jest dla niego bardzo bolesne. Dziecko twierdzilo, ze matka wtedy kldci sie ze swoim
partnerem, a potem matka z maloletnim wychodzi z mieszkania (k.27).

M. K. pod koniec czerwca 2018r. rozpoczela uczestnictwo w terapii uzaleznien w Oddziale Dziennym Osrodka (...),
gdzie zajecia odbywaly sie w godzinach 9-16 od poniedzialku do pigtku i przewidziane byly do 03.09.2018r. (k.44). M.
K. terapii tej nie ukoniczyla bowiem zostala wykreslona z listy uczestnikow za postepowanie niezgodne z regulaminem
(k.88).

W lipcu 2018r. kurator otrzymywal informacje ze $rodowiska sgsiedzkiego iz M. F. i A. K. sg widywani nadal pod
wplywem alkoholu (k.51 notatka urzedowa kuratora).



Zespol do spraw (...) P. Opiekunczo — Wychowawczych nr (...) na ul. (...) w W. po przyjeciu maloletniego I. do (...) nr
(...) stwierdzil, Ze chlopiec nie posiadat ksiazeczki zdrowia, bowiem matka nie mogla jej odnaleZ¢. Dziecko mialo duze
zaleglo$ci i trudnoéci w nauce, wynikajgce z braku systematycznej pracy matki z dzieckiem. Nadto maloletni skarzyl
sie, ze nie lubi partnera swojej matki, ktory go bije i przezywa, czemu matka zaprzeczala. Chlopiec dobrze zaadoptowat
sie w placowece, jest spokojnym i poprawnie funkcjonujacym dzieckiem, chetnie spotyka sie z matka, ale takze chetnie
wraca do grupy (k.66 ).

M. F. 24.07.2018 r. podpisala umowe o wspoélprace z asystentem rodziny M. G. (k.69 notatka kuratora).

A. K. ur.(...) byt dwukrotnie karany : w 2008r. przez Sad Rejonowy w Pruszkowie oraz w 2017r. przez tutejszy Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie za przestepstwo z art. 207 §1 Kodeksu karnego gdzie skazany zostal na 1
rok pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem na 3 lata i zobowigzany do powstrzymywania sie z osobami pokrzywdzonymi
(k.92 informacja z rejestru karnego).

Swiadek O. S. przestuchiwana na rozprawie w dniu 04.10.2018r. bedgc sasiadkg M. K. zeznala, iz I. mial za duzo
pozwalane na granie na telefonie, przez co nie odrabiat lekcji. Raz byla $wiadkiem jak ptakal on przy $mietniku méwiac,
ze A. uderzyl go w dupe, gdzie ona widziala te rozmowe jak A. K. kazal mu sia$¢ do lekcji. O. S. przyznala, ze razem z
M. K. i innymi osobami uczestniczyly w grillu i spozywaly alkohol, a I. byl pod opieka niepelnosprawnej babci (k.92
protokol rozprawy).

Zarzadzeniem z dnia 30.11.2018r. wyrazona zostala przez tutejszy Sad zgoda na urlopowanie maloletniego pod
opieke matki w okresie od 23.12.2018r. do 27.12.2018r. z zobowigzaniem matki do zachowywania w tym okresie
calkowitej abstynencji od alkoholu i wskazaniem, aby w tym czasie takze inne osoby doroste nie spozywaly w obecnosci
maloletniego I. alkoholu. (k.107).

W toku postepowania przeprowadzone zostaly badania M. K. przez lekarza psychiatre oraz bieglego psychologa.
W opinii tych bieglych z dnia 05.01.2019r. stwierdzono iz u M. K. wystepuje zespol uzaleznienia od alkoholu : ma
ona trudnoéci z kontrolowaniem spozywania alkoholu, pije alkohol mimo szkodliwych nastepstw, poniosta juz duze
straty zwigzane z naduzywaniem alkoholu, wystepuje u niej zesp6t abstynencyjny. Ma to wplyw na jej psychike, ma
zaburzong uczuciowo$¢ wyzsza, jest niekrytyczna wobec swojego zachowania, wykazuje zaburzenia emocjonalno —
motywacyjne, wraca do nalogu. Nadto jest ona wspodluzalezniona od obecnego meza A. K., mimo iz stosowal on
przemoc wobec jej syna i spozywa alkohol weszla z nim w zwiazek malzenski, co dodatkowo utrudnia jej utrzymywanie
abstynencji. Biegli uznali, iz z tych wzgledow M. K. nie ma mozliwoSci wykonywania w prawidlowy i odpowiedzialny
spos6b wladzy rodzicielskiej i opieki nad maloletnim I. (k.131 wnioski opinii).

Maloletni I. byl wystuchany w sadzie 14.01.2019r. Obecnie ma on ukonczone 8 lat, chodzi on do klasy drugiej szkoly
podstawowej. Jednej z dwoch zadanych mu lektur ,, Detektywa Pozytywki” nie przeczytal, bo jak twierdzi, miala ona
za duzo kartek. Przyznat Ze gra na peesie ( konsoli), posiada tez telefon i tablet (tablet u matki) z klawiatura, gdzie ma
nielimitowany dostep do Internetu na telefonie i na tablecie, gra w gre dla dorostych (...) oraz w gre dziecieca (...),
gra tez przez internet z innymi graczami. Twierdzi, tez ze lubi horrory.

I. jest zwiazany emocjonalnie z matka i chcialby by¢ pod jej opieka.

Przestuchiwani na ostatniej rozprawie w dniu (...).01.2019 roku §wiadkowie E. W. i U. K. zeznali, ze odkad do M.
F. sprowadzil sie A. K. to dla I. zaczela sie ,, gehenna” . A. K. przychodzil do domu pijany, krzyczal na niego m.in
»raus” ( precz, wynocha), dziecko uciekalo na gére do sgsiadki i chowalo sie. Gdy sasiadka E. W. pytala 1. czemu sie
chowa, to odpowiadal, ze dlatego ze A. jest w domu. E. W. widziala jak M. K. bedac za trzepakiem popija, widziala A.
K. jak pijany dobijal sig (...).10.2018r. do drzwi lokalu M. K., gdy pytala go czemu wali w ten drzwi to ten ja wyzywal
od najrézniejszych. E. W. bardzo czesto widywala A. K. pijanego (k.147).

Swiadek U. K. zeznala, iz u M. K. byt i jest nadal spozywany alkohol, maloletni I. by} przez matke zaniedbany, glodny,
nie uczeszczal do szkoly. Byly krzyki, awantury, dziecko bylo bite. Po majowym weekendzie maloletni I. przyszed}



do tej sasiadki i jej meza mowiac, ze A. go uderzyl i pokazujac okolice watroby. Inny razem I. przyszed! do sasiadki
proszac ,aby da¢ mu pié. Na jej pytanie, ,a dlaczego nie p6jdziesz napié sie w domu?” I. odpowiedzial, ze nie pdjdzie,
bo w domu jest pijany A. i krzyczy. Jeszcze w jakiej$ innej sytuacji U. K. widziala, ze 1. schowat sie za Smietnikiem,
A. K. wyskoczyl do niego i zaczal krzyczeé¢ do niego ,,gnoju”, widac¢ bylo, ze dziecko panicznie boi sie tego czlowieka.
W innej sytuacji, gdy sasiadka z gory jechala z chlopcami kapa¢ sie nad wode A. K. bedac nietrzezwym odno$nie 1.
powiedzial ,, to wez go i utop”. Od sierpnia /wrze$nia 2017 roku I. przesiadywal na ulicy, przed furtka, na ulicy, do
godziny 22 czekal na matke, ktéra nie wracala jeszcze do domu, biegal po ulicy z telefonem, przechodnie go zaczepiali
pytali na kogo czeka, moéwil ze na mame, mamy nie bylo. Babcia wolala go do domu, ale nie chcial i$¢, bo czekal na
mame. Potem sgsiedzi widzieli matke jak z A. K. wracaja oboje pijani. Przyszla posiedziala troche, potem dziecko byto
znowu pod opieka babci.

Takze w dniu Wigilii 24.12.2018r. §wiadek U. K. widziala M. K. okolo godziny 23 jak pijana siedziala na schodach wraz
ze swoim obecnym mezem A. K.. Nie chciala przyj$é do domu, maz na nig krzyczal, wolal, nie byla w stanie zej$¢ po
schodach z gory z pietra od sasiadoéw panstwa S.. Byla tak pijana, ze nawet nie widziata U. K., ktéra wyszla karmic
wtedy kota na klatce. Réwniez w dzien poprzedzajacy Wigilie u M. K. libacja alkoholowa trwala do godziny pierwszej w
nocy, byly glosy i trzaskanie drzwiami, ktére sasiadka styszala. Byly Smiechy do 23, I. nie spal, sasiedzi z gory panstwo
S., ktorzy tez spozywaja alkoholu kursowali w tg i z powrotem do M. K.. W okresie po $§wietach Bozego Narodzenia A.
K. widziany byt (...) -3 razy przez U. K. pod wplywem alkoholu. Swiadek ten uwaza, ze M. K. nadal pije alkohol.

A. K. przyznal Ze okresie Swiat Bozego Narodzenia wypil z 5 piwa przez (...) dni. Zaprzeczyl, aby w Wigilie byla libacja
alkoholowa. Przyznal ze zdarzalo sie, ze krzyczal na 1., ze mu przyleje, gdy sie nie stuchat i nie chcial odrabia¢ lekcji.
Twierdzi tez ze on i matka maloletniego pomagali I. odrabia¢ lekcje.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powolanych dokumentéw zebranych w aktach tej sprawy oraz
aktach sprawy V. O. 90/13 a takze w oparciu o zeznania powolanych wyzej §wiadkéw i uczestniczki postepowania M.
K. w zakresie w jakim dat im wiare.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Artykut 92 Kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego stanowi, iz dziecko do pelnoletnio$ci pozostaje pod wladza
rodzicielska, ktéra to wladza z mocy art. 93 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego przyshuguje obojgu rodzicom.
Kazdy z rodzicow jest uprawniony i zobowiazany do wykonywania wladzy rodzicielskiej, jezeli nie zostala mu ona
odebrana ani ograniczona. Zgodnie z art. 95 § 3 Kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego wladza rodzicielska powinna
byt wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes spoleczny. Poprzez dobro dziecka nalezy rozumieé
zapewnienie dziecku wszystkich tych wartosci, ktére sa konieczne do jego prawidlowego rozwoju fizycznego i
duchowego, normalnych warunkéw do prawidlowego rozwoju.

W niniejszej sprawie postanowieniem z dnia 18 czerwca 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm
1006/12 ograniczona zostala wladza rodzicielska M. F. nad jej maloletnim synem I. F. poprzez zobowigzanie jej do
zachowywania stalej i calkowitej abstynencji od napojow alkoholowych, a ponadto poprzez nadzor kuratora sadowego.
Maloletni I. zwolniony zostat wtedy z pieczy zastepczej pod opieke matki. W postepowaniu opiekuiiczym V. O. 90 /13
prowadzony byl na podstawie tego postanowienia nadzoér kuratora sagdowego, ktory sprawdzal w jaki sposéb M. F.
funkcjonuje i opiekuje sie swoim maloletnim synem I.. Nalezy zauwazy¢, iz funkcjonowanie M. F. w roli matki bylo
od poczatku problematyczne, bowiem miala ona duze trudnoéci z zapewnieniem synowi opieki, nawet w czasie gdy
przebywala z nim w wiezieniu. Istotne jest przy tym (zdaniem Sadu) iz juz wtedy stwierdzono u niej cechy dyssocjalnej
osobowosci, ktore charakteryzuja sie nieodpowiedzialnoscia, lekcewazeniem regul i norm prawnych i spolecznych,
znikoma samokrytyka, tendencja do minimalizowania swojej odpowiedzialno$ci i przerzucaniem jej na inne osoby,
a takze brak krytycyzmu w ocenie wlasnej osoby oraz znaczny poziom niedojrzaloéci i nieodpowiedzialnoSci. M.
F. zaniedbywala syna, pozostawiala go bez opieki, nie dbala o jego czystoéc i higiene, nie reagowala, gdy dziecko
narazalo sie na niebezpieczenistwo, wymagala stalego nadzoru w opiece nad dzieckiem. Nie przyjmowala do siebie
krytyki i wskazowek personelu zakladu do poprawy swego zachowania, byla nastawiona wrogo do kadry i odgrazala



sie pisaniem skarg. Podkre$li¢ tu nalezy, iz miato to miejsce w sytuacji, gdy poprzednio czworo jej starszych dzieci
zostalo jej odebranych z powodu jej razacych zaniedban opiekunczych.

M. F. bedac pod nadzorem kuratora (a nawet dwoch kuratoréw, bowiem miala tez nadzoér kuratora w sprawie karnej)
ztrudem i jedynie przy pomocy swojej matki E. A. radzila sobie z wychowaniem I. po zwolnieniu go z pieczy zastepczej
pod jej opieke. Nie miala stalej pracy, nie miala wlasnego lokalu, ani nawet nigdy sie o taki nie starala. Nawiazywala
s~wolne” zwiazki np. z M. W. (1), do ktorego to pana jej syna zaczal mowic ,tato”, po czym M. wtedy jeszcze F. rozstala sie
znim. M. F. nawiazala wiec kolejny zwigzek z A. K., ktory byl osobg naduzywajgcg alkoholu i karang za znecanie sie nad
rodzina. Zaczela z nim spedzac coraz wiecej czasu i spozywac alkohol, mimo iz miala zakaz picia alkoholu, zaniedbujac
syna I., ktéry do p6znych godzin czekal na nia poza domem bedac bez opieki i kontroli. M. F. biernie znosila , aby ze
strony jej konkubenta A. K. dochodzito do przemocy wobec maloletniego 1., ublizania matoletniemu, wyganiania go z
domu, bicia, krzykéw, krytyki. W tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie Sadu co do tych okolicznosci wiarygodne
s3 zeznania $wiadkéw E. W. i U. K.. Swiadkowie ci uprzedzeni zostali o odpowiedzialnosci karnej za skladanie
falszywych zeznan i konsekwencjach prawnych zeznawania nieprawdy w postaci mozliwo$ci wymierzenia kary za
skladanie falszywych zeznan. Swiadkowie przedstawiali tak duzo szczegotow zycia M. K. i zycia sasiedzkiego, iz nie jest
mozliwe, aby byly to tylko ich fantazje lub poméwienia. Swiadkowie przytaczali konkretne okolicznoéci, gdy widzieli
nietrzezwg M. F. lub maloletniego 1., i opowiadali to co dzialo sie w rodzinie uczestniczki. Powszechnie wiadome
jest iz w budynkach wielorodzinnych, $ciany sa cienkie, a ludzie czesto widza sie, mijaja sie na klatce schodowej, na
podwoérku, ,,wiedza sasiedzi jak kto siedzi”. Sasiedzi, ktorzy przez wiele lat mieszkaja obok siebie wiedza, kto do kogo
i kiedy przychodzi , kto trzaska drzwiami i kto jest dokuczliwy, bo jest to dla nich slyszalne i odczuwalne. Zasadniczo
ludzie chca mie¢ w domu $wiety spokdj, jesli wiec w jakims$ bliskim sasiedztwie sa krzyki lub awantury, alkohol czy
interwencje Policji, to sasiedzi staraja sie jako$ ten spokoj odzyskaé, zwracaja komus uwage, czasem pomagaja, czasem
krytykuja. Nic nie dzieje sie bez przyczyny. Tak wiec, gdy M. F. zgodzila sie aby zamieszkala z nig A. K. sgsiedzi zaczeli
zauwazad, iz przychodzi on po alkoholu, krzyczy na 1., dobija sie do drzwi lokalu, dziecko od niego ucieka.

W ocenie Sadu za razace uznac nalezy juz to, ze M. K. zgodzila sie, aby A. K. sprowadzil sie do jednopokojowego
lokalu jej matki , gdzie ona, jej matka i maloletni I. spali wszyscy w jednym pokoju. Bylo tam i tak za ciasno, a
do tego jeszcze wprowadzit sie do tego lokalu i do 16zka matki obcy dla dziecka mezczyzna. Wiadomo, ze kobieta z
mezczyzng w jednym 16zku nie tylko $pia, gdy za$ jeszcze sa pod wplywem alkoholu to zaden rozsadek ani hamulce
nie dzialaja. Tak wiec maloletni I. niestety mégl by¢ w tych warunkach czesto narazony na ogladanie lub stluchanie
odglosow zycia seksualnego matki z jej partnerem, co nalezy uzna¢ za wysoce szkodliwe. Jeszcze bardziej szkodliwe
bylo spozywanie alkoholu przez partnera matki i jego emocjonalne wyzywanie sie na dziecku. Zaden normalny rodzic
nie krzyczy do dziecka ,,raus! ”bo przypomina to opowiesci o hitlerowcach z czasow II wojny. Bicie dzieci jest obecnie
zabronione, a przede wszystkim A. K. nie jest ojcem maloletniego i nie ma prawa go karci¢ ani tym bardziej naruszaé
jego nietykalnoSci cielesnej. Grozenie maloletniemu 1., ze mu przyleje nalezy uznaé za niedopuszczalne, tak samo
jak pijackie komentarze do sasiadki, zeby maloletniego utopila. Niestety M. F. obecnie K. nie bronila odpowiednio
swojego syna przed patologicznymi zachowaniami swego partnera, z ktorym to mezczyzng nawet pomimo odebrania
jej dziecka wziela §lub. Matka zobowigzala sie wiec przez ten Slub, ze nie opusci tego czlowieka, ktory tak Zle traktowal
jej dziecko, co nalezy uznaé za brak odpowiedzialno$ci i brak wyobrazni, zwlaszcza w aspekcie odebrania jej dziecka
m.in. za spozywanie alkoholu z tym panem. Swiadczy to tez o tym (zdaniem Sadu) , iz matka nie stawia dobra dziecka
na pierwszym miejscu, lecz wlasne potrzeby, bo bardziej potrzebuje mezczyzny niz dziecka.

Kodeks rodzinny i opiekunczy przewiduje w art. 111 iz sad opiekuniczy pozbawi rodzicow wladzy rodzicielskiej jezeli:
 wladza rodzicielska nie moze by¢ wykonywana z powodu trwalej przeszkody lub,
« rodzice naduzywaja wladzy rodzicielskiej lub,

« w sposob razacy zaniedbuja swoje obowigzki wzgledem dziecka.



W niniejszej sprawie w ocenie Sadu zachodzily przestanki z art. 111 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego do
pozbawienia wladzy rodzicielskiej M. K. nad maloletnim I. F. z powodu opisywanych razacych zaniedban z jej strony.

M. K. byla zobowigzana od 18 czerwca 2013 roku postanowieniem wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm 1006/12
do zachowywania calkowitej abstynencji od alkoholu.

Zobowigzania tego nie dotrzymywala spozywajac alkohol, zwlaszcza od czasu gdy zwigzala sie z A. K..

Skutkiem naduzywania alkoholu przez M. K. jest obecnie to , iz jest ona osoba uzalezniong, ma ona trudnoéci z
kontrolowaniem spozywania alkoholu, pije alkohol mimo szkodliwych nastepstw, poniosta juz duze straty zwigzane
z naduzywaniem alkoholu, wystepuje u niej zesp6l abstynencyjny. Ma to wplyw na jej psychike, ma zaburzong
uczuciowo$¢ wyzsza, jest niekrytyczna wobec swojego zachowania, wykazuje zaburzenia emocjonalno — motywacyjne,
wraca do nalogu.

Nadto jest ona wspotuzalezniona od obecnego naduzywajacego alkoholu meza A. K., mimo iz stosowal on przemoc
wobec jej syna i spozywa alkohol weszla z nim w zwigzek malzenski, co dodatkowo utrudnia jej utrzymywanie
abstynencji. Sad podziela tu poglad bieglych lekarza psychiatry i biegltego psychologa sadowego, iz z tych wzgledow
M. K. nie ma mozliwo$ci wykonywania w prawidlowy i odpowiedzialny sposob wladzy rodzicielskiej i opieki nad
maloletnim I. (k.131 wnioski opinii).

Zdaniem Sadu Rejonowego zaniedbania M. K. w opiece i wychowaniu maloletniego I. F. byly tak razace, ze
uzasadnia to pozbawienia jej wladzy rodzicielskiej nad synem. M. K. mimo, iz ma 44 lata, jest osoba niedojrzala
i bezkrytyczna. Nie wyciaga zadnych wnioskow z historii swego wlasnego zycia. Prowadzi je w spos6b niemoralny
i nieuporzadkowany, miala r6zne zwiazki z r6znymi mezczyznami, naduzywala alkoholu, starsze dzieci zostaly jej
odebrane. Z powodu jej nieodpowiedzialno$ci maloletni I. nie ma praktycznie ojca ani normalnej rodziny, bowiem M.
F. mu takiej nie stworzyta. Siedziala w wiezieniu, pila alkohol, wigzala sie z nieodpowiednimi mezczyznami, z ktérych
ostatni A. K. przez rok krzywdzil swoim zachowaniem i swoim pijanstwem ja sama i jej syna. Dziecko chodzilo prosic¢
o picie do sgsiadéw, bo A. K. byl pijany w domu i na matoletniego I. krzyczal. Lub chowalo sie za §mietnik w obawie,
ze bedzie zbite, lub przychodzilo do sasiadki i méwilo, ze A. go uderzyl. W koncu zostalo odebrane przez kuratora
sadowego i Policje, gdy nietrzeZwa matka nie mogla juz nad nim dalej sprawowac opieki. Ale nawet tego M. K. sobie nie
przemys$lala odpowiednio, bo jak zeznali §wiadkowie dalej z obecnym mezem pije, nawet gdy sad w ramach wyjatku
wyrazil zgode na pobyt I. pod opieka matki w Swieta Bozego Narodzenia w 2018 roku to M. K. tak sie upila, Ze nie
byla w stanie i$¢ po schodach.

Jest to totalnie oburzajace i tak razace, ze Sad Rejonowy nie mial juz zadnych watpliwosci, ze nalezy ja pozbawic
wladzy rodzicielskiej, poniewaz nadal pije, do tego klamie i nie dba odpowiednio o dziecko. Na rozprawie (...).01.2018
r. wySwietlony zostal kawatek gry (...), w ktéra gra maloletni I.. Gra polega na tym ze ,bohater” autem rozjezdza
przechodniéow na chodniku, bije sie i zabija innych ludzi, kopie lezacych w tym takze kobiety po glowie i gdzie popadnie.

M. K. stwierdzila, ze nie wie, aby jej syn gral w te gre, a nawet jesli tak jest, to jej zdaniem, to nie jest nic takiego.
M. K. nie ma pojecia jakie lektury ma przeczytaé jej dziecko ani jak mu pomagac w lekcjach. Nie ma pojecia jakie
zagrozenie stwarza niekontrolowany dostep dziecka do Internetu i ja to (zdaniem Sadu), w ogdle nie obchodzi. W
ocenie Sadu Rejonowego nie ma ona w ogoble pojecia o wychowaniu, wiec pozostawienie I. pod jej opieka narazaloby
go na samotno$¢, opuszczenie, uzaleznienie od gier komputerowych i internetu, przemoc ze strony jej obecnego
meza oraz na totalna demoralizacje wynikajaca z braku jakichkolwiek wymagan matki i jej patologicznego stylu zycia
(klamstwa, brak odpowiedzialnosci, naduzywanie alkoholu, dozwalanie na przemoc ).

Z tych wzgledow w ocenie Sadu Rejonowego nalezalo M. K. pozbawi¢ wladzy rodzicielskiej i umiesci¢ maloletniego
L. F. w pieczy zastepczej.



O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 Kodeksu postepowania cywilnego, ktory stanowi iz kazdy uczestnik
postepowania ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



