POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Barbara Ciwinska

Protokolant : Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2016 r. w W.

na rozprawie sprawy z wniosku B. P. o zezwolenie na dokonanie czynnoéci przekraczajacej zakres zwyktego zarzadu
majatkiem maloletniego P. P.

postanawia :

1) zezwoli¢ B. P.na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zarzadu majatkiem jej maloletniego syna P. P.ur.
(...)poprzez zawarcie w jego imieniu umowy sprzedazy (...)udzialu matoletniego w nieruchomosci polozonej przy Al.
(...)w O.nr ewidencyjny dzialki (...)z obrebu ewidencyjnego O.identyfikator dzialki (...)(...) dla ktérej prowadzona jest
ksiega wieczysta (...)( ktory to udzial matoletni nabyl w spadku po zmarlym ojcu M. P.) za kwote nie nizsza niz 300.000
(trzysta tysiecy zlotych ) za udzial maloletniego w tej nieruchomodci ,

2) zobowigza¢ B. P. do ulokowania Srodkow uzyskanych ze sprzedazy udzialu maloletniego w przedmiotowe;j
nieruchomo$ci na oprocentowanym rachunku lub lokacie do czasu uzyskania przez niego pelnoletnioéci lub do
zakupienia za te kwote na rzecz maloletniego samodzielnego lokalu mieszkalnego, ktorego bedzie on jedynym
wlascicielem,

3) zobowigzaé B. P. do nadeslania Sagdowi sprawozdania z dokonanych czynno$ci wraz z kopia aktu notarialnego
sprzedazy udzialu maloletniego w przedmiotowej nieruchomos$ci w terminie miesigca od jej dokonania wraz z
za$wiadczeniem o ulokowaniu §rodkéw na rachunku lub lokacie maloletniego oraz kopii aktu notarialnego zakupu
dla maloletniego lokalu mieszkalnego w terminie miesiaca od jego zakupienia.

4) przyznac wynagrodzenie adwokatowi T. S.prowadzacemu kancelarie w W.pod adresem ul. (...)lok. (...)za pelniona
funkcje kuratora dla maloletniego P. P.w kwocie 240 (dwieScie czterdzieSci ) zlotych plus VAT, ktére wyplaci¢ ze
Skarbu Panhstwa kasa Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy,

5) kosztami postepowania obciazy¢ wnioskodawczynie B. P. i nakaza¢ pobraé¢ od niej na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 240 zlotych plus VAT tytulem pokrycia kosztéw reprezentowania w tym postepowaniu maloletniego przez
ustanowionego kuratora w osobie adw. T. S..

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni B. P.wniosla przed tut. Sadem o zezwolenie na dokonanie czynnosci prawnej przekraczajacej
zakres zwyklego zarzadu majatkiem maloletniego dziecka P. P.polegajacej na sprzedazy udzialu maloletniego w
nieruchomo$ci potozonej przy Al (...)w O.nr ewidencyjny dzialki (...)z obrebu ewidencyjnego O.identyfikator dziatki
(...)(...) dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)(ktory to udzial maloletni nabyt w spadku po zmarlym ojcu
M. P.).

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz nieruchomo$¢ ta od wielu lat oddana jest w najem, a w chwili
obecnej wnioskodawczyni, ktéra rowniez jest wspdtwlascicielem nieruchomos$ci nie ma mozliwosci korzystania z
nieruchomoéci ani poczynienia niezbednych na nig nakladéw. Z tego wzgledu, iz wlascicielami dzialki jest kilka os6b



podjeta zostala decyzja o sprzedazy nieruchomosci, a uzyskane w ten sposob $rodki zostang przeznaczone na zakup
mieszkania dla dziecka (wniosek — k. 1-2).

Ustanowiony w sprawie kurator wnidst o niewyrazenie zgodny na zawarcie umowy sprzedazy argumentujac to tym,
iz brak dowodu w postaci aktualnego operatu szacunkowego nieruchomosci nie pozwala na oszacowanie ceny, jaka
mozna uzyska¢ ze sprzedazy (protokot z rozprawy — k. 63-65).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Maloletni P. P.urodzony dnia (...)posiada udzial w wysokosci 1/6 prawa wlasnos$ci nieruchomosci polozonej przy Al

(..)w O.nr ewidencyjny dzialki (...)z obrebu ewidencyjnego O.identyfikator dzialki (...)(...) o pow. 1 400 000 m” dla
ktbrej prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Udzial ten zostal nabyty w spadku po zmarlym ojcu M. P.na podstawie
postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie Wydzial I Cywilny z dnia 9 stycznia 2006 roku, sygn. I Ns 1/06.
Wilascicielami powyzszej dzialki sa B. P.w 1/6 prawa wlasnoSci, N. P.— w 1/6 prawa wlasnosci, P. P.w 1/6 prawa
wlasnosci, E. K.w Y2 prawa wlasnoSci (odpis zwykly z ksiegi — k. 3 — 8, 26 - 52postanowienie — k. 10). Maloletni

P. P.mieszka wraz z matka oraz starsza siostra N. P.w W.w mieszkaniu o pow. 55m”. Laczny dochéd gospodarstwa
domowego wynosi 5700 zl miesiecznie (sprawozdanie z wywiadu $§rodowiskowego — k. 24 -25). Nieruchomo$¢ ta
znajduje sie w poblizu duzego wezla komunikacyjnego przy Al. (...)w W., na sasiedniej dzialce znajduje sie stacja
benzynowa oraz sklep sieci (...)ktorej wlasciciel wyraza cheé nabycia przedmiotowej nieruchomogci, ktora warta jest
ok 1 800 000 zl (zeznania wnioskodawczyni B. P.— k. 63-65 ).

Powolany powyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dokumenty. Cze$¢é z nich zostala zlozona w
formie kserokopii jednakze Sad nie miat watpliwoSci co do ich autentyczno$ci jak réwniez uczestnicy postepowania
nie kwestionowali ich warto$ci dowodowe;j.

Ustalenia faktyczne Sad poczynit réwniez w oparciu o zeznania wnioskodawczyni, ktorym Sad w catoéci dat wiare.
Zeznania te byly spojne, logiczne i konsekwentne.

Sad pominagl wniosek o zobowigzanie wnioskodawczyni do przedlozenia operatu szacunkowe przedmiotowej
nieruchomoéci, albowiem okoliczno$¢ ta zostala juz wykazana za pomoca zeznan wnioskodawczyni, ktora okreslila
warto$¢ dzialki na 1 800 000 zl. Zeznania te w tym zakresie w ocenie Sadu sa w pelni wiarygodne, albowiem
wnioskodawczyni szacujac powyzszg warto$¢ opierala sie m.in. na wykonanym w 2011 roku operacie szacunkowym
oraz wlasnej ocenie rynku. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wnioskodawczyni sama jest wspolwlascicielka w/w
nieruchomoéci a zatem z pewnoScia wskazane przez nig informacje sa rzetelny i zastuguja na uwzglednienie. Wskazaé
ponadto nalezy, iz przychylenie sie do wniosku kuratora o zobowiazanie wnioskodawczyni do przedlozenia operatu
wigzaloby sie z przedluzeniem postepowania oraz wysokimi kosztami.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 101 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice obowiazani sa sprawowac z nalezyta
staranno$cia zarzad majatkiem dziecka pozostajacego pod ich wiladza rodzicielska (§ 1). Nie moga oni jednak bez
zezwolenia sadu opiekunczego dokonywa¢ czynnoéci przekraczajgcych zakres zwyklego zarzadu ani wyrazac zgody na
dokonywanie takich czynnoSci przez dziecko (§ 3). Jak stusznie podnioést Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 listopada
1982 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I CR 234/82, Lex nr 8486, reprezentacja rodzica w sprawach majatkowych
dziecka, jesli obejmuje czynnoS$ci przekraczajgce zakres zwyklego zarzadu, wymaga umocowania udzielonego przez
Sad opiekunczy (art. 101 § 3 k.r.o.). Miernikiem czynnoSci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu jest ciezar
gatunkowy dokonywanej czynnosci, jej skutki w sferze majatku maloletniego, warto$ci przedmiotu danej czynnosci
oraz szeroko pojete dobro dziecka i ochrona jego interesow zyciowych. Konsekwencja braku zezwolenia Sadu
opiekunczego z art. 101 § 3 k.r.o. jest niewazno$¢ dokonanej czynnoéci (uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej SN
z dnia 30 kwietnia 1977 r., III CZP 73/76 - OSNCP z 1978 r., nr 2, poz. 19). W doktrynie wskazano przyklady



czynno$ci przekraczajacych ramy zwyktego zarzadu majatkiem dziecka. W szczegélnoSci zaliczono do nich zrzeczenie
sie dziedziczenia, odrzucenie spadku oraz przyjecie spadku wprost (J. Ignatowicz, Kodeks Rodzinny, 1993 r., s. 501).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanego wniosku wskaza¢ nalezy, ze zezwolenie na zawarcie
przedmiotowej nieruchomosci lezy w interesie dziecka. Zwrécié nalezy uwage, iz nieruchomos$¢ w ktérej maloletni ma
udzial stanowi wspolwlasnosé lacznie 4 osdb. W realiach niniejszej sprawy trudno sobie wyobrazié, aby nieruchomoéc
ta mogla zosta¢ wykorzystana z wiekszym pozytkiem dla maloletniego niz sprzedaz, albowiem przeprowadzenie
jakiejkolwiek inwestycji np. budowy domu wigzaloby sie z zainwestowaniem ogromnych sum pieniedzy zaréwno
przeznaczonych na budowe domu jak i ewentualne splacenie pozostalych wspotwlasceicieli. Jak wynika z dokumentow
zgromadzonych w sprawie rodzina maloletniego P. P.takich §rodkéw nie posiada. Natomiast pieniadze uzyskane ze
sprzedazy nieruchomog$ci moga zosta¢ ulokowane na rachunku oszczednoSciowym i przynosi¢ z tego tytulu pewne
zyski. Natomiast w przyszloSci pieniadze te moga zosta¢ przeznaczone np. na potrzeby mieszkaniowe matoletniego.
Z tych przyczyn wniosek o zezwolenie na dokonanie czynnoS$ci przekraczajacej zakres zarzadu majatkiem jej
maloletniego P. D.polegajacej na sprzedazy nalezacych do niego udzialdéw wynoszacych 1/6 prawa wlasnosci
nieruchomoéci polozonej przy Al. (...)w O.nr ewidencyjny dzialki (...)z obrebu ewidencyjnego O.identyfikator
dziatki (...)(...) dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta (...)za kwote nie nizsza niz 300 000 zl zasluguje na
uwzglednienie. W celu zabezpieczenia powyzszych srodkow Sad zobowiazal B. P.do ulokowania Srodkéw uzyskanych
ze sprzedazy udzialu maloletniego w przedmiotowej nieruchomosci na oprocentowanym rachunku lub lokacie do
czasu uzyskania przez niego pelnoletnio$ci lub do zakupienia za te kwote na rzecz maloletniego samodzielnego lokalu
mieszkalnego, ktérego bedzie on jedynym wilascicielem. Jednocze$nie zobowigzano matke maloletniego do nadestania
Sadowi sprawozdania z dokonanych czynnoS$ci wraz z kopig aktu notarialnego sprzedazy udzialu maloletniego w
przedmiotowej nieruchomosci w terminie miesiaca od jej dokonania wraz z zas§wiadczeniem o ulokowaniu $rodkow
na rachunku lub lokacie maloletniego oraz kopii aktu notarialnego zakupu dla matoletniego lokalu mieszkalnego w
terminie miesigca od jego zakupienia.

Przepisy regulujgce ustalanie wysokoSci wynagrodzenia kuratoréw zostaly zawarte w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. poz. 1476). Zgodnie z 1 ust.
11 3 powolanego rozporzadzenia wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej,
zwanego dalej "kuratorem", nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okreslajacymi
oplaty za czynno$ci adwokackie, a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okreélajacymi oplaty za
czynnosci radecow prawnych. Wynagrodzenie kuratora bedacego podatnikiem obowigzanym do rozliczenia podatku
od towar6w i ustug podwyzsza sie o kwote podatku od towardw i uslug, okreslona zgodnie ze stawka tego podatku
obowigzujaca w dniu orzekania o wynagrodzeniu. Zgodnie natomiast z § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenie ministra
sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015 poz. 1800) stawki
minimalne z zakresu postepowania nieprocesowego w sprawie niewymienionej odrebnie wynosza 240 zt.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnat na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. zgodnie z og6lng zasada, iz kazdy uczestnik
postepowania ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem nakladajac jednocze$nie na wnioskodawczynie obowigzek
pokrycia kosztow wynagrodzenia ustanowionego w sprawie kuratora.



