Sygn. akt IV K 1142/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Birska

Protokolant: Malgorzata Koztowska, Paulina Bielawska, Agnieszka Kot, Anna Tomczuk

przy udziale Prokuratora Ariadny Ochnio, Adama Pruszynskiego, Agnieszki Bachryj, Ewy Dmitruk, Ewy Sitarskiej,
Arkadiusza Jaraszka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 marca 2014 roku, 26 maja 2014 roku, 17 lipca 2014 roku, 10 wrze$nia 2014
roku, 16 pazdziernika 2014 roku, 25 listopada 2014 roku

(...)S.,synaD.iK.zdomu S., urodzonego w dniu (...) wW.,
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 2.02.2012r. w W. z sali (...) bloku (...)Szpitala przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, pieniedzy w kwocie 400 zl, portfela wartosSci 30 zl, kart bankomatowych
(...), tj. mienia o lgcznej wartosci 430 zt na szkode T. T.,

tj. o czyn z art. 278 § 11 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

2. w bliZej nieokre$lonym miejscu i czasie nie wezeéniej jednak niz w dniu 1.04.2011r. i nie p6Zniej niz dnia 7.02.2012r.
w W., ukrywal dokument w postaci przepustki wojskowej serii (...) wydanej na nazwisko M. M., ktérym nie mial prawa
wylacznie rozporzadzad,

tj. o czyn z art. 276 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego D. S., uznaje za winnego popelienia czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia,
wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 11 5 k.k. wzb. z art. 275 § 1k.k. wzb. zart. 276 k.k. wzw. zart. 11 § 2k.k. i za ten
czyn na podstawie art. 278 § 1i 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, za$
na podstawie art. 278 § 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzonego D. S., uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie II aktu oskarzenia,
wyczerpujacego dyspozycje art. 276 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 276 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonegoD. S. w punktach I-II wyroku kary
pozbawienia wolnoéci laczy i jako kare taczna wymierza mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca osobie uprawnionej, tj. oskarzonemu D. S. dowody rzeczowe szczegdtowo
wymienione w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) pod pozycjami 2-6;

V. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata P. H. kwote 1.092 (jednego tysiaca dziewiec¢dziesieciu dwoch) zlotych
powiekszong o stawke podatku VAT tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu;



VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, wydatkami obciazajac
Skarb Panistwa.

Sygnatura akt IV K 1142/12

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i ujawnionego na
rozprawie glownej, Sqd Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu o2 lutego 2012r. T. T. pojechala do szpitala przy ul. (...) w W. w odwiedziny do chorego syna. Okolo godziny
17.00 weszla do szpitala glownym wejéciem i udala sie bezposrednio na blok (...) do pokoju (...) gdzie lezal jej syn. W
salinr (...) syn T. T. lezal sam, byl nieprzytomny gdyz znajdowal sie w ciezkim stanie pooperacyjnym. Gdy T. T. weszla
dosali (...) swoja torebke wraz z zawarto$cia polozyla na parapecie, posiedziala chwile z synem, po czym wziela torebke
z parapetu i zeszla do apteki w celu kupienia odzywek dla syna. Do sali nr (...) wrécita ponownie okolo godz. 17.40,
torebke ponownie polozyta na parapecie, a sama udala sie do pokoju pielegniarek. W pokoju pielegniarek spedzila
okolo 10 minut konsultujac stan zdrowia syna. W trakcie gdy T. T. przebywala w pokoju pielegniarek do sali (...)
wszedl D. S., podszedt do parapetu, na ktérym znajdowala sie torebka T. T. i wyjal z niej portfel, po czym skierowal sie
do wyjScia z sali. W portfelu tym znajdowaly sie pieniadze w kwocie 400 zlotych oraz dokumenty w postaci dowodu
osobistego, prawa jazdy oraz karty bankomatowe (...). T. T., wracajgc do syna w odlegloéci okolo 1 metra od drzwi
sali, w ktorej sie znajdowal, zauwazyla D. S., ktéry wlasnie z niej wychodzil. Gdy spytala sie go co robil w tej sali,
odpowiedzial, ze szukal kolegi. W momencie gdy T. T. nabrala podejrzen, ze D. S. moze by¢ zlodziejem zawolala za
nim ,,0jej zlodziej”, wtedy to D. S.zaczal uciekaé w kierunku wyjscia z bloku i pietra, kierujgc sie w strone schodéw,
a T. T. zaczela go gonié po schodach, ale na parterze szpitala stracila go z pola widzenia. W wyniku tego zdarzenia
T. T. poniosta szkode w lacznej kwocie 430 zlotych za skradzione pieniadze w kwocie 400 zlotych i portfel w kwocie
30 zlotych.

W dniu 07 lutego 2012r., w zwigzku z zatrzymaniem D. S., dokonano przeszukania pomieszczenia, ktdre zajmowat w
o$rodku (...) przy ulicy (...) w W.. W wyniku przeszukania w torbie papierowej zawieszonej na t6zku D. S. ujawniono
przepustke wojskowa serii (...) wydang na nazwisko M. M., utracona przez M. M. w dniu 1 kwietnia 2011r.

D. S.byt dotychczas wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujacych dowodéw: czeSciowo wyjasnien
oskarzonego D. S. (k. 47-48, k. 379-380, k. 371-372), czeSciowych zeznan Swiadka T. T. (k. 3-4, k. 10v-11 — zeznania
zlozone podczas czynnoSci okazania, k. 415-417, k. 431), M. M. (k. 37-38, k. 414-415), Z. S. (k. 483-484), A. B.(k. 430),
protokoltu okazania wizerunku wraz z tablica pogladowa (k. 10-12), protokolu zatrzymania osoby (k. 14), protokotu
przeszukania (k. 16-18, k. 19-20), protokolu zatrzymania rzeczy (k. 34-36), protokolu ogledzin (k. 21-24), pisma
Dyrektora AS (k. 200), informacji KRP(...)( k. 441, k. 463), informacji o osobie z KRK (k. 448-452).

Z uwagi na pojawienie sie uzasadnionych watpliwosci, co do poczytalnosci oskarzonego D. S., zasiegnieto opinii
dwoch bieglych lekarzy psychiatréow i poddano oskarzonego obserwacji sadowo - psychiatrycznej. Z wydanych
w sprawie opinii sagdowo-psychiatrycznych wynika, ze u oskarzonego nie stwierdzono choroby psychicznej,
uposledzenia umyslowego ani innych zaklocen czynnosci psychicznych, ktére by znosily lub ograniczaly jego
zdolno$é rozpoznawania znaczenia czynéw jak i zdolnoé¢ pokierowania swoim postepowaniem. U oskarzonego
rozpoznano jedynie organiczne zaburzenia osobowosci, uzaleznienie mieszane od Srodkdw psychoaktywnych i afonie
psychogenna. Ten stan psychiczny w odniesieniu do zarzucanego mu czynu nie znosil ani nie ograniczal jego
zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu ani zdolnosci do kierowania swoim postepowaniem. Jego poczytalno$é w
czasie czynu i w czasie postepowania nie budzi watpliwo$ci. Aktualny stan psychiczny pozwalal D. S. na udzial w
czynno$ciach procesowych przy zapewnieniu mu pomocy prawnej z powodu afonii psychogennej i udzielania przez
niego odpowiedzi na pytania wylgcznie w formie pisemne;.



Dowéd: opinia sadowo-psychiatryczna (k.95-98, k. 228, k. 353)

Oskarzony D. S. przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym w dniu 08 lutego 2014r. (k. 47-48), nie przyznatl
sie do popelnienia pierwszego z zarzucanych mu czynéw wyjaénil, iz nie bylo go wtedy w szpitalu na (...). Dodal, ze
kiedy$ byl zatrzymany w szpitalu na (...) za kradziez wraz z A. B. i postepowanie w tej sprawie prowadzila ta sama
jednostka policji. Przyznal sie natomiast do drugiego z zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, iz przepustke wojskowa
dostal od kolezanki A. B., ale nie wie, w jakim celu j3 zatrzymal. Dodal, Ze nigdy nie uzywal tej przepustki tylko
trzymal ja w o$rodku, w ktérym przebywal. Nadmienil, ze od pottora roku nie zazywa narkotykéw ani Srodkow
psychotropowych, a wezeéniej zazywat heroine.

Na rozprawie w dniu 10 marca 2014r. (k. 379-380 wraz z o§wiadczeniem z k. 371-372) przyznal sie jedynie do drugiego
z zarzucanych mu czynéw. Dodatkowo wyjasnil, iz przepustke wojskowa znalazl wraz z kurtka. Przepustke ta mial
wrzuci¢ do skrzynki, ale o niej zapomnial i dlatego zostala znaleziona podczas przeszukania. Do kradziezy w szpitalu
zostal wytypowany przez Policje, gdyz juz uprzednio w wyniku pomoéwien swojej kolezanki A. B. byl zatrzymywany w
zwiazku z kradziezami w szpitalu, ktérych ona dokonywala. Nadmienil, iz wezeéniej podal, ze dostal ta przepustke od
A. B., gdyz chcial, zeby miala z tego tytulu nieprzyjemnosci, bo to ja obwinia za to, ze siedzi w wiezieniu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie sagdu wyjasnienia oskarzonego D. S. nie sa w pelni wiarygodne. Za godne wiary Sad przyjal te czesé
relacji oskarzonego, w ktorej przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu z punktu drugiego aktu oskarzenia
zarébwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed sadem. Oskarzony wyjasnil bowiem, ze byl w posiadaniu
przepustki wojskowej nalezacej do M. M. co potwierdza protokoél z przeszukania miejsca pobytu oskarzonego oraz tre$é
notatki urzedowej z dnia 07.02.2012r. (k. 13). W pozostalym zakresie wyjasnienia oskarzonego zdaniem Sadu nie sa
wiarygodne. W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, iz oskarzony zmienial swoje wyja$nienia odno$nie okolicznosci,
w jakich uzyskat przepustke wojskowa nalezaca do M. M.. Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym podal,
iz otrzymal ja od kolezanki A. B., za$ przestluchiwany przed sadem podal, iz byla w kieszeni kurtki, ktéra znalazl.
Wyjasnienia te zostaly czeSciowo zweryfikowane poprzez przestuchanie §wiadka M. M., ktory zeznal, iz nie wiedzial
do konca, w jakich okoliczno$ciach utracil przepustke wojskowa, czy tez poprzez przestuchanie §wiadka A. B., ktéra
zaprzeczyla, azeby byla kiedykolwiek w posiadaniu przepustki wojskowej. Tym niemniej bezspornym jest, iz oskarzony
D. S. byl w posiadaniu przepustki wojskowej M. M.w chwili przeszukania pomieszczenia, ktore zajmowal w o$rodku
(...), co sam potwierdzil i ta kwestia zdaniem sadu nie budzi watpliwosci.

Sad nie uznal natomiast za wiarygodne wyja$nien oskarzonego D. S. w kwestii zarzutu stawianego mu w punkcie
pierwszym aktu oskarzenia. Oskarzony nie przyznal sie bowiem do jego popelienia podajac, iz nie byl w tym
czasie w szpitalu na(...) a zostal zatrzymany przez Policje z uwagi na wczeSniejsze zatrzymania zwigzane z
kradziezami w szpitalach, do ktoérych byl pomoéwiony przez A. B., w zwiazku z czym mial p6Zniej postawione
zarzuty. Wyjaénienia te sg jednak sprzeczne z pozostalym, zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, w
szczegblnosci z protokolem okazania wizerunku czy zeznaniami pokrzywdzonej T. T. zlozonymi w postepowaniu
przygotowawczym. Pokrzywdzona ta bowiem, zeznajac w postepowaniu przygotowawczym, stwierdzila, iz pomimo
tego, ze mezczyzne, ktory dokonal kradziezy portfela z jej torebki widziala przez chwile, to bytaby w stanie go rozpoznac
po twarzy i ogolnym wygladzie. Znalazlo to w rezultacie odzwierciedlenie w protokole okazania wizerunku gdzie T. T.
bezsprzecznie wskazala D. S.jako sprawce kradziezy na jej szkode. Na podkreslenie zastuguje rowniez fakt, ze okazanie
wizerunku T. T. nastapilo w dniu 03 lutego 2012r., a wiec nastepnego dnia po zdarzeniu, mozna wiec mie¢ pewnos¢,
iz pokrzywdzona miala jeszcze w swej pamieci Swiezy wizerunek sprawcy kradziezy, stad tym bardziej jej zeznania
w tym zakresie zasluguja na wiare. Biorac pod uwage powyzsze twierdzenie oskarzonego, ze nie dokonat kradziezy
portfela z torebki T. T. zdaniem sadu nie jest wiarygodne, nie znajduje bowiem zadnego oparcia w innych dowodach
zgromadzonych w sprawie i jest przyjeta przez niego linia obrony majaca na celu unikniecie odpowiedzialnosci za
kradziez.



Sad uznal zeznania pokrzywdzonej T. T. jedynie za czeSciowo wiarygodne. Za wiarygodne uznal bowiem przede
wszystkim jej zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Byly to bowiem zeznania zlozone bezposérednio po
zdarzeniu, szczegdtowe i kategoryczne. Pokrzywdzona byla pewna tego, ze widziala sprawce kradziezy na jej szkode, co
znalazlo nastepnie odzwierciedlenie w protokole okazania wizerunku, w ktérym jako sprawce kradziezy na jej szkode
wskazala oskarzonego D. S.. W protokole okazania wizerunku nie byly zawarte zadne watpliwosci pokrzywdzonej
odnoénie rozpoznania sprawcy kradziezy, za$ protokot po przeczytaniu zostal opatrzony jej wlasnorecznym podpisem,
co pokrzywdzona potwierdzila przed sadem. Nadto w protokole tym pokrzywdzona wskazala, ze sprawce rozpoznaje
po wygladzie zewnetrznym i wygladzie twarzy. W sposob bezsprzeczny wskazala roéwniez, co zostalo tego dnia
skradzione z jej torebki i w jakiej kwocie poniosta szkode. Tym samym sad doszedt do wniosku, ze zeznania $wiadka
zlozone w postepowaniu przygotowawczym, réwniez podczas czynnoéci okazania, sg wystarczajace dla uznania, ze to
wlaénie oskarzony dokonal kradziezy portfela z zawartoScia, mimo, iz w toku rozprawy pokrzywdzona wskazala, po
odtworzeniu nagrania z monitoringu, ze nie potrafi powiedzieé¢ czy na nagraniu widziala sprawce kradziezy.

Sad nie uznal natomiast za w pelni wiarygodne zeznan zlozonych przez pokrzywdzona przed sadem. T. T. miala
bowiem watpliwosci jaka kwota zostala jej w rezultacie skradziona oraz nie rozpoznala oskarzonego jako sprawcy
zdarzenia, podajac, iz to nie jest ten mezczyzna, ktérego widziala tego dnia w szpitalu. Zeznania te stoja jednak
w sprzecznoSci z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlno$ci z protokotem
okazania wizerunku, z jej zeznaniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym, czy zeznaniami §wiadka Z. S.
funkcjonariusza przybranego do czynnos$ci okazania wizerunku, ktéry potwierdzil swoimi zeznaniami prawidlowosc
przeprowadzonej czynno$ci. W ocenie sadu, rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonej, szczegélnie w kwestii
rozpoznania oskarzonego jako sprawcy kradziezy na jej szkode, wynikaja z ponad dwuletniego okresu jaki uplynat od
zdarzenia oraz z faktu, ze oskarzony cierpi obecnie na liczne zaburzenia neurologiczne spowodowane naduzywaniem
duzej iloSci substancji psychoaktywnych. W wyniku naduzywania substancji psychoaktywnych u oskarzonego doszlo
do stopniowego zaniku zdolnoéci moéwienia najprawdopodobniej o charakterze czynnos$ciowym. U oskarzonego
stwierdzono réowniez zaburzenia chodu wynikle w skutek naduzywania substancji psychoaktywnych, co w znaczny
sposéb wplynelo na postawe oskarzonego, jego mozliwoSci mobilne, a co za tym idzie moglo wplyna¢ na jego
postrzeganie przez pokrzywdzong, ktéra pamietala oskarzonego jako osobe w pelni sprawng. Zaburzenia te u
oskarzonego postepowaly z czasem i w przeciagu dwoch lat od zdarzenia poglebialy sie na co wskazuje opinia sadowo —
lekarska, oraz opinie sgdowo — psychiatryczne dotyczace oskarzonego. Dodatkowo, w ocenie sadu twarz oskarzonego
rozni sie od wizerunku jego twarzy na zdjeciu z tablicy pogladowej i na te ocene pozwolil bezposredni kontakt z
oskarzonym podczas trwania procesu sadowego.

Natomiast rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonej dotyczace kwoty pieniedzy jaka zostala jej skradziona w dniu
zdarzenia, w ocenie sadu, wynikaja rowniez z faktu, iz od dnia zdarzenia uplynely ponad dwa lata. Pokrzywdzona
skladajac zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa w dniu 03 lutego 2012r., a wiec w dzien po zdarzeniu, nie
miala zadnych watpliwosci w jakiej kwocie poniosta szkode. Zeznania te w rezultacie potwierdzila réwniez przed
sadem. Biorac po uwage powyzsze, sad uznal, iz to zeznania zlozone przez pokrzywdzong T. T. w postepowaniu
przygotowawczym zasluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodnoSci w zwiazku z czym w znacznej mierze
przyczynily sie one do ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Zeznania zlozone w toku rozprawy sad uznal za$ za
wiarygodne w czeéci w jakiej sa zgodne z zeznaniami Pomimo k. 2-4.

Pomimo tego, ze zeznania $wiadka M. M. jedynie w niewielkim stopniu przyczynily sie do ustalenia stanu faktycznego
w sprawie sad uznal je za w pelni wiarygodne. Zeznania te sa bowiem jasne, spojne i koresponduja z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w szczegblnoSci z protokolem przeszukania i wyjasnieniami
samego oskarzonego. Swiadek ten przyznal bowiem, ze w dniu 1 kwietnia 2011r. utracil przepustke wojskowa seria
(...), ktéra nastepnie znaleziono podczas przeszukania u oskarzonego D. S.. Sam oskarzony natomiast nigdy nie
negowal faktu posiadania w/w przepustki.

Swiadek Z. S. nie byl bezposrednim §wiadkiem zdarzenia z dnia 2 lutego 2014r., ale jako funkcjonariusz Policji
zeznal w jaki sposob przebiegala czynno$é okazania wizerunku pokrzywdzonej T. T.. W swych zeznaniach $wiadek



w szczegblowy sposob opisal jak wygladalo takie okazanie i zaprzeczyl, jakoby sugerowal pokrzywdzonej wizerunek
oskarzonego jako sprawcy kradziezy na jej szkode. Sad w zwiazku z tym dal pelna wiare zeznaniom tego Swiadka. Sa
one szczegdlowe, zbiezne z innymi dowodami zebranymi w sprawie, zwlaszcza z protokolem okazania wizerunku i
bezstronne. Swiadek nie jest zwigzany z zadna ze stron, wykonywal swe obowiazki shuzbowe w zwigzku ze sprawg i je
opisal, a jego relacja jest, zdaniem sadu, w pelni obiektywna.

Sad dal tez w pelni wiare zeznaniom $wiadka A. B.. Zeznania tego $wiadka jedynie w niewielkim stopniu przyczynily sie
do ustalenia stanu faktycznego w sprawie. A. B. potwierdzila jedynie wyjaénienia oskarzonego D. S. odno$nie wiedzy
na temat przepustki wojskowej nalezacej do M. G., zaprzeczajac jednoczeénie, iz byta kiedykolwiek w jej posiadaniu.
Pomimo tego, ze zeznania tego Swiadka jedynie w niewielkim stopniu przyczynily sie do ustalenia stanu faktycznego
w sprawie to zdaniem sadu jako jasne, spdjne i konsekwentne zasluguja na obdarzenie ich walorem wiarygodnoSci,
tym bardziej ze ich wiarygodnoéci nie kwestionowala zadna ze stron. Nadto, $wiadek zeznala, zZe nie byla nigdy
zatrzymywana za kradzieze w szpitalu przy ul. (...), co znajduje potwierdzenie w informacji nadeslanej z KRP (...) z
k. 463.

Sad podziela w pelni wnioski plynace z opinii sadowo - psychiatrycznych (k. 95-98, k. 228, k. 353) dotyczacych
oskarzonegoD. S. Opinie te sa wyczerpujace, spojne, nie zawieraja wewnetrznych sprzecznos$ci i korespondujg
wzajemnie ze soba. Nadto, zostaly sporzadzone przez osoby o niekwestionowanych kompetencjach, nie zostaly
zakwestionowane przez zadna ze stron, ani tez nie wzbudzily zadnych zastrzezen sadu. Z opinii tych jednoznacznie
wynika, iz u oskarzonego nie stwierdzono choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego ani innych zakl6cen
czynno$ci psychicznych, ktdre by znosily lub ograniczaly jego zdolno$é rozpoznawania znaczenia czyndw jak i zdolno$¢
pokierowania swoim postepowaniem. U oskarzonego rozpoznano natomiast organiczne zaburzenia osobowo$ci,
uzaleznienie mieszane od $§rodkéw psychoaktywnych i afonie psychogenna. Ten stan psychiczny w odniesieniu do
zarzucanego mu czynu zdaniem bieglych nie znosit ani nie ograniczal jego zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu
ani zdolno$ci do kierowania swoim postepowaniem. Jego poczytalno$¢é w czasie czynu i w czasie postepowania nie
budzila watpliwosci.

Sad oparl sie roéwniez na niebudzacej watpliwoéci opinii sadowo-lekarskiej (k. 345 ujawnionej jako k. 282)
potwierdzajacej obecny stan zdrowia oskarzonego, opinia ta bowiem spelmia wymogi fachowoéci, rzetelnosci i
odpowiada wymaganiom z art. 200 § 2 k.p.k., jest jasna, pelna i bezsprzeczna. Z jej treSci wynika, ze w skutek zazywania
przez oskarzonego w przeszloSci heroiny jak i duzych iloéci dopalaczy oraz lekéw zawierajacych w swym skladzie
pseudoefedryne doszlo u oskarzonego do powiktan neurologicznych przejawiajacych sie niemota oraz do zaburzen
chodu. Pomimo to, jego aktualny stan zdrowia umozliwia mu uczestnictwo w postepowaniu karnym.

Sad uznal réwniez opinie sadowo - psychologiczng (k. 352) za jasng, pelna i nie budzaca watpliwosci. Opinia
ta dostarczyta niezbednych wiadomosci specjalnych do wyrokowania w niniejszej sprawie i wraz z pozostalymi
zgromadzonymi w sprawie opiniami dotyczacymi oskarzonego stanowi sp6jna calo$é. Nadto opinia ta zostala
sporzadzona przez osobe o niekwestionowanych kompetencjach i nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron,
ani tez nie wzbudzila zadnych zastrzezen sadu.

Ponadto za wiarygodne sad uznal réwniez dowody z dokumentéw, albowiem zostaly sporzadzone przez powolane
do tego podmioty, w sposob przewidziany prawem i korzystaja z domniemania autentycznoSci oraz prawdziwos$ci
zawartych w nich oéwiadczen - Sad nie znalazl podstaw, aby podda¢ w watpliwo§¢ ich wiarygodnoéé. Nie
kwestionowaly tych dokumentow takze strony.

W tak ustalonych okolicznoéciach faktycznych sad uznal oskarzonego D. S. za winnego popelnienia wystepku z art.
278 § 115 k.k. wzb. 275 § 1 k.k. wzb. z art. 276 k k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz wystepu z art. 276 k.k.

Sprawstwo oskarzonego zostalo w ocenie sadu udowodnione przede wszystkim zeznaniami pokrzywdzonej T. T.
zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego, zeznaniami §wiadka M. M., dowodami z dokumentow, a takze
czeSciowo wyjadnieniami samego oskarzonego.



Czyn stypizowany w przepisie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 5 kk nalezy do kategorii przestepstw powszechnych, a
zatem jego sprawca moze by¢ kazda osoba. Przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. moze zostaé popelnione jedynie umyslnie.
Ustawa stanowi bowiem, ze sprawca musi dziala¢ ,w celu przywlaszczenia”. Brzmienie przepisu implikuje zatem
konieczno$é dzialania sprawcy z zamiarem kierunkowym ( dolus directus coloratus). Znamiona strony przedmiotowej
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. zostaja wypelnione, jedli sprawca dokonuje zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy
ruchomej. W doktrynie wskazuje sie, ze przez zabdér rozumie¢ nalezy bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa
osoby dotychczas nia wladajacej (jak wlasciciel, posiadacz lub osoba posiadajaca do rzeczy inne prawa rzeczowe lub
obligacyjne) i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce. Wyjecie rzeczy ruchomej spod wladztwa nastapi¢ musi
wbrew woli osoby nim dysponujacej oraz bez zadnej ku temu podstawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 1998 roku, sygn. IV KKN 98/98, Prok. i Pr. 1999, nr 7-8, poz. 5; Komentarz do art. 278 kodeksu karnego [w:]
Komentarz Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., A. Zoll (red.), Zakamycze 2006,
teza 22). Przedmiotem przestepstwa kradziezy karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego z
art. 278 § 5 kk jest nie tylko karta bankomatowa, ale rowniez karta platnicza oraz karta kredytowa. Prima facie
mozna twierdzié, ze karta platnicza i kredytowa maja kwalifikacje innego $rodka platniczego w rozumieniu art. 115§ 9
(stanowig one (jak sie wydaje rowniez karta kredytowa) instrumenty platnicze w rozumieniu art. 2 pkt 10 ustawy z dnia
19 sierpnia 2011 r. o uslugach platniczych, Dz. U. Nr 199, poz. 1175), Ze sa wiec rzeczami na gruncie kodeksu karnego
iz tego powodu stanowia przedmiot czynu z art. 278 § 1 [tak np. M. Kulik (w:) Kodeks karny..., red. M. Mozgawa, s.
650; J. Skorupka, Kradziez oraz przywlaszczenie karty bankomatowej i karty platniczej (w:) Teoretyczne i praktyczne
problemy wspoélczesnego prawa karnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Bojarskiemu ,
Lublin 2011, s. 556-557; por. rowniez wyrok SA we Wroclawiu z dnia 28 grudnia 2011 r., IT AKa 385/11, OSAW 2012, nr
1, poz. 239]. Przestepstwo opisane w tym przepisie operuje znamieniem "karty uprawniajgcej do podjecia pieniedzy z
automatu bankowego", nie za$ znamieniem "karty wylacznie uprawniajacej" do tego rodzaju czynno$ci. Niewatpliwie
kartg uprawniajaca do podjecia pieniedzy z bankomatu jest zar6wno karta bankomatowa, jak i karta platnicza oraz
karta kredytowa. Prezentowany tu sposéb odczytania zakresu znamienia karty na gruncie art. 278 § 5 kk jest zgodny
z celem tego przepisu, za pomoca ktorego ustawodawca zamierzal zrobwnaé konsekwencje prawne kradziezy kart z
konsekwencjami kradziezy rzeczy ruchomej, a jednocze$nie wylaczy¢ wobec kradziezy kart stosowanie art. 294 §
1 kk. i art. 119 § 1 k.w. Przestepstwo kradziezy karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego
przynalezy do przestepstw skutkowych. Skutkiem jest objecie wladztwa nad karta. Przestepstwa kradziezy z art. 278 §
11 5 k.k. przynaleza do grupy przestepstw kierunkowych. Popehienie tych czyn6w zabronionych wchodzi w rachube
wylacznie wowczas, gdy sprawca dziala w zamiarze bezpo$rednim zabarwionym celem przywlaszczenia cudzej rzeczy
ruchomej lub karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego ( dolus directus coloratus). Cel
przywlaszczenia jest objasniany w piSmiennictwie dwojako. Sprawca dziala w celu przywlaszczenia zarowno wowczas,
gdy zamierza wlgczy¢ przedmiot czynno$ci wykonawczej do wlasnego majatku, jak i wtedy, gdy zamierza postepowaé
z tym przedmiotem jak z wlasnym [W. Swida (w:) I. Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny..., s. 611; M.
Dabrowska-Kardas, P. Kardas (w:) Kodeks karny..., red. A. Zoll, t. 3, s. 54; M. Kulik (w:) Kodeks karny..., red. M.
Mozgawa, s. 651]. Dla kradziezy nie s istotne pobudki czy motywacje sprawcy. Elementy te moga odgrywac role przy
wypadku mniejszej wagi, odgrywaja ja zas przy wymiarze kary.

Odnoszac powyzsze do realiow sprawy niniejszej zdaniem Sadu bezspornym jest, ze oskarzony D. S. dokonat w dniu
02 lutego 2012r. zaboru w celu przywlaszczenia karty bankomatowej (...) na nazwisko T. T., pieniedzy w kwocie 400
zlotych i portfela o wartosci 30 zlotych. Wskazuja na to zeznania pokrzywdzonej T. T., ktéra zglosila utrate kart i
pieniedzy znajdujacych sie w skradzionym portfelu. Sad w pelni dat wiare zeznaniom pokrzywdzonej w tej kwestii
poddajac tym samym w watpliwo$¢ wyjasnienia oskarzonego co do tego zdarzenia. W ocenie sadu bowiem oskarzony
dokonat zaboru portfela nalezacego do T. T., w ktérym znajdowaly sie karty bankomatowe banku (...) i objal je w
swoje wladanie, by postapié¢ z nimi jak wlasciciel.

Na podstawie art. 275 § 1 k.k. karalnoéci podlega postugiwanie sie dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej
osoby albo jej prawo majatkowe, kradziez takiego dokumentu albo jego przywlaszczenie. W zakresie kradziezy lub
przywlaszczenia cudzego dokumentu przestepstwo z art. 275 § 1 ma charakter materialny. Skutkiem - podobnie,
jak to ma miejsce w wypadku "kradziezy" lub "przywlaszczenia" analizowanych z perspektywy czynéw skierowanych



przeciwko mieniu - jest wyjecie dokumentu spod wladztwa dysponenta (kradziez) lub utrzymanie braku jego wladztwa
(przywlaszczenie). Jezeli sprawca dokona kradziezy, przy czym przedmiotem zaboru jest cudza rzecz ruchoma oraz
dokument tozsamoéci lub stwierdzajacy prawo majatkowe okreslonej osoby (np. kradziez torebki zawierajacej takie
przedmioty), przestepstwo to podlega kumulatywnej kwalifikacji prawnej na podstawie art. 278 § 1 w zw. z art.
275 § 11 art. 11 § 2. Nalezy wszakze podkresli¢, ze warunkiem przypisania kradziezy wymienionego dokumentu
jest stwierdzenie, iz sprawca mial §wiadomos$¢, ze wérdd zabranych przedmiotéw znajduje sie taki dokument i
chcial go przywlaszczy¢. Kradziez dokumentu, podobnie jak kradziez rzeczy, jest bowiem przestepstwem umy$lnym
kierunkowym. Odeslanie zabranego dokumentu pokrzywdzonemu albo wyzbycie sie go (wyrzucenie) dowodzi braku
zamiaru przywlaszczenia (tak wyrok SA w Krakowie z dnia 4 kwietnia 1996 r., Il AKa 61/96, KZS 1996, z. 5-6, poz. 56).

Przedmiotem czynno$ci wykonawczej z art. 276 k.k. jest kazdy dokument w rozumieniu art. 115 § 14 k.k
Kwantyfikatorem dokumentu jest in concreto sytuacja, w ktorej sprawca nie ma nim prawa wylacznie rozporzadzaé.
Inaczej moéwiac, chodzi o sytuacje, gdy uprawnienie do dysponowania dokumentem przyshuguje wylacznie innemu
podmiotowi lub wiecej niz jednemu podmiotowi. Przestepstwo to ma charakter powszechny, za$ czasownikowo
przestepstwo moze by¢ popelnione wylacznie wowczas, gdy jego sprawca niszczy, uszkadza, czyni bezuzytecznym,
ukrywa lub usuwa dokument, ktérym nie ma prawa wylacznie rozporzadza¢. Nie ma zatem sporu, ze z perspektywy
czynno$ciowej do znamion przestepstwa nie nalezy zwykle "posiadanie" takiego dokumentu ani zwykle postugiwanie
sie dokumentem wbrew woli i wiedzy i jego dysponenta (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 9 sierpnia 2012
r., I AKa 285/12, Prok. i Pr. 2013, nr 4, poz. 25). Jednym ze znamion czasownikowych tego przestepstwa jest
ukrycie dokumentu, przez co nalezy rozumie¢ umieszczenie go w miejscu znanym sprawcy, a nieznanym osobom,
ktorym przystuguja prawa do rozporzadzania dokumentem, choéby nie wylacznie [zob. postanowienie SN z dnia
21 sierpnia 2012 r., III KK 403/11, OSNKW 2013, nr 1, poz. 2]. Stanowisko to nalezy uzupelié w jeszcze jednym
kierunku. Mianowicie ukrycie dokumentu oznacza dodatkowo, ze dysponent nie tylko nie ma do niego dostepu, lecz
po prostu nie wie, gdzie sie on znajduje [zob. w tym zakresie zwlaszcza wyrok SA w Katowicach z dnia 9 grudnia
2010 r., IT AKa 397/10, LEX nr 785456]. W praktyce ukrycie dokumentu, jest powigzane z zachowaniem sprawcy,
ktére moze byé¢ traktowane jako kradziez lub przywlaszczenie dokumentu. W takiej sytuacji rozstrzygajace jest
ustalenie zamiaru towarzyszacego sprawcy oraz rodzaj dokumentu stanowiacego przedmiot czynnoéci wykonawczej.
W sytuacji bowiem, gdy chodzi o dokument stwierdzajacy tozsamo$¢ innej osoby albo jej prawa majatkowe, za$
sprawca dzialal z zamiarem jego przywlaszczenia, odpowie za przestepstwo z art. 275 § 1. Jezeli chodzi o dokument
uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej albo zawierajacy obowiazek wyplaty kapitalu, odsetek, udzialu w
zyskach albo stwierdzenie uczestnictwa w spoélce, natomiast sprawca dzialal z zamiarem jego przywlaszczenia,
odpowie za przestepstwo z art. 278 § 1 albo z art. 284 § 1 lub 2. W sytuacji za$ kazdego innego dokumentu - pod
warunkiem, ze sprawca nie ma nim prawa wylacznie rozporzadzac - nawet w sytuacji wykazania sprawcy dzialania z
zamiarem jego przywlaszczenia, odpowie on za przestepstwo z art. 2776 jako (w zaleznosci od okoliczno$ci) ukrycie lub
usuniecie dokumentu. Racjonalnie nie da sie bowiem wykazaé, ze to ostatnie zachowanie - wskutek braku uzycia w
przepisie art. 276 znamienia czasownikowego "kradnie" ("zabiera w celu przywlaszczenia") lub "przywlaszcza" - ma
by¢ bezkarne.

Biorac pod uwage powyzsze bezspornym jest, ze oskarzony D. S. swym zachowaniem w dniu 02 lutego 2012r.
dopuécil sie kradziezy dokumentéw nalezacych do T. T. w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy a nastepnie
ukryl je uniemozliwiajgc tym samym korzystanie z nich przez pokrzywdzona. Wskazuja na to jednoznacznie zeznania
pokrzywdzonej, ktéra w sposéb jasny i bezsporny wskazala, iz w/w dokumenty w dniu zdarzenia 02 lutego 2012r. wraz
z pieniedzmi w kwocie 400 zlotych oraz kartami bankomatowymi platniczymi znajdowaly sie w portfelu skradzionym
jej tego dnia w szpitalu przy ul. (...) w W.. Sad nie mial podstaw nie da¢ wiary zeznaniom pokrzywdzonej w kwestii tego
co tego dnia zginelo z jej torebki, gdyz jej zeznania w tej kwestii byly jasne, spéjne i konsekwentne. Oskarzony mial
pelna $wiadomo$¢ tego, ze w portfelu moga znajdowacé sie dokumenty tozsamosci pokrzywdzonej, gdyz tam najczesciej
sie je nosi, by byly pod reka i latwe do zlokalizowania w torebce. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie
wynika réwniez, by pokrzywdzona odzyskata skradzione dokumenty, albo zeby oskarzony je porzucil, w zwigzku z
czym bezspornym jest, ze oskarzony miat zamiar ich przywlaszczenia. Przypisujgc oskarzonego sprawstwo czynu z



punktu I aktu oskarzenia sad mial na wzgledzie, ze w dacie wyrokowania minimalne wynagrodzenie wynosito 1680
zlotych.

Bezsprzecznym jest rowniez, iz oskarzony dopuscil sie ukrycia dokumentu w postaci przepustki wojskowe;j serii (...)
wydanej na nazwisko M. M., ktoéra oskarzony nie mial prawa wylgcznie rozporzadza¢. W zwigzku z tym oskarzony
uniemozliwit M. M. korzystanie z niej. Wskazuja na to bezspornie wyjaénienia samego oskarzonego D. S., zeznania
Swiadka M. G., jak réwniez protokdl z przeszukania pomieszczenia zajmowanego przez oskarzonego w osrodku (...),
gdzie ujawniono przepustke. Sam oskarzony nigdy nie negowat faktu, iz byl w posiadaniu przepustki nalezacej do M.
G., twierdzil jedynie, iz mial zamiar jg odesla¢, gdyz nie byla mu potrzebna, czego jednak w rezultacie nie uczynil.
Swiadek M. M. nie wiedzial natomiast, w jakich okoliczno$ciach utracil w/w przepustke jednakze niezwlocznie po
odkryciu jej straty zglosil jej zaginiecie. Nie mial tez Swiadomosci gdzie przez caly czas od zaginiecia znajdowala sie ta
przepustka do momentu odnalezienia jej podczas przeszukania w pokoju zajmowanym przez oskarzonego D. S.. Nie
budzi réwniez w ocenie sadu, iz przepustka wojskowa jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k., albowiem jest
z nig zwigzane okreslone prawo.

W ocenie sadu, wina oskarzonego, jak i spoleczna szkodliwoéé zarzucanych mu czyndéw sa znaczne. Jego dzialanie
skierowane przeciwko czyjej$ wlasnoéci, czyjej$ rzeczy jest niewatpliwie dzialaniem o duzym ujemnym potencjale
spotecznej szkodliwo$ci. Oskarzony, kradnac portfel z torebki T. T., dziatal przy tym w celu osiaggniecia bezprawnej
korzySci majatkowej. Ewidentnie zlekcewazyl obowigzujacy porzadek prawny i uczynil to po raz kolejny w swym
zyciu. Majac na uwadze sposoéb i okoliczno$ci popelnienia czynu, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaéciwosci i warunki osobiste oskarzonego, sposéb zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popehieniu Sad ocenil, iz orzeczona wobec oskarzonego kara spelni swoje cele, w szczegblnoSci zwigzane z prewencja
szczegblna i ogolna, zas jej dolegliwo$¢ bedzie adekwatna do wagi czynu i stopnia zawinienia. W szczego6lnosci jako
okoliczno$ci obcigzajace Sad uznal uprzednig karalno$é¢ oskarzonego w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.

W ocenie sadu oskarzony swoja $wiadomo$cia obejmowal wszystkie znamiona przypisanych mu czynéw i chcial
ich popelnienia. W chwili czynu oskarzony byt osoba dojrzala, w peli poczytalng. Mozna bylo zatem wymagaé
od niego zachowania zgodnego z prawem. Wniosek powyzszy uzasadniony jest ponadto faktem, iz oskarzony byt
uprzednio skazany, a zatem doskonale zdawal sobie sprawe, ze swoim zachowaniem dopuszcza sie naruszenia normy
prawnokarnej. Dodatkowo sgd nie mial zadnych podstaw, by dojé¢ do przekonania, ze w niniejszej sprawie wystapily
jakiekolwiek okolicznosci wylaczajace wine oskarzonego, badz bezprawno$¢ popelnionego przez niego czynu. Opinia
dotyczaca poczytalnoSci oskarzonego D. S.jest w ocenie sadu jednoznaczna i nie pozostawia zadnych watpliwosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare sad mial na wzgledzie, ze przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i zart. 278 § 5 k.k. zagrozone
jest kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat, za$§ przestepstwo z art. 276 k.k. podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 2. W zwiazku z powyzszym sad orzekl wobec oskarzonego za
I z zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci a za II zarzucany mu
aktem oskarzenia czyn kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac oskarzonemu takie kary sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary okreslonymi w przepisie art. 53 k.k.,
tj. mial na wzgledzie, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé¢ w stosunku do oskarzonego,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kary, sad uwzglednit
rowniez w szczegblnoSci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy
obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia
przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popeieniu.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego D. S. kare laczng 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci, stosujac zasade czeSciowej absorpcji. W ocenie Sadu zastosowanie tej reguly uzasadnia w
szczegoblnosci fakt, iz oskarzony popeknil przestepstwa podobne. Przy wymiarze kary lacznej Sad zobowigzany byt
do uwzglednienia w szczegblnoSci liczby popelionych przestepstw, ich zwigzku podmiotowego, przedmiotowego,



w tym czasowego, wedle reguly, ze im $ciSlejszy ten zwiazek, tym zastosowana zasada winna by¢ blizsza absorpcji
niz kumulacji (por wyrok SA w Lodzi IT Aka 63/01.) Zauwazy¢ trzeba tez, ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie
stanowiskiem, zasady tak pelnej absorpcji, jak i kumulacji, jako ze sg zasadami szczeg6lnymi, winny by¢ stosowane w
wyjatkowo uzasadnionych przypadkach. W ocenie sadu juz sam fakt, iz oskarzony popehil dwa przestepstwa podobne,
stanowi czynnik prognostyczny przemawiajacy za orzekaniem kary z dyrektywa surowsza od absorpcji.

W ocenie sadu nie mozna wobec D. S. sformulowaé¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej. Oskarzony byt bowiem
wielokrotnie karany (k. 448-452). Nadto dotychczasowy sposob jego zycia wskazuje, iz ma on lekcewazacy stosunek do
norm prawnych. Wskazane powyzej okolicznosci nie daja podstawy do stwierdzenia, ze oskarzony bedzie przestrzegal
porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa, biorac pod uwage fakt, ze w stosunku do oskarzonego nie
powiddt sie proces resocjalizacyjny w warunkach wolno$ciowych jak i w izolacji. W ocenie Sadu w tym przypadku
jedynie kara pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania moze zapobiec popelnieniu przez
D. S. kolejnego przestepstwa, bedzie tez czynila zado$¢ przestankom prewencji ogdlnej. W ocenie sadu, jedynie
wymierzenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci, w ocenie sadu, u§wiadomi oskarzonemu nieoplacalnosé
popelniania czynéw zabronionych, konieczno$¢ poniesienia za popeklienie tych czynéw negatywnych konsekwencji,
a tym samym wplynie na to, ze oskarzony nie bedzie popelnial czynéw zabronionych w przysztosci.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad zwrbcil D. S.dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych Nr(...)
pod poz. 2-6 jako zbedne dla niniejszego postepowania.

Sad, majac na wzgledzie, iz oskarzony korzystal z pomocy obroncy oraz ilo§¢ rozpraw w niniejszej sprawie,
na podstawie stawek wynikajacych z Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348), zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. H. kwote 1.092
zlotych powiekszong o stawke podatku VAT, tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. S. z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, wydatkami obciazajac
Skarb Parnistwa, uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe, majac na uwadze, iz oskarzony nigdzie nie
pracowal, nie ma majatku, za$ orzeczona wobec niego kara pozbawienia wolno$ci ma charakter bezwzgledny.



