Sygn. akt III K 828/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2017 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Monika Tkaczyk-Turek

Protokolant — sekretarz Aneta Sobiepanek,

Przy udziale Prokuratora Agnieszki Cwaliny, Joanny Jarzeckiej-Grzeszczak (del);
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 marca 2017 r. i 9 maja 2017 1.

sprawy J. K., s. A.iJ., ur. wdniu (...) wW_;

oskarzonego o to, ze:

w dniu (...) w W. przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna iloé¢ srodka odurzajacego w postaci 174,55
g ziela konopi innego niz wldkniste

tj. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
orzeka:

I. uznaje oskarzonego J. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku i za czyn ten na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku skazuje oskarzonego, a na podstawie art. 62 ust 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku w zw. z art. 37b k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci oraz kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 6381 k.k. zalicza na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres zatrzymania oskarzonego
J. K. wdniu (...) uznajac jeden dzien zatrzymania za rbwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec
oskarzonego J. K. nawiazke (na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii) na rzecz Stowarzyszenia (...) w W. (ul.
(...)) - numer konta: (...), w kwocie 10 000 (dziesie¢ tysiecy) ztotych;

IV. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych szczegdlowo w wykazie nr I/1180/16/N k. 186a i nakazuje
ich zniszczenie;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem kosztow i oplat.

Sygn. akt ITIT K 828/16

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) funkcjonariusze Policji P. K. i A. Z., a takze wezwani celem udzielenia tym funkcjonariuszom przy
czynnoSciach wsparcia — Zastepca Komendanta KP U. B., Naczelnik Wydzialu Kryminalnego KP U. G. i starszy
inspektor R. P. poszli do mieszkania nr (...) bloku nr (...) przy ul. (...) w W. — wobec podejrzenia, iz posiadacz tego
mieszkania moze by¢ uzytkownikiem pojazdu pochodzacego z czynu zabronionego. Drzwi mieszkania otworzyt J.
K.. Z uwagi na to, iz w mieszkaniu byla wyczuwalna won przypominajaca wonn marihuany — funkcjonariusze P.
przystapili do przeszukania mieszkania ( dowo6d: zeznania Swiadka funkcjonariusza P. P. K. k. 34-35, k. 252i n.). W
czasie przeszukania mieszkania zlozonego z czterech pokoi, toalety, lazienki, przedpokoju i kuchni funkcjonariuszeP.
ujawnili: w pokoju zajmowanym przez J. K. torebki plastikowe z zapieciem strunowym, wage elektroniczng D. S.,
mlynek koloru srebrnego stuzacy do mieszania marihuany z tytoniem. W czasie dalszego przeszukania mieszkania
funkcjonariusze P.ujawnili w lazience pod wanna, nalezace do J. K. dwa plastikowe opakowania z suszem ro$linnym
koloru brunatno-zielonego ( dowod: zeznania §wiadka P. K. k. 252 i n., 34-35; protokol przeszukania i spis rzeczy
k. 5-7, wyja$nienia oskarzonego J. K. k. 238, 44-45, 60-62). Jedno opakowanie zawieralo 82,07 g kannabinoidy m.
inn. Agtetrahydrokannabonol; drugie opakowanie zawieralo 92,48 g kannabinoidy m. inn. Agtetrahydrokannabonol.
Ujawniony susz ro§linny to §rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wtékniste, o jakim mowa w zalaczniku
do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Znalezione $§rodki odurzajace w sumie wazyly 174,55
g, co stanowi okoto 175 -582 porcji handlowych ( dowdd: opinia bieglego R. J. k. 130-132).

J. K. nie byt do tej pory karany (dowdd: karta karna k. 232).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony J. K. przestuchany w postepowaniu przygotowawczym dwukrotnie ( k. 45 i n., k. 60 i n.), a takze jeden raz
w czasie postepowania przed Sadem ( k. 238 i n.) — przyznat sie do posiadania ujawnionych u niego w mieszkaniu
$rodkow odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w iloéci 174,55 g. Podal, iz $rodki te zakupil w
dniu (...) od nieznanego mu, ale poleconego przez znajomych, mezczyzny w okolicach dworca PKP U. przy ul. (...) w
W.. Podal, iz zakupil w tym dniu okolo 200 g tego srodka odurzajacego, ale juz cze$ciowo $rodki te zuzyl. Podal, iz
narkotyki te mial na wlasny uzytek. W zakresie posiadania woreczkéw foliowych z zapieciem stronowym oraz wagi
elektrycznej — takze przyznal, iz przedmioty te posiadal; takze mialy stuzy¢ one oskarzonemu na wlasny uzytek ,, zeby
wiedzieé ile pale” ( k. 45). Oskarzony podal takze, iz ,, troche dal znajomym, z ktérymi pali, poczestowalem ich, nie
podam ich nazwisk”. Przestuchany ponownie ( k. 60 i n.) w zakresie posiadanych §rodkéw odurzajacych oskarzony
podal jedynie, iz nie potrafi wskazac osoby, od ktorej nabyl §rodki odurzajace; podal takze, iz nie chce wskazywac oséb,
ktorym udzielal takich Srodkéw; podal, iz §rodkow tych udzielal nieodplatnie. W dalszej czesci zlozonych tego dnia
wyjaénien (j. (...) r.) podawal okolicznoSci dotyczace pojazdu A. i innych ujawnionych tego dnia u niego w mieszkaniu
przedmiotoéw. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego nie maja zwigzku ze sprawa.

J. K. przesluchany na rozprawie gtéwnej (k. 238 i n.) przyznal, iz posiadal zatrzymane u niego w mieszkaniu $rodki
odurzajace; podal po raz kolejny, iz §rodki te posiadal na wlasny uzytek. Potwierdzil odczytane mu wyjasnienia z
postepowania przygotowawczego.

W ocenie Sagdu Rejonowego wyjasnienia oskarzonego J. K. w zakresie w jakim przyznal, iz ujawnione w dniu (...)
w zajmowanym przez niego mieszkaniu susz roslinny ziela konopi innych niz wldkniste nalegaly do niego — sa
wyjadnieniami wiarygodnymi; nie ma zadnych powodéw do tego, aby przypuszczaé, ze oskarzony bezpodstawnie
sam siebie obcigza. Zatrzymane $rodki odurzajace zostaly ujawnione w czasie zarzadzonego przeszukania mieszkania
oskarzonego; przy czum impulsem dla funkcjonariuszy P.do podjecia czynnoSci przeszukania byla wlasnie silna won
charakterystyczna dla marihuany unoszaca sie w mieszkaniu u oskarzonego. J. K. wlasciwie w toku calego procesy
tj. zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jaki na rozprawie gléwnej potwierdzal, iz ujawnione Srodki
odurzajace nalezaly do niego. W tym zakresie wyjaénienia oskarzonego Sad Rejonowy uznal za caltkowicie wiarygodne.
Sad Rejonowy nie uznal natomiast za wiarygodne tej czeSci wyja$nien oskarzonego, w ktorej podawal on, iz $rodki
te posiadat jedynie na wlasny uzytek. Po pierwsze — oskarzony skladajac wyjasnienia po raz pierwszy w sprawie, (ale



takze w dalszej czeSci postepowania) podal, iz Srodki te udzielal innym osobom. Oskarzony utrzymywal wprawdzie, iz
nie pobieral za to zadnych oplat — i w tym zakresie nie przeprowadzono zadnego przeciwdowodu; to niemniej jednak
nie posiadal tych Srodkéw odurzajacych jedynie na ,, wlasny uzytek” skoro dzielil sie nimi z innymi osobami. Po drugie
— w ocenie Sadu Rejonowego nie jest wiarygodne to, aby taka iloé¢ $rodkdow odurzajacych J. K. zakupil jedynie po
to, aby samemu narkotyki te zuzyé. Zgodnie z wiarygodna opinia biegltego z zakresu badan chemicznych ( k. 130
-132) — oskarzony posiadal od 175 do 582 porcji handlowych; jest to znaczna ilo$§¢ érodkéw odurzajacych; oskarzony
przyznal przeciez, iz ,, troche dalem tez znajomym z ktérymi pale; nie podam ich nazwisk, poczestowalem ich” ( k.
45). W czasie przeszukania mieszkania oskarzonego ujawniono takze wage elektryczng i torebki foliowe z zapieciem
strunowym; oczywiScie posiadanie tych przedmiotéw nie jest zabronione. Oskarzony wskazal, iz waga stuzyta mu do
odwazania porcji ,, dla siebie” ( k. 45); te wyjasnienia tez dla Sadu Rejonowego wiarygodne nie sa. Ziele konopi innych
niz wldkniste shuza co do zasady do palenia; nie jest konieczne ,,odwazanie” porcji narkotyku na wlasny uzytek, bowiem
Srodek ten jej spalany badz jak papieros, badz przy uzyciu szklanej rurki; nie ma tu potrzeby wazenia tych srodkéw
przed ich osobistym uzyciem.

Zeznania $wiadka — funkcjonariusza P. P. K. Sad Rejonowy takze uznal za dowdd w pelni wiarygodny i stanowiacy
podstawy ustalen stanu faktycznego. Swiadek ten zaréwno w postepowaniu przygotowawczym ( k. 34-35) jak i na
rozprawie glownej ( k. 252 i n.) podal identyczny przebieg wydarzen z dnia (...) Z dowodu tego wprost wynika, iz
w mieszkaniu oskarzonego J. K. ujawniono zatrzymane nastepnie $rodki odurzajace. Oskarzony nie zaprzeczal, iz
narkotyki te stanowia jego wlasno$c.

Opinia bieglego do spraw badan chemicznych R. J. ( k. 130-132) takze jest dowodem w peli wiarygodnym
i stanowigcym podstawy ustalen stanu faktycznego. Opinia ta zostala wydana na podstawie ekspertyzy
kryminalistycznej z zakresu badan chemicznych; z opinii tej wprost wynika, iz ujawniony w czasie przeszukania u
oskarzonego w mieszkaniu susz roslinny to ziele konopi innych niz widékniste; ilo$¢ porcji handlowych biegly ocenit
na od 175 do 582 porcji. Opinia ta zostat sporzadzona zgodnie ze zleceniem prokuratora, opinia jest jasna, logiczna,
nie byla kwestionowana przez strony postepowania.

Pozostaly material dowodowy ujawniony w sprawie (i dla tej sprawy istotny) tj. protokot przeszukania mieszkania (k.
5-7), dowody rzeczowe (k. 186a), karta karna — to takze material dowodowy w pelni wiarygodny i stanowigcy podstawy
ustalan faktycznych. Takze te dowody nie byly kwestionowane przez strony postepowania.

W oparciu zatem o tak zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy doszedl do przekonania, iz sprawstwo
oskarzonego J. K. w popehieniu przypisanego mu wystepku nie budzi zadnych watpliwosci i zostalo mu wykazane.

W ocenie Sadu Rejonowego — takze wina J. K. jest bezsporna. Oskarzony jest osoba pelnoletnia, poczytalna, nie
ujawnily sie zadne okolicznosci, ktére usprawiedliwialyby jego zachowanie. Nalezy zatem uznaé, iz J. K. jest winny
przypisanego mu wystepku z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Art. 62 ust. 11 ustep 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.(Dz. U. Nr 179 poz. 1485) stanowia: 1. Kto, wbrew przepisom
ustawy, posiada Srodki odurzajace lub substancje psychotropowe, podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3.
2. Jezeli przedmiotem czynu, o ktérym mowa w ust. 1, jest znaczna ilo§é §rodkéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych, sprawca podlega karze pozbawienia wolnos$ci od roku do lat 10.

W dniu (...) J. K. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) posiadal — wbrew przepisom wskazanej ustawy z dnia 29 lipca 205
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii — érodki odurzajgce w postaci 174,55 g ziela konopi innych niz wiékniste. Dzialania
to wyczerpywalo dyspozycje art. 62 ust. 11i 2 powolanej ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (rozdzial 5 i nastepne powolanej ustawy) wskazuje
kiedy, w jakich sytuacjach i okolicznoSciach mozliwe jest posiadanie m. inn. Srodkéw odurzajacych. J. K. nie
posiadal zatrzymanych u niego $rodkéw odurzajacych w zadnym ze wskazanych tam przypadkéw; wnosié nalezy,
iz posiadal te $rodki odurzajace wbrew przepisom ustawy. Art. 34 ust. 1 stanowi bowiem, iz $rodki odurzajace,
substancje psychotropowe lub ich preparaty oraz prekursory kategorii 1 moze posiada¢ wylacznie przedsiebiorca,



jednostka organizacyjna lub osoba fizyczna uprawniona na podstawie przepiséw ustawy, rozporzadzenia 273/2004
lub rozporzadzenia 111/2005. Oskarzony J. K. nie jest osoba fizyczna, ktéra bytaby uprawniona do posiadania Srodkow
odurzajacych zgodne ze wskazanym artykulem.

Ponadto — w ocenie Sagdu Rejonowego — J. K. w dniu (...) posiadal znaczng iloé¢ $rodkéw odurzajacych. Sad Rejonowy
w zakresie znamienia ,, znacznej iloéci” Srodkéw odurzajacych podziela dominujacy zar6wno orzecznictwie sagdowym,
jakiiw ocenie spolecznej poglad, iz znaczna ilo$¢ Srodkéw odurzajacych to iloéé, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoié¢
potrzeby co najmniej kilkudziesieciu osob. Po raz kolejny w tym zakresie wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w jednym
z najnowszych orzeczen tj. w Postanowieniu z dnia 23 lutego 2017 r. sygn. IV KK 19/17 wskazujac, iz ,, Jezeli
przedmiotem czynnoS$ci wykonawczej przestepstw okreslonych w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) jest taka ilo§¢ Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych,
ktora moglaby jednorazowo zaspokoié¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu os6b uzaleznionych, to jest to "znaczna
ilo$¢" w rozumieniu tej ustawy”. Sad Rejonowy stanowisko to w pelni podziela i uznaje za wlasne. J. K. w dniu (...),
posiadal minimum 175 porcji handlowych suszu roslinnego w postaci ziela konopi innych niz wlokniste — oczywistym
jest, iz taka ilo$¢ $rodka odurzajacego mogla postuzyé do zaspokojenia potrzeb co najmniej kilkudziesieciu osob; a
wlasciwie kilkuset os6b — oczywistym jest zatem to, iz J. K. swoim dzialaniem polegajacym na posiadaniu $rodkéw
odurzajacych o wadze 174,45 g posiadal znaczna iloé¢ tych §rodkow i tym samym wypehil dyspozycje art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 20105 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Ziele konopi innych niz wlokniste zaliczane jest do
Srodkéw odurzajacych z grup I-N i IV-N zgodnie z wykazem stanowigcym zalacznik do ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Wymierzajac oskarzonemu J. K. kare — Sad Rejonowy, wazyl wszelkie przestanki wymiaru kary wskazane w treéci art.
53 k.k. Wskazana norma prawna stanowi, iz Sgd wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac, by jej dolegliwos$é nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwosci
czynu oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.§ 2 powolanej normy prawnej stanowi,
iz wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlno$ci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy,(...), rodzaj i stopien
naruszenia cigzgcych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popehieniu, a
zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Dobrem prawem chronionym przez ustawe o przeciwdzialaniu narkomanii jest zdrowie publiczne. Szkodliwy wplyw
uzywania takich substancji dla czlonkéw spoleczenstwa jest powszechnie znany. Majac to na uwadze oraz wskazane
dyrektywy wymiaru kary — Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu J. K. — na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 37b k.k. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare roku
ograniczenia wolnoéci zobowiazujac oskarzonego do wykonywania prac spolecznie uzytecznych przez okres 30 godzin
miesiecznie; Sad Rejonowy orzekl takze, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani obowiazek
zaplaty nawigzki w wysokoSci 10 000 zk na cel zwigzany ze zwalczaniem narkomanii.

Wymierzajac taka kre oraz orzekajac $rodek karny — Sad Rejonowy ocenil czyn J. K. jako czyn o $redniowysokiej
spolecznej szkodliwos$ci. J. K. posiadal taka iloé¢ §rodkdéw odurzajgcych, ktéra nie pozwala na orzeczenie kary
lagodniejszej, w szczego6lnoscei kary wolnosciowej. Byla to bowiem ilosé, ktéra moglaby stuzy¢ odurzeniu ponad
170 0séb (uznajac wersje dla oskarzonego najbardziej korzystng). Jest to zachowanie karygodne i jedynie kara
pozbawienia wolno$ci — bez warunkowego zawieszenia jej wykonania moze wplyna¢ zaréwno na oskarzonego jak i
na pozostalych czlonkéw spoleczenstwa w sposob prewencyjny. Przede wszystkim za$ J. K. powinien ponie$é realng
kare za popeliony wystepek. Jedynie kara pozbawienia wolnos$ci bedzie tu kara adekwatna do rangi jego wystepku.
Sad doszed} jednoczes$nie do przekonania, iz w realiach tej sprawy, uwzgledniajac to, ze J. K. nie byl wezeéniej karany,
zasadnym jest skorzystanie z kary pozbawienia wolnosci jedynie w wymiarze 6 miesiecy — a zatem krotszej nawet niz
najnizsze ustawowe zagrozenie kara za ten wystepek, — i orzeczenie kary mieszanej to znaczy — na podstawie art. 37 b
k.k. kary 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolno$ci lacznie z kara wolnoéciowa — roku ograniczenia wolnosci.
Tak wywazona kara, z pewnoScia jest w granicach przewidzianych ustawa; nie jest to tez kara, ktéra przewyzszalaby



stopien zawinienia oskarzonego. Tak uksztaltowana kara z jednej strony pozwoli oskarzonemu na resocjalizacje, z
drugiej za$ strony bedzie nalezna odplata za popelnione przestepstwo.

Sad orzel takze nawiazke na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii; oskarzony przyznal, iz
udzielal innym osobom $rodki odurzajace; konieczne jest zatem, aby oskarzony wplacil na rzecz stowarzyszenia
zapobiegajacego i zwalczajacego narkomanie okre§long kwote pieniedzy; wskazane stowarzyszenie pomaga osobom
uzaleznionym wyj$¢ z natogu i wskazane jest, aby J. K. wsparl dzialalno$é tego stowarzyszenia.

O kosztach orzeczono zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

Majac powyzsze na uwadze — orzeczono jak w wyroku.



