Sygn. akt ITT K 92/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2016 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie 111 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Maciej Jabloniski

Protokolant: Patrycja Patriak

Prokurator: Ewa Dmitruk

po rozpoznaniu w dniach 29 marca 2016 r., 16 wrze$nia 2016 .

sprawy W. G., ur. (...)wK,,s.B.iH.zd. B.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od (...) r. do (...) w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonym sprawca, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal kradziezy z wlamaniem do pustostanu
po uprzednim wlamaniu sie poprzez wyciecie fragmentu kraty zabezpieczajacej okno piwniczne i zaboru w
celu przywlaszczenia z wnetrza budynku elementéw instalacji cieplowniczej, instalacji elektrycznej i klimatyzacji,
jednoczesénie je uszkadzajac, czym spowodowal straty w wysoko$ci 180.351 zl na (...) SA z siedziba w W., przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 279 § 2 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 64 § k.k.

orzeka:

I. oskarzonego W. G. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, przy czym ustala warto$¢ szkody na 20 850,50 zl, zaé z
opisu czynu eliminuje element zniszczenia mienia z tym tez ustaleniem, ze zarzucanego mu czynu dopuscil sie dziatajac
w warunkach powrotu do przestepstwa w ciagu pieciu lat, po odbyciu lacznie co najmniej kary roku pozbawienia
wolnoéci, popelniajgc ponownie umyslne przestepstwo kradziezy z wlamaniem, tj. przestepstwa wyczerpujacego
dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 10
lipca 2015 r. do dnia 16 lutego 2016 r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadza od W. G. na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 2000 (dwoch tysiecy)
z} tytulem nawiazki;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowoddéw rzeczowych ujetych w wykazie dowodow rzeczowych na
k. 173 pod pozycja 1-15 na rzecz Skarbu Panhstwa przez zniszczenie;

V. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 2597,76 zl powiekszona
o podatek VAT, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;



VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych, w tym od oplaty przejmujac wydatki
na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. M. i W. G. — znajomi utrzymujacy sie z podobnego Zrodla czyli zbieractwa surowcéw wtérnych przez pewien
czas w (...) roku dzialali wspdlnie, razem penetrujac teren w poszukiwaniu interesujacych ich przedmiotéw. W
dniu (...) postanowili wej$¢ do opuszczonego lecz zamknietego i zabezpieczonego budynku biurowego przy ul. (...).
Brzeszczotem pitki do metalu stanowiacej wlasno$é W. G. przecieli krate zabezpieczajaca okno w piwnicy i przedostali
sie do érodka. Tam przebywali z przerwami do (...) zajmujac sie wymontowywaniem przewodow elektrycznych i
kran6w mosieznych oraz rurek instalacji klimatyzacyjnej i cieplowniczej. Nastepnie wymontowane elementy wynosili
na zewnatrz i W. G. sprzedawal je na zlom w okolicznych punktach skupu surowcéw wtérnych. Wraz z oskarzonym
ijego kolega w budynku przebywala jeszcze jedna osoba, ktdrej personaliow nie znali i nie wchodzili z nia w blizszy
kontakt, a ktora przebywala tam w podobnym celu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: wyjasnien oskarzonego W. G. (k- 95-96,
110-111, 121-122, 228-229), zeznan §wiadkoéw: S. B. (k- 516-517 oraz k-2 zalacznika). B. M. (k- 550-551, C 11, C 13) oraz
materialéw dowodowych wymienionych w wykazie na k- 551-552).

Sad dal wiare zar6wno wyjasnieniom oskarzonego jak i zeznaniom $§wiadkéw albowiem sa one logiczne i spojne,
uporzadkowane wewnetrznie, szczegblowe i wzajemnie sie uzupelniaja oraz po czeSci potwierdzaja ( szczegdlnie w
zakresie wyjasnien oskarzonego i zeznan B. M.- wspolsprawcy). Nadto znajduja one potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego materiatu dowodowego, wyjatkowo zreszta klarownego i szczegdlowego wina oskarzonego i
okolicznosci czynu jakiego sie dopuscil nie budza watpliwoéci.

Zarbwno depozycje oskarzonego jak i jego towarzysza B. M. nie pozostawiaja watpliwosci, co do tego jaki byl
ich wspolny zamiar. Mieli oni na celu zabranie z budynku pokrzywdzonego rzeczy nadajacych sie do spieniezenia
w skupie zlomu. Wykonali sw6j plan pokonujac mechaniczne zabezpieczenie wejscia w postaci metalowej kraty
w oknie piwnicy. Wyczerpuje to niezbedny do przyjecia konstrukcji kradziezy z wlamaniem element sforsowania
przeszkody mechanicznej chronigcej dostep do mienia. Nastepnie obaj wymontowywali krany mosiezne i rurki
instalacji centralnego ogrzewania oraz klimatyzacji, ktére wynosili i sprzedawali. Takie zachowanie odpowiada
dokladnie przywlaszczeniu mienia. Oskarzony wraz ze swoim kolega wyjmowali okreSlone przedmioty stanowiagce
mienie ruchome spod wladztwa pokrzywdzonego czyli wynosili je poza obszar w jakim sprawowal nad nim nadzoér
i kontrole, a nastepnie dysponowali nimi jak wlasciciele poprzez dokonanie ich sprzedazy. Tym samym wyczerpali
oni znamiona przestepstwa kradziezy z wlamaniem. Depozycje oskarzonego i drugiego sprawcy przesadzaja, ze
dzialanie swoje zaplanowali z gory jako sukcesywng eksploatacje przedmiotowego budynku i kolejnych aktéw zaboru
dokonywali w wykonaniu powzietego wczesniej, jasno sprecyzowanego zamiaru. Powyzsze nakazuje zakwalifikowac
ich zachowanie jako czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad zauwaza pewna trudno$¢ w okresleniu kwoty strat jakg mozna powiazac z dzialaniem oskarzonego. Po pierwsze
jako kwote strat przyjeto wartos¢ wynikajaca z kosztorysu zawartego w aktach sprawy, z tym ze jego pobiezna nawet
lektura kaze stwierdzi¢, ze zawiera on pozycje niezbedne do wykonania kompletu prac generalnego remontu budynku
i kompletnego wyposazenia go w nowe instalacje. Oczywistym jest, ze material dowodowy nie pozwala na poczynienie
ustalen, ze to oskarzony poczynit wszelkie szkody i zniszczenia oraz ubytki substancji materialnej pokrzywdzonego.



Byloby to poza jego fizycznymi mozliwo$ciami i nakazywaloby ponadto pominiecie mozliwego i prawdopodobnego
udzialu innych os6b w procederze okradania pokrzywdzonego. To za$ stoi w sprzecznosci z depozycjami samych
sprawcow, ktore Sad ocenia jako szczere. W. G. i S. M. nie mieli powodu klama¢ skoro tak dokladnie i w sposéb
calkowicie obciazajacy siebie przedstawili wlasne dzialanie. Zatem Sad ograniczyt kwote strat do warto$ci wykazanej
jako cena rurociagdédw i rur miedzianych.

Sad wyeliminowat z opisu czynu i kwalifikacji prawnej element zniszczenia mienia uznajac je za czyn wspolukarany.
Zmianie natomiast ulegla kwalifikacja prawna w zakresie aspektu powrotu do przestepstwa. Sad zauwaza, ze
jak oskarzony byl uprzednio karany za rozbdj w warunkach recydywy podstawowej ( wyrokiem w sprawie V K
898/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia z dnia 20 grudnia 2012r) , ktére to przestepstwo nalezy do
grupy przestepstw ,,uruchamiajgcych” mechanizm wielokrotnej recydywy jezeli sprawca zostanie skazany ponownie
za ktore$ z tej grupy. Nalezalo zatem przyjac, ze oskarzony dzialal w warunkach kwalifikowanego powrotu do
przestepstwa.

Sad wymierzajac kare uznal, ze pomimo dzialania w warunkach multirecydywy i doé¢ jednak mocno obciazajacej
historii karnej oskarzonego nalezaloby miarkowaé represje. Zaréwno postawa oskarzonego po ujeciu jak i znaczna
redukcja wartoSci szkody przemawiaja za bardziej wyrozumialym podejSciem do jego osoby. Stad kara 2 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczona ponizej pierwotnego wniosku zlozonego w trybie art. 335 kpk jawi sie Sadowi jako
wystarczajaca.

Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet kary okres pozbawienia wolno$ci w sprawie w mys$l obligatoryjnego brzmienia
przepisu art. 63 § 1 kk.

Sad orzekl takze przepadek dowoddéw rzeczowych uznajac, ze jako narzedzia stuzyly do wykonania zasadniczej czeSci
bezposrednich czynnosci sprawczych.

Sad oceniajac sytuacje ekonomiczng oskarzonego jako trudng zwolnil go z kosztow i oplat.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



