Sygn. akt 11T K 383/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2014 roku

Sad Rejonowy dla m. St. Warszawy w Warszawie I1I Wydzial Karny

Przewodniczqcy: SSR Beata Adamczyk - Eabuda

Protokolant: Renata Jedrasik

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Ochota — powiadomionego wokanda,

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2014 roku sprawy: P. K., urodzonej (...) w W., syna S. i W. z domu B.,

oskarzonego o to, ze: w dniu 05.04.2014 roku w W. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia artykuléw spozywcezych,
alkoholi i kosmetykoéw o wartoSci 681 zt ze sklepu i na szkode (...) tj. o czyn z art. 278 § 1 kk

orzeka:

I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu przy czym ustala, iz oskarzony czynu
tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umy$lne
przestepstwo podobne oraz ze dzialal na szkode (...) Sp. z 0.0., Sp. K. z siedziba w W. przy Al (...) i wystepek ten
kwalifikuje z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazuje
g0, a na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 /sze$¢/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary pozbawienia wolnoéci
okres jego zatrzymania w sprawie w dniu 5.04.2014 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego P. K. kwote 120,00 (stu dwadzieScia) ztotych tytulem oplaty
oraz kwote 468,72 (czterystu sze$édziesieciu oSmiu zlotych 72/100) zlotych, tytutem pozostalych kosztow sadowych.

Sygn. akt III K 383/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 30 wrzesnia 2014 r.
W oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 5 kwietnia 2014 r. tuz przed poludniem P. K. jechal tramwajem z kierunku O.. Po drodze, na wysokoSci Al.
(...) zauwazyl sklep (...). Postanowil wiec tam wejéc i co$ ukrasé, a nastepnie sprzedac, aby w ten sposob uzyskac
srodki finansowe, ktore planowal przeznaczy¢ na zblizajace sie $§wieta. Byl to okres na krotko przed W., totez sprzedaz
towar6ow nie nastreczalaby mu zbyt wielu trudnoéci. P. K. wszed} zatem do sklepu z zamiarem wyniesienia z niego
towarow (dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 28). Wzigt sklepowy wozek i zaczal wklada¢ do niego produkty ze
sklepowych poéltek: mieso, wedliny, stodycze, napoje, kosmetyki. Laczna warto$¢ towaréw wyniosta 681,00 zt (dowod:
wydruk kasowy k. 6a). P. K. nie mial zamiaru zaplacié za towar, ktory wlozyl do sklepowego kosza, nie posiadat przy
sobie pieniedzy. Chcial wynie$¢ produkty ze sklepu, wiec zblizyl sie do wyjscia. Czekal na wlasciwy moment, aby
niezauwazony przez pracownikéw ochrony opuscic¢ sklep, zabierajac ze sobg zawarto$¢ wozka (dowod: wyjasnienia
oskarzonego k. 28). W tym momencie zauwazyl go H. W., pracownik ochrony, pelnigcy w cywilnym stroju stuzbe



w sklepie (...). Zachowanie P. K. wydalo mu sie podejrzane, wiec zaczat go obserwowac. Po okolo 3 minutach, gdy
ruch przy wyjéciu znacznie sie zmniejszyl, P. K. wyszedl ze sklepu przej$ciem dla wchodzacych pchajac przed soba
wozek wraz z produktami spozywczymi, za ktére nie zaplacil. W tym momencie H. W. zainterweniowal i wybiegl za
oddalajacym sie mezczyzna. P. K. zobaczyl go, cofnal sie wiec do sklepu, zostawil tam wozek i przeszed} przejéciem
obok kas, juz bez zakupéw. W tym momencie zostal ujety przez pracownika sklepu. Na miejsce zostali wezwani
funkcjonariusze policji, ktérzy dokonali zatrzymania P. K. (dowo6d: zeznania H. W. k. 7).

P. K. ma 51 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe — §lusarz. Jest zonaty, od 3 lat w separacji. Ma troje dzieci: w
wieku 18 i 19 lat oraz corke z poprzedniego zwiazku. Aktualnie bezrobotny, utrzymuje sie z prac dorywczych, z
ktoérych osiaga miesiecznie Sredni dochdd oscylujacy pomiedzy 1500 — 1600 zlotych. Nie posiada stalego miejsca
zamieszkania, aktualnie przebywa u corki w P.. W przeszlo$ci nie leczyt sie psychiatrycznie ani neurologicznie, leczyl
sie odwykowo. Jest uzalezniony od alkoholu. P. K. nie jest chory psychicznie, ani upo$ledzony umystowo, stan jego
zdrowia psychicznego nie nosi cech organicznego uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego. W dniu zdarzenia
znajdowal sie w stanie po spozyciu alkoholu, jednak mial pelng mozliwosé rozpoznania znaczenia swojego czynu i
pokierowania swoim postepowaniem (dowod: wyjaénia oskarzonego k. 27-28v, 83, opinia psychiatryczna k. 35-37).

Powyzszy stan faktyczny ustalil w oparciu o: wyjasnienia oskarzonego P. K. (k. 27-28v, 83-84), zeznania §wiadka H.
W. (k. 6-7), wydruku kasowego (k. 6a), danych o karalnosci (k. 19, 56), opinii sgdowo psychiatrycznej (k. 35-37).

P. K. przestuchany w charakterze podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia
zarzucanego czynu i zlozyt zbiezne z ustalonym przez Sad stanem faktycznym wyja$nienia. Oskarzony potwierdzil, iz
jechal tramwajem z O. i zobaczyl sklep (...). Postanowil wiec ukra$c¢ troche towaru, aby go pdzniej sprzedac i w ten
spos6b uzyskaé pieniadze na zblizajace sie $wieta. Twierdzil, ze zmusilta go do tego jego sytuacja zyciowa i finansowa.
Do sklepu poszedt z zamiarem kradziezy; nie mial pieniedzy na produkty, ktore wlozyt do wozka, gdyby je miat to by
nie krad} (k. 27-28v).

Oskarzony skladajac wyjasnienia w toku postepowania sadowego réwniez przyznal sie do zarzucanego czynu.
Potwierdzit odczytane mu w trybie art. 389 § 1 k.p.k. wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Dodal,
ze zahuje tego, co sie stalo. Zlozyl przy tym wniosek o skazanie bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie mu kary
6 miesiecy pozbawienia wolnosci (k. 83-84).

Sad dokonal nastepujacej oceny materiatu dowodowego:

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego przyznajacego sie do winy zastuguja na wiare w calo$ci. Oskarzony opisal
dokladnie sytuacje z dnia 5 kwietnia 2014 r. oraz wskazal pobudki swojego dzialania. Jasno stwierdzil, iz zamiarem
jego byla kradziez produktéw i uzyskanie Srodkéw finansowych. Jak sam zaznaczyl, byt to okres przedswigteczny, wiec
nie mialby probleméw ze ,spieniezeniem” skradzionych towardw. Jego wyjasnienia sg rzeczowe, logiczne i spojne.
Nie probowal w zaden spos6b umniejszy¢ swojej winy w popelnieniu zarzucanego wystepku, a skladajac wyjasnienia
na rozprawie glownej potwierdzil wszystkie okolicznosci zdarzenia. W zwigzku z tym Sad nie mial podstaw, aby
wyja$nieniom oskarzonego odmoéwié wiarygodno$ci.

Za wiarygodne i stanowigce wazna podstawe czynienia ustalen stanu faktycznego Sad uznal réwniez zeznania
bezposredniego $wiadka zdarzenia, H. W., pracownika ochrony w sklepie (...) przy Al (...), ktéry zauwazyl podejrzanie
zachowujacego sie mezczyzne z wozkiem pelnym zakupow i zaczat go obserwowaé. Gdy obserwowany mezczyzna
prébowat opuscié sklep nie placac za produkty, ktére mial w wozku, pracownik ochrony dokonat jego ujecia. Swiadek
H. W. relacjonujac przebieg zdarzenia podawal wiele szczegdtow, dokladnie opisujac jego przebieg. Okolicznoéci te
czynia jego relacje bardzo wiarygodna, §wiadcza bowiem o tym, ze Swiadek relacjonowal i opisywat to, co rzeczywiscie
widzial i w czym uczestniczyl. H. W. opisal takze wyglad oskarzonego dodajac, ze bylby w stanie go rozpoznac.
Jego relacja koresponduje z pozostalymi zgromadzonymi w sprawie dowodami, w szczeg6lnosci z wyja$nieniami
oskarzonego (k. 6-7).



Istotnym dla ustalenia wysoko$ci szkody poniesionej przez sklep (...) byl wydruk kasowy (k. 6a). Wydruk ten zostal
zlozony przez $wiadka H. W.. Wskazuje on poszczeg6lne towary zabrane przez oskarzonego, ich jednostka warto$c
oraz laczna wartoéé opiewajaca na kwote 681,00 zl. Zadna ze stron postepowania nie kwestionowata prawdziwosci
zawartych na wydruku danych ani w inny sposéb nie podwazata jego wartoéci dowodowej. W zwigzku z tym Sad uznal,
ze jest to dowdd w pehni wiarygodny.

Podobnie Sad dal pelng wiare pisemnej opinii ztozonej przez bieglych z zakresu psychiatrii J. J. i D. B.. Biegle nie
stwierdzily u oskarzonego P. K. choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego ani cech organicznego uszkodzenia
o$rodkowego ukladu nerwowego. Rozpoznaly natomiast uzaleznienie od alkoholu. Ponadto zaopiniowaly, ze w czasie
zarzucanego czynu oskarzony byl w stanie po spozyciu alkoholu. Jednakze ten stan psychiczny w czasie czynu
nie znosil ani nie ograniczal jego zdolnoéci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem;
poczytalno$¢ oskarzonego w czasie popelienia zarzucanego czynu nie budzila watpliwo$ci. Biegle uznaly przy tym,
iz aktualny stan psychiczny oskarzonego nie stanowi przeszkody do jego udzialu w postepowaniu. Opinia ta jest
sporzadzona przez bieglych sadowych lekarzy psychiatrow, dysponujacych specjalistyczng wiedza i w oparciu o akta
sprawy i zalgczona tam dokumentacje lekarska oraz badanie ambulatoryjne oskarzonego. Opinia ta jest jasna, pelna,
kompletna i w pelni wiarygodna; stanowita podstawy ustalen stanu faktycznego (k. 35-38).

Z danych o karalno$ci wynika, iz oskarzony jest osoba trzykrotnie karana za popelnienie przestepstw przeciwko
mieniu (kradziez, rozb6j, oszustwo) na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania oraz
raz na bezwzgledna kare pozbawienia wolnosSci. Oskarzony P. K. popelnil zarzucany mu czyn w ciagu pieciu lat po
odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie z dnia 26 wrze$nia 2006 r. Podlegajace laczeniu kary pozbawienia wolnoSci byly orzeczone
za czyny z art. 278 § 1 k.k. oraz z art. 280 § 1 k.k. (dowdd: karta karna k. 19, 56, kopia wyroku lacznego k. 86 —
96, wydruk (...) k. 97) w wymiarze odpowiednio 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i 3 lata pozbawienia wolnosci.
Kare pozbawienia wolno$ci, orzeczong wyrokiem lacznym oskarzony P. K. odbywat od 06.09.1996 roku do 13.02.1998
roku, nastepnie od 19.07.2006 — do dnia 17.12.2007 roku oraz od dnia 20.10.2009 roku do dnia 13.01.2010 roku.
Jest to dowdd w pelni wiarygodny i stanowigcy podstawy ustalen stanu faktycznego. Karta karna jest dokumentem
urzedowym, wydanym przez organy do tego uprawnione. Oskarzony takze nie poddawal w watpliwo$¢ zawartych w
tych dokumentach informacji (k. 19, 56).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac w powyzszy sposéb oceny materialu dowodowego Sad Rejonowy doszedl do przekonania, iz wina
oskarzonego P. K. w popelnieniu przypisanego mu czynu zostala mu wykazana i nie budzi zadnych watpliwosci.

Zgodnie z trescia art. 278 § 1 k.k. odpowiedzialnoSci za wystepek kradziezy podlega ten, kto zabiera cudza rzecz w
celu przywlaszczania. Przez zabér rozumiec nalezy bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nig
wladajacej (jak wlasciciel, posiadacz lub osoba posiadajaca do rzeczy inne prawa rzeczowe lub obligacyjne) i objecie
jej we wladnie przez sprawce. Zgodnie z dominujacg w polskiej doktrynie i orzecznictwie teoria zawtadniecia, skutek
nastepuje w momencie zawladniecia rzecza przez sprawce, tj. w chwili, gdy sprawca objal ja w swoje posiadanie
(por. wyrok SN z 21 stycznia 1985 r., IT KR 311/84, OSNPG 1985, nr 8, poz. 110). Dla zrealizowania znamienia
skutku przestepstwa kradziezy musza wiec zosta¢ przesadzone lgcznie dwa elementy. Po pierwsze, fakt pozbawienia
przez sprawce osoby uprawnionej wladztwa nad rzecza. Po drugie, objecie tej rzeczy przez sprawce we wiladanie.
Omawianego czynu mozna dopuéci¢ sie tylko przez dzialanie. Kradziez jest dokonana w chwili zawladniecia przez
sprawce cudza rzecza w zamiarze jej przywlaszczenia. Wezedniej mozemy mowic o przygotowaniu (niekaralnym) badz
usilowaniu, zaleznie od stopnia zaawansowania podjetych dziatan sprawczych.

Oskarzony swoim zachowaniem wypekit zaréwno przedmiotowe jak i podmiotowe znamiona przestepstwa z art. 278
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., albowiem w dniu 5 kwietnia 2014 r. dokonal zaboru w celu przywlaszczania artykutow
spozywczych, alkoholi i kosmetykow o lacznej warto$ci 681,00 zl na szkode sklepu (...) w W. przy Al (...). Karty karne
oraz odpis wyroku lacznego i wydruk z (...) znajdujace sie w aktach sprawy niewatpliwie dowodza, iz oskarzony byt



uprzednio karany, a nadto zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach recydywy przewidzianej w art. 64 § 1 k.k. tj.
czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podzielil tezy wyroku SN z dnia 26 stycznia 2006 .,
IV KK 464/05, OSNwSK 2006, poz. 217, w ktérych mowa jest o tym, iz w wypadku orzeczenia wyrokiem lacznym kary
lacznej pozbawienia wolnosci piecioletni okres przewidywany w art. 64 § 1 k.k. biegnie od odbycia w calo$ci lub w czesci
co najmniej 6 miesiecy kary lacznej, przy czym kara, za przestepstwo poprzednie, do ktérego odnosi sie podobienstwo
przestepstwa ponownego, musi by¢ orzeczona w rozmiarze co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Podkresli¢
nalezy, iz czyn, ktorego dopuscit sie oskarzony P. K. w kwietniu 2014 roku zakwalifikowaé nalezy jako nowe umy$lne
przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore zostal skazany, oceniajac powyzsze przez pryzmat tresci art. 64 par.
1kkiart. 115 par. 3 kk.

Biorgc pod uwage okoliczno$ci sprawy, a w szczegblno$ci wyjasnienia oskarzonego, w ktorych przyznal sie do
popehlionego czynu nalezy uznaé, iz wina oskarzonego jest bezsporna. Dzialal on umyslnie, z zamiarem bezposrednim
ukierunkowanym na cel przywlaszczenia cudzej rzeczy. W momencie podejmowania przypisanego mu dzialania
przestepnego oskarzony byl osoba dojrzala, w peli poczytalna, co potwierdzila opinia zlozona przez bieglych
sadowych lekarzy psychiatrow. Biegli nie stwierdzili u P. K. objawéw choroby psychicznej, uposledzenia umystowego,
ani organicznego uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego i zaopiniowaly, ze ten stan psychiczny nie znosil
ani nie ograniczal mozliwosci rozpoznania znaczenia zarzucanego czynu lub pokierowania postepowaniem. Nie
zachodzila zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnos$é badz wine oskarzonego. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji
motywacyjnej, zatem mozna bylo od niego wymaga¢ zachowania zgodnego z prawem, a nie zachowania realizujacego
znamiona przestepstwa. , Trudna sytuacja zyciowa i finansowa” (k. 28), na ktéra powolal sie oskarzony nie stanowi
zadnego usprawiedliwienia dla jego nagannego postepowania.

Wymierzajac oskarzonemu P. K. kare Sad mial na uwadze wszystkie okolicznoéci, o ktorych mowa w art. 53 k.k. Sad
kierowal sie zatem swoim uznaniem, granicami przewidzianymi przez ustawe i uznal, iz wywazona, sprawiedliwg a
zarazem adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwosci bedzie dla oskarzonego P. K. za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. kara sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci Sad bral pod uwage okoliczno$ci wskazane w art. 115 § 2 k.k., czyli rodzaj
i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popehienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w jedno z podstawowych dobr
prawnych, jakim jest cudze mienie. Swym zachowaniem dal wyraz zupelnego braku szacunku dla cudzej wlasnosci.
Jego zachowanie jest tym bardziej naganne, jesli spojrzy sie, z jaka latwoscia podjal decyzje o dokonaniu kradziezy.
Przejezdzal obok sklepu i w tym momencie powzial zamiar popelnia przestepstwa, ktory niezwlocznie zrealizowal.
Wartoé¢ skradzionych przez oskarzonego produktéw wynosila 681,00 zl, zatem nie byla to warto$é¢ szczegdblnie
wysoka. Ponadto nalezy wskazaé, iz skradziony towar ponownie trafil do sklepu. Majgc na uwadze te wszystkie
okolicznoSci i realia niniejszej sprawy Sad doszedl do przekonania, ze wystepek, ktorego dopuscil sie oskarzony
cechowat spoleczng szkodliwoécia w stopniu wysokim.

Jako okolicznoSci obcigzajace Sad potraktowal uprzednia wielokrotng karalno$¢é oskarzonego. Okoliczno$cia
lagodzacy jest natomiast przyznanie sie oskarzonego do winy oraz relatywnie nieduza warto$¢ szkody poniesionej
przez pokrzywdzonego. Te okolicznosci uzasadniaja stosunkowo niski wymiar kary wymierzonej oskarzonemu. Nie
nalezy przy tym zapominaé, ze przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
do lat 5. Natomiast popelnienie go w warunkach recydywy (art. 64 § 1 k.k.) powoduje, ze Sgd moze wymierzy¢ kare do
gbrnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonej o polowe. Zatem zagrozenie kara wynosito w tym przypadku od 3
miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na tym tle kara 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnoéci
orzeczona wobec oskarzonego P. K. jawi sie jako kara stosunkowo lagodna. Sad nie skorzystal bowiem z mozliwo$ci
nadzwyczajnego obostrzenia kary, ktora przewiduje art. 64 § 1 k.k.



W ocenie Sadu tylko kara bezwzglednego pozbawienia wolnoSci w okre$§lonym w wyroku rozmiarze spelni swoje
funkcje w stosunku do oskarzonego, zwlaszcza zapobiegawcza. Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego przemawia
za stosowaniem kary o charakterze izolacyjnym. Oskarzony byl juz wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu (co takze stalo sie podstawa zastosowania wobec niego art. 64 § 1 k.k.) i wymierzono mu kary
pozbawienia wolnoéci, zaréwno z warunkowym zawieszeniem wykonania jak i kare bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci. Popelnionym czynem oskarzony dat wyraz pogardy dla podstawowych norm rzadzacych zyciem spolecznym
i wystgpit przeciwko podstawowym prawom, jakim jest prawo wlasnoéci. Oskarzony takim postepowaniem datl
wyraz przekonaniu, iz mimo resocjalizacji w warunkach wieziennych nie potrafil dostosowaé swojego zachowania
na wolnoéci do obowiazujacych norm. Swiadezy to o jego demoralizacji wymagajacej dalszego oddzialywania
penitencjarnego. W ocenie Sadu wobec oskarzonego nie zachodzi pozytywna prognoza dotyczaca jego zachowania
w przyszlosci, a orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie odniesie jakichkolwiek skutkow
zapobiegawczych i wychowawczych. Uprzednie skazania z warunkowym zawieszeniem wykonania kar byty dla niego
szansg przemys$lenia swojego postepowania, z ktorej jednak nie skorzystal. Sad stoi roéwniez na stanowisku, ze
kara lagodniejsza lub tagodniejszego rodzaju moglaby da¢ oskarzonemu mylne prze$wiadczenie o jego bezkarnosci.
Wszystko to przemawia za konieczno$cig dalszego wychowawczego oddzialywania na oskarzonego w warunkach
wieziennych. Okres pozbawienia wolno$ci zabezpieczy spoleczenstwo przed ponownym zamachem ze strony
oskarzonego, ktory winien sobie przez ten czas uzmyslowi¢ nieoplacalno$é takich zachowan. Jest to wystarczajacy
okres, aby oskarzony ponownie przemyslal swoje dotychczasowe postepowanie i po opuszczeniu zakladu karnego
podjal sie jego zmiany. Okres 6 miesiecy pozbawienia wolnosci nie jest tez okresem nadmiernie dlugim, zabezpieczy
spoteczenstwo przed kolejnymi zamachami na dobra prawne (w szczeg6lnosci mienie) ze strony oskarzonego.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania w sprawie w dniu 5 kwietnia 2014 r. uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci.

-Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad obciazyt oskarzonego kosztami postepowania, na ktore sktadaja sie: kwota
120 zl tytulem oplaty od kary pozbawienia wolnoéci oraz kwota 468,72 zt tytulem pozostalych kosztéw sadowych.
Oskarzony mozliwoSci zarobkowe posiada, przesluchany na rozprawie deklarowal miesieczny doch6d w wysokosci
1.500-1.600 z, nie ma przy tym nikogo na utrzymaniu. Nie ma ponadto zadnych powodéw, aby zwalniaé go z oplat lub,
aby koszty sadowe wywolane niefrasobliwym zachowaniem oskarzonego obcigzaly Skarb Panistwa; orzeczenie kary
bezwzglednego pozbawienia wolnoéci nie jest bowiem takim powodem. W zwigzku z tym Sad uznal, Ze poniesienie
calosci kosztow nie bedzie dla oskarzonego zbyt uciazliwe.



