Sygn. akt ITT K 25/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Monika Podgoérska — Sulecka

Protokolant: Renata Jedrasik

przy udziale Prokuratora: Arkadiusza Jaraszek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 09.05, 28.10, 01.12.2014 r.

sprawy P. C.ur. (..)wW,,s.S.iL.zd. B.

oskarzonego o to, ze w dniu 22 grudnia 2013 roku w W. na ulicy (...) kierowal samochodem m-ki F. (...) nr rej. (...)
znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci przy stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu I préba — 1,13 mg/1, II proba —
1,05 mg/l1, Il préba — 1,14 mg/l, tj. o czyn z art. 178 § 1 kk

orzeka

I. wramach zarzucanego czynu oskarzonego P. C. uznaje za winnego tego, ze w dniu 22 grudnia 2013 roku w W. na
ulicy (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci przy stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu w pierwszym badaniu
— 1,13 mg/l, drugim badaniu — 1,05 mg/1 i trzecim badaniu — 1,14 mg/l, prowadzil w ruchu ladowym samoché6d
marki F. (...) nr rej. (...), bedac wczesniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, czym zrealizowal znamiona czynu zabronionego okre§lonego w przepisie art. 178a § 4 kk i za to na tej
podstawie skazuje oskarzonego i wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 §1, §2 i §4 KKk, art. 70 §1 pkt 1 Kk, art. 7381 Kk, art. 7281 pkt 5 kk warunkowo zawiesza
wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci na okres 5 (pieciu) lat proby i w tym czasie
oddaje oskarzonego pod dozdr kuratora oraz zobowigzuje oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania
alkoholu;

ITI. na podstawie art. 7181 kk orzeka wobec oskarzonego grzywne w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70,00 (siedemdziesieciu) zl;

IV. na podstawie art. 42 § 2 kk, art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 6 (szeciu) lat;

V. napodstawie art. 49 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 2000,00 (dwoch tysiecy)
zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j;

VI. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. O. kwote 648,00 (szeSciuset czterdziestu oémiu) zI podwyzszona o
podatek od towaréow i ustlug tytutem nieoplaconego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego;

VII. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego kwote 880,00 (o$§miuset osiemdziesieciu) tytutem oplaty oraz
kwote (...),63 (tysiaca dwustu siedemdziesieciu trzech 63/100) z} tytulem pozostalych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu yjawnionego materialu dowodowego, Sad ustalil nastepujqgcy stan
Jaktyczny:

w nocy z 21 na 22 grudnia 2013 r. funkcjonariusze Policji st. sierz. L. W. oraz st. post. P. M. pehili stuzbe w patrolu
zmotoryzowanym. Okoto godziny 3:00 w okolicy ul. (...) w W. zauwazyli pojazd (...) marki F. (...) o nr rej. (...), ktory
wedle informacji przekazanych droga radiowa mial poruszaé sie sprawca uszkodzenia pojazdéw w innej czeéci W..
Funkcjonariusze zatrzymali zatem pojazd do kontroli i wylegitymowali kierowce — P. C.. W trakcie interwencji okazalo
sie, ze ww. nie ma przy sobie prawa jazdy, a funkcjonariusze wyczuli od mezczyzny won alkoholu, nadto oskarzony
wypowiadal sie w sposob belkotliwy. Funkcjonariusze wezwali zatem do pomocy inny patrol w skladzie sierz. szt. D.
M. oraz sierz. M. G., a kierujacego pojazdem zatrzymano i przewieziono do (...) W. III.

Na komisariacie P. C. zostal przebadany na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu za pomoca alkometru z
wynikiem pozytywnym 1,13 mg/1 w pierwszym, 1,05 mg/1 w drugim badaniu i 1,14 mg/1 w trzecim badaniu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien oskarzonego P. C. (k. 23, k. 75), zeznan
Swiadka P. M. (k. 16v, k.77 - 80), a takze dokumentéw w postaci: notatki k. 1 — 3, protokotu zatrzymania k. 4, protokotu
badania k. 5, protokotu ogledzin k. 6 -7, dokumentacji medycznej k. 12 —15, 89 — 92, 98, danych o karalnoéci k. 29
— 30, 87, 119, odpisu wyroku k. 42, opinii sgdowo — psychiatrycznej k. 54, pisma k. 26, $wiadectwa wzorcowania k.
67, wywiadu $rodowiskowego z 19.11.2014 r. - data wplywu oraz z 21.11.2014 r. - data wplywu, danych o karalnosci
Z 20.11.2014 r., ktére Sad ocenil jako odpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy, wobec braku jakichkolwiek
watpliwosci co do ich prawdziwo$ci, tym bardziej ze zadna ze stron ich nie zakwestionowala.

Sad zwazyl, co nastepuje:

oskarzony P. C. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i w
krotkich wyjasnieniach podal okolicznos$ci jego popelienia. Oskarzony wyjaénil, ze w dniu 21.12.2013 r. spozywal
alkohol u znajomych pokldcit sie z nimi i poszed! spaé¢ do samochodu. Nie potrafil wskazaé¢ w jakim celu pojazdem
zaczal sie przemieszczaé. W postepowaniu przed Sadem oskarzony takze przyznal sie do zarzuconego czynu i wyjasnil,
ze feralnego dnia samochodem przejechal okolo 200 — 300 metréw i zostal zatrzymany.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego zlozonym zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego jak i przed
Sadem. Wyjasnienia te zostaly potwierdzone wiarygodnymi dowodami w postaci zeznah $wiadka funkcjonariusza
Policji, ktory dokonal zatrzymania oskarzonego oraz protokolami z badania stanu trzezwosci oskarzonego. Kwestia
czasu i iloéci spozytego alkoholu przez oskarzonego nie miata wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, totez
Sad nie przeprowadzal na ta okolicznoé¢ zadnych dowodéw, w ocenie Sadu istotne bylo, iz oskarzony w czasie
prowadzenia pojazdu znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci.

Cennym zrédlem informacji dla ustalenia stanu faktycznego sprawy byly tez zeznania Swiadka P. M. — policjanta
dokonujgcego czynno$ci na miejscu zdarzenia. Swiadek ten klarownie opisal okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego
poruszajacego sie po ulicy (...) w nocy z 21/22.12.2013 r. samochodem F. (...) i wszystkie podjete w zwigzku z tym
czynno$ci. Zeznania te Sad ocenil jako prawdziwe, albowiem byly konsekwentne, a takze skladala je osoba obca dla
oskarzonego, nie majaca zadnego interesu w falszywym obcigzaniu oskarzonego. Swiadek przed Sadem potwierdzit
skladane wczeéniej zeznania, chociaz nie pamietal konkretnych okolicznoéci zdarzenia. Sad dal wiare sp6jnym i
logicznym zeznaniom $wiadka, ktore znalazly potwierdzenie w p6zZniejszym badaniu stanu trzezwos$ci oskarzonego.
Nalezalo mieé réwniez na uwadze, iz oskarzony przyznajac sie do winy takze i nie kwestionowal przebiegu zdarzenia.

Wreszcie w nawigzaniu do powyzszego zwazy¢ wypada, ze zeznania $§wiadka i wyjasnienia oskarzonego, znajduja pelne
potwierdzenie w protokole z przebiegu badania stanu trzezwo$ci oskarzonego, urzadzeniem elektronicznym, z dnia
22.12.2013 r. Z jego treéci wynika, ze oskarzony P. C. w chwili zatrzymania znajdowal sie w stanie nietrzezwosci.
Przedmiotowe badanie ma pelng warto$¢ dowodowa, albowiem zostalo przeprowadzone zgodnie z obowigzujacymi
przepisami urzadzeniem typu alkometr A2.0 o nr fabrycznym (...) posiadajacym wazne Swiadectwo wzorcowania,



ktorego kopie zalaczono do akt sprawy (vide k. 67). Rzetelno$¢ i legalno$¢ pomiaréw nie budzi w ocenie Sadu zadnych
watpliwo$ci. Badania dokonano trzykrotnie w krétkich odstepach czasu o godzinie 03:17, 03:20 i 03:54 uzyskujac
pomiar 1,13 mg/1 przy pierwszym, 1,05 mg/1 przy drugim pomiarze oraz 1,14 mg/1 przy pomiarze trzecim.

Z opinii sadowo — psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglych psychiatrow E. B. i B. P. wynika, iz poczytalnosé
oskarzonego zar6wno w czasie zarzucanego mu czynu, jak i badania nie byta w zaden sposéb ograniczona. Biegle
wskazaly jedynie na rozpoznanie u P. C. zespolu uzaleznienia od alkoholu. Powyzsza opinie Sad ocenil jako rzetelna,
odpowiadajacg wymogom wiedzy i w pelni wyczerpujaca, a zatem stanowigcg pelnowarto$ciowy dowdd w sprawie.

Sad dokonal nastepujqcej oceny prawnej czynu oskarzonego:

majac na uwadze powyzsze, w Swietle ujawnionego w sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze wina
oskarzonego P. C. nie budzi zadnych watpliwosci i zostala udowodniona w caloSci.

Oskarzony swoim zachowaniem polegajacym na prowadzeniu w ruchu ladowym pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, przy stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu przekraczajacym 0,25 mg/l wypeklit wszystkie
znamiona czynu zabronionego okre$lonego w art. 178a § 1 kk. Przestepstwo ujete w powolanym przepisie polega
bowiem na kierowaniu pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym wodnym lub powietrznym, w sytuacji gdy
kierujacy znajduje sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego. Natomiast stosownie do art.
115816 Kkk stan nietrzezwoSci w rozumieniu kodeksu karnego zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza

0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego
powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajgcego te warto$¢.

Z kolei w myél art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym zabrania sie kierowania pojazdem w stanie
nietrzezwosci, czego dopuscil sie oskarzony krytycznego dnia. Jednocze$nie w oparciu o odpis wyroku z dnia 17
stycznia 2011 r. Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. sygn. akt ITT K 1282/10 (k. 42), Sad ustalil, iz
oskarzony byl juz uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,
wobec czego jego czyn kwalifikowac nalezy z art. 178a84 kk i taka kwalifikacje Sad przypisal oskarzonemu. Za
przyjeciem powyzszej kwalifikacji bez watpienia przemawia fakt, iz oskarzony jako sprawca czynu okre$lonego w art.
178a81 kk byl wezeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci.

Caloksztalt okolicznoéci sprawy pozwala stwierdzi¢, iz oskarzony popelniajac przedmiotowe przestepstwo dzialal
umy$lnie i miatl pelng Swiadomosé, iz kierujgc samochodem po uprzednim spozyciu alkoholu, dopuszcza sie
naruszenia obowiazujacych przepisow prawa. Oskarzony jako osoba dorosla i w pelni poczytalna mial réwniez
Swiadomos¢, ze kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwosci jest zabronione. Za powyzszym przemawia takze fakt, iz
oskarzony byl juz karany za taki sam czyn zabroniony. Oczywistym jest, iz zachowanie przestepcze jakiego dopuscit sie
oskarzony godzito w istotne dobro chronione prawem jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji. Stopien szkodliwo$ci
spolecznej przestepstwa popelionego przez P. C. jest zatem znaczny. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, iz wynik
badania jego stanu trzezwo$ci wskazuje na znaczny stopien upojenia, co potwierdzaja takze zeznania $wiadka —
funkcjonariusza Policji przeprowadzajacego z oskarzonym czynno$ci.

Podkreélenia jednak wymaga, ze za uprzednio popelniony wystepek z art. 178a8§1 kk oskarzony byl uprzednio
skazany na kare grzywny, ktéra nie spelita swoich celéw wychowawczych i zapobiegawczych. Totez w ocenie Sadu
koniecznym bylo w niniejszym postepowaniu wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10
miesiecy, jednakze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na najwyzszy mozliwy 5 letni okres proby, albowiem
dolegliwo$¢ bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci o jaka wnosil oskarzyciel publiczny znacznie przekraczalaby
stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu. Podkreélenia wymaga, ze btedny jest poglad,
ze tylko wysokie kary pozbawienia wolno$ci osiagaja cele prewencyjne. Cele te osiaga sie karami sprawiedliwymi,
bez wzgledu na ich wysokoé¢ (poglad wyrazony w wyroku S.A. w Krakowie z dn. 15.01.2003 r., IT AKa 360/02, KZS
2003/3/38). Rowniez ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa nie moze sprowadzaé sie do negatywnej
prewencji ogdlnej, pojmowanej wylacznie jako odstraszanie spoleczenstwa, co mialoby miejsce przy wymierzeniu



oskarzonemu surowszej kary niz ta ktora zostala wobec niego orzeczona (poglad wyrazony wyroku S.A. we Wroclawiu
zdn. 13.03.2003 1., I AKa 47/03, OSA 2003/10/99). Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad wzial pod uwage, iz oskarzony
byljuz wezeéniej karany. Jednocze$nie Sad wymierzajac taka kare kierowal sie tym, aby byla ona adekwatna do stopnia
winy oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwoSci jego czynu oraz zabezpieczyta wzgledy prewencji indywidualnej
i generalnej w zakresie jej indywidualnego i spotecznego oddzialywania. W ocenie Sadu oskarzony pomimo jego
uprzedniej karalno$ci w $wietle wyrazanej przez niego postawy, zaslugiwal na zastosowanie kary lagodniejszego
rodzaju, niz kara bezwzglednego pozbawienia wolnoéci. Podkre§lenia wymaga, ze oskarzony poruszal sie samochodem
w bardzo p6znych godzinach nocnych, jak sam wskazywal pod wplywem znacznego wzburzenia, co wiecej jest
osoba uzalezniong od alkoholu. Ponadto oskarzony samochodem poruszal sie do§¢ wolno — co wynika z zeznan
P. M., a powodem jego zatrzymania nie bylo naruszenie przez niego zasad ruchu drogowego. Oczywistym jest,
ze nie sg to okolicznoSci w zaden sposob usprawiedliwiajace zdecydowanie naganne postepowanie oskarzonego
jednak winny by¢ one brane pod uwage przy ustalaniu wymiaru wymierzanej mu kary. W przypadku skazania
za czyn z art. 178a § 4 kk ustawodawca na podstawie art. 58 § 4 kk wprost wykluczyl mozliwo$é stosowania
wobec sprawcy instytucji wskazanej w art. 58 § 3 kk jednocze$nie jednak na podstawie art. 69§ 4 kk wprowadzil
mozliwo§¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci tylko w szczegolnie uzasadnionych
wypadkach. Sad skorzystal zatem z mozliwoéci wprowadzonej w art. 6984 kk, ktéry stanowi, iz wobec sprawcy
przestepstwa okres§lonego w art. 178a § 4 kk sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci
w szczegOlnie uzasadnionych wypadkach. Wystapienie ,szczegblnie uzasadnionego wypadku”, powyzszego winno
sie stwierdza¢ w oparciu o okoliczno$ci charakteryzujace osobowo$é sprawcy, jak i inne wymienione w obecnym
przepisie art. 53 § 2 kk elementy, jezeli przemawiaja zdecydowanie na korzy$é sprawcy i wskazuja, ze nie jest
konieczne, ani celowe wymierzanie mu kary bezwzglednego pozbawienia wolnoéci (zob. wyrok SN z dnia 23.01.1979
r., IV KRN 367/78 — OSNKW 1979/5/53). Jednocze$nie doktryna i orzecznictwo Sadu Najwyzszego wypracowaly
pojecie ,szczegoblnie uzasadnionego wypadku” takze na gruncie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary (art. 60
kk), za ktore przyjmowany sa sytuacje, do ktérych naleza m.in.: zly stan zdrowia sprawcy, zwiekszajacy w duzym
stopniu dolegliwo$¢ kary, wyjatkowe pobudki dzialania, naprawienie w calo$ci wyrzadzonej szkody, urodzenie sie
przed wyrokiem dziecka wymagajacego intensywnej opieki itp. szczegélne wydarzenia (zob. Zbigniew Cwigkalski
w Komentarzu do kodeksu karnego, Zakamycze 2004r.). W ocenie Sagdu w odniesieniu do oskarzonego P. C. taki
wlaénie wypadek zaszedl, oskarzony bowiem pomimo tego, iz po raz kolejny dopuscil sie przestepstwa kierowania
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzeZwym zrozumial, ze ma problem alkoholowy, przyznatl sie do niego. Postawa
ta wskazuje, iz nie jest on osoba zdemoralizowana, co uzasadnialoby sieganie do tak surowej represji jaka jest
resocjalizacja w warunkach izolacji w jednostce penitencjarnej. Powyzszy wniosek plynie takze z przeprowadzonych
wobec oskarzonego wywiadéw $rodowiskowych. Jest to istotne roéwniez jezeli wezmie sie pod uwage zasade ultima
ratio bezwzglednej kary pozbawienia wolnoséci. W przypadku oskarzonego istotniejsze bowiem jest zastosowanie
wobec niego Srodkéw karnych w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat. Tak
orzeczony zakaz jest w pelni adekwatny do charakteru czynu jakiego dopuscil sie oskarzony. Sad ustalajac wymiar
§rodka karnego, uznajac gléwnie zabezpieczajaca, ochronng funkcje érodka zakazu prowadzenia pojazdéw, mial
rowniez na uwadze jego znaczaco represyjny charakter. Jednocze$nie wobec stwierdzonego u oskarzonego problemu
alkoholowego Sad zobowigzal oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, jednocze$nie oddal
oskarzonego pod dozoér kuratora w okresie proby.

Biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci sprawy, celem pelnej reakeji na popeliony przez oskarzonego czyn Sad
dzialajac na podstawie art. 7181 kk orzekl wobec niego grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 70 zlotych oraz dodatkowo w punkcie V wyroku Sad, w oparciu o art. 49 § 2 kk orzekl wobec
oskarzonego P. C. $wiadczenie pieniezne w kwocie 2000,00 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej. Sad mial tu na uwadze charakter czynu oskarzonego i uznal, ze wobec poprzestania na
wymierzeniu oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zasadnym bedzie,
aby poni6st on dodatkowy ciezar finansowy swojego wysoce nagannego zachowania. Jednocze$nie kwota owego
obcigzenia winna zosta¢ przekazana na rzecz instytucji powolanej miedzy innymi do pomocy ofiarom wypadkow
spowodowanych przez nietrzezwych kierowcdéw. Reasumujac, w ocenie Sadu tak orzeczona kara pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kara grzywny, polaczona z zakazem prowadzenia pojazdow i



Swiadczeniem pienieznym jest w pelni adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spelni swoje cele prewencji
generalnej i indywidualne;.

W punkcie VI wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. O. kwote 648,00 zl wraz z podatkiem od
towaréw i ushug, tytulem nieoplaconego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego. Sad mial tu na uwadze
przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Ponadto Sad w pkt VII wyroku majac na uwadze stan majatkowy oskarzonego, Sad na podstawie artykulu 627 kpk
obcigzyt oskarzonego optata sadowa w wysokoSci 880,00 zt oraz pozostalymi kosztami procesu w kwocie 1273,63 zl.



