Sygn. akt III K 1209/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Demianiuk — Dzik
Protokolant: sekretarz sadowy Aneta Sobiepanek

przy udziale Prokuratora Wojciecha Fijalkowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 stycznia 2016r.
sprawy przeciwko

E. K.

c.K.iE.zd. K

ur. (...)wW.,,

oskarzonej o to, ze:

w okresie od dnia (...) roku do dnia (...) r. w W. dzialajac z checi osiaggniecia korzy$ci majatkowej, z gory powzietym
zamiarem doprowadzila Bank (...) w L. F. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2300 zlotych
w ten sposob, ze zalozyta w/w banku rachunek oszczedno$ciowo — rozliczeniowy nr (...), a nastepnie wprowadzila w
blad pracownikéw tego banku co do $rodkdéw na swoim rachunku i na podstawie posiadanych czekéw o nr (...),

(..), (), (...), (...) oraz dyspozycji ustnej dokonania wyplat bez pokrycia powodujgc debet na rachunku w kwocie
2300 zlotych bez zamiaru jego splaty,

y.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. 12 k.k.
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.

I. oskarzonag E. K. uznaje za winng tego, ze w okresie od dnia (...) roku do dnia (...) w W. dzialajac w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, w krétkich podstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem doprowadzila Bank (...) wE. F. w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2300 zlotych w ten sposéb, ze zalozyla w/w banku rachunek
oszczednoSciowo — rozliczeniowy nr (...), a nastepnie wprowadzila w blad pracownikéw banku co do §rodkéw na
swoim rachunku i na podstawie posiadanych czekéw o nr (...), (...), (...), (...), (...) oraz dyspozycji ustnej dokonania
wyplat bez pokrycia powodujac debet na rachunku w kwocie 2300 zlotych bez zamiaru jego splaty tj. popelnienia
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. skazuje ja, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym w dacie czynu wykonanie wymierzonej oskarzonej E. K. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 3 (trzech) lat préoby;



III. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek dowodoéw rzeczowych szczegolowo opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr o (k. 30) pod poz. 2;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowod rzeczowy szczegdlowo opisany w wykazie dowoddéw rzeczowych nr o (k. 30)
pod poz. 1 nakazuje zwroci¢ pokrzywdzonemu (...) Bank S.A. z/s w W. (nastepcy prawnemu Banku (...) S.A. z/s w L.);

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze przyznaje od Skarbu Panistwa na
rzecz adw. M. K. kwote 504 (piecset cztery) zlote powiekszona o podatek VAT tytutem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonej E. K..

Sygn. akt ITI K 1209/06

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego i ujawnionego na rozprawie
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

w dniu (...) E. K. udata sie do Banku (...) SA w L. F.w W., gdzie zalozyla konto oszczedno$ciowo — rozliczeniowe o nr
(...) oraz pobrata pieé sztuk czekdéw o numerach seria (...), (...), (...), (...), (...).

W dniu (...)dokonala na konto jednej wplaty gotébwkowej w kwocie 700z}, by nastepnie w dniu (...) dokonac wyplaty
gotowkowej w kwocie 500 zl. Z kolei w dniu (...) w pieciu réznych oddzialach bankéw (...) S.A i(...) S.A. dokonala
realizacji pieciu czeko6w na kwote po 500 zl kazdy. Na skutek tych operacji dokonanych czekami bez pokrycia, na
rachunku powstalo saldo debetowe w wysokosci 2300 zl. Oskarzona nie dokonala splaty zadluzenia, mimo wezwan
i nie kontaktowala sie juz wiecej z bankiem. W zwiazku z tym w dniu(...) Bank (...) S.A. w L. zlozyl zawiadomienie o
podejrzeniu popelienia przez oskarzong przestepstwa wskazujac na posiadane przez siebie wiadomosci, ze przeciwko
oskarzonej tocza sie inne postepowania karne w zwiazku z realizacja czekdéw bez pokrycia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien oskarzonej E. K. k. 48, zawiadomienia o popelnieniu
przestepstwa k. 1-2, umowy k. 8-10, zeznan $wiadka W. P. k. 16-20, 631, czekow k. 11.

Oskarzona E. K. przestluchana w postepowaniu przygotowawczym przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu
i odméwila zlozenia dalszych wyjasnien.

Sad obdarzyt wiara wyjasnienia oskarzonej w zakresie przyznania sie do zarzutu, gdyz znajduja one potwierdzenie w
pozostalych zgromadzonych w sprawie dowodach tj. zeznaniach §wiadka W. P., dowodach z dokumentéw w postaci
czekow i umowy z bankiem (...) co do winy i zamiaru oskarzonej wynika rowniez z logiki i do§wiadczenia Zyciowego.

Sad w caloéci obdarzyl wiara zeznania $wiadka W. P.- 6wczesnego pracownika Banku (...) S.A. w L., ktory w oparciu o
posiadang wiedze zawodowa opisal czynno$ci, jakie oskarzona wykonywata w zwigzku z zalozeniem konta i realizacja
czekow, a takze zachowanie oskarzonej po realizacji czekow, kiedy to zerwala kontakt z pokrzywdzonym bankiem
i nie reagowala ani na wezwania do uregulowania debetu, ani na wypowiedzenie umowy rachunku. Swiadek nie
znal oskarzonej. Swoja wiedze powzial w zwigzku z wykonywana pracg. Nie mial on zadnego motywu, aby zeznawaé
niezgodnie z prawda. Zeznania $§wiadka w pelni koreluja z dokumentami w postaci zwartej przez oskarzong umowy
oraz czekow, ktoérych to dokumentéw oskarzona w toku postepowania przygotowawczego nie kwestionowala. Sad
dokumenty te, jak rowniez zlozone przez bank zawiadomienie o przestepstwie uznal za w pelni wiarygodne i postuzyt
sie nimi przy ustaleniu stanu faktycznego.

W oparciu o ocenione powyzej dowody i ustalony na ich podstawie stan faktyczny uznaé nalezalo, ze sprawstwo i wina
oskarzonej w zakresie przypisanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk nie budza
watpliwosci.



Przepis art. 286 § 1 k.k. okreSla przestepstwo polegajace na doprowadzeniu w celu uzyskania korzysSci majatkowe;j
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub wyzyskanie
niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania innej osoby. Nalezy uznac¢, ze wprowadzenie
w blad polega na wywolaniu w Swiadomosci osoby, ktéra ma dokona¢ rozporzadzenia falszywego wyobrazenia
o rzeczywisto$ci. Wykorzystanie bledu polega natomiast na wykorzystaniu istniejacej juz rozbieznoéci miedzy
rzeczywistoScia a SwiadomosScig tej osoby. Dzialanie takie musi zosta¢ podjete w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
i doprowadzi¢ inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, iz blad musi
dotyczy¢ elementu rzeczywisto$ci majacego znaczenie dla podjecia decyzji o rozporzadzeniu mieniem.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze oskarzona wprowadzila pracownikow
banku w blad. Najpierw podpisujac umowe otwarcia rachunku oszczednoéciowo - rozliczeniowego tylko po to, aby
moc otrzymad czeki, a pozniej je realizujac bez pokrycia na rachunku i bez zamiaru splaty zadluzenia.

Podpisujac umowe o otwarciu rachunku oszczednoSciowo — rozliczeniowego wytworzyla w drugiej stronie umowy
przekonanie, ze zamierza wywiazac sie z przewidzianych ta umowa zobowiazan. Typowa bowiem i oczekiwana postawa
od kontrahenta jest dotrzymywanie postanowien zawartych uméw. Jednocze$nie jednak okoliczno$ci niniejszej
sprawy daja podstawe do wyciagniecia wniosku, Ze juz w momencie zawierania umowy oskarzona E. K. miala
zamiar pobra¢ pieniadze z banku realizujac czeki bez pokrycia. Za taka ocena zachowania oskarzonej przemawia
caloksztalt okolicznoS$ci niniejszej sprawy. Po pierwsze transakcje dokonane na koncie, kiedy to oskarzona w dniu
(...) uiScita kwote 700 zl, aby juz (...) wyplaci¢ 500 zl, a po drugie czas i miejsce realizacji czekdéw. Oskarzona
bowiem wszystkie czeki zrealizowala tego samego dnia, kazdy w innym oddziale bankéw. Zwazy¢ takze nalezy, ze
oskarzona, jak wynika z ustalen poczynionych przez pokrzywdzony bank, nie miala stalych dochod6w ani zadnego
majatku stanowiacego zabezpieczenie splaty zadluzenia. Ostatnia okoliczno$cia przemawiajaca za realizacja przez
oskarzona znamion przestepstwa oszustwa jest jej zachowanie po zrealizowaniu czekéw i powstaniu zadluzenia.
Oskarzona bowiem nie podjela zadnego kontaktu z Bankiem (...) S.A., nie odpowiadala na wezwania i ,mimo podjecia
wypowiedzenia umowy, rowniez na to nie zareagowala w zaden sposob.

Przestepstwo oszustwa okre$lone w art. 286 § 1 kk charakteryzuje sie umy$lno$cig i zaliczane jest do przestepstw
kierunkowych. Moze zatem zostac¢ popelnione jedynie z zamiarem bezpo$rednim i to w celu okreslonym w ustawie,
jakim w wypadku czynu z art. 286 § 1 kk jest osiagniecie korzy$ci majatkowej. OkolicznoSci niniejszej sprawy
niewatpliwie wskazuja na to, ze oskarzona §wiadomos$cia obejmowala konieczno$c¢ realizacji swoim zachowaniem
znamion czynu z art. 286 § 1 kk i jednocze$nie chciala tego. Ponadto jej zachowanie bylo nakierowane na osiggniecie
korzysci majatkowej. Jedynie w taki sposéb mozna bowiem oceni¢ zachowanie oskarzonej, ktéra nie majac zamiaru
wywigzania sie z postanowien umowy rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego i dostatecznych Srodkow
finansowych na koncie zrealizowala jednego dnia pie¢ czekéw na ogolna kwote 2500 zt.

Podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie wystapila zadna okolicznosé wylaczajaca wine. Oskarzona byla osoba
pelnoletnia, dojrzala, nie ujawnily sie rowniez zadne okolicznos$ci §wiadczace o tym, aby dzialala w atypowej sytuacji
motywacyjne, miala zatem mozliwo$¢ zgodnego z prawem zachowania. Nie wystgpily réwniez inne okolicznosci
wylaczajace odpowiedzialno$é¢ karna oskarzone;.

W zwiazku z uznaniem winy i sprawstwa oskarzonej w zakresie zarzucanego jej czynu Sad wymierzyt oskarzonej kare
1 roku pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac oskarzonej kare Sad kierowal sie zasadami i dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 k.k.
Zgodnie z treécig tego przepisu, Sad wymierza kare wedlug swego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére mozna osiggnaé w stosunku do oskarzonej,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Stosownie zas do § 2 wymierzajac
kare Sad uwzglednia przede wszystkim motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa
wspoOlnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych



nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwaijego
zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza starania o naprawienie szkody lub zado$¢uczynienie w innej formie
spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Sad uznal zatem, ze stopien winy oskarzonej byt wysoki. Oskarzona miala mozliwo$¢ zgodnego z prawem zachowania,
nie dzialala w atypowej sytuacji motywacyjnej. Ponadto oskarzona dzialata z zamiarem bezposrednim. Jej zachowanie
nie bylo podyktowane naglym zamiarem popelnienia czynu zabronionego, lecz zostalo zaplanowane i przygotowane.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzona, Sad kierowal sie kryteriami
wskazanymi przez ustawodawce w art. 115 § 2 k.k. Sad wzial pod uwage rodzaj i charakter dobra prawnego
naruszonego przez oskarzona, jakim w przypadku przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. jest wlasno$¢, bedaca podstawowym
i konstytucyjnie chronionym dobrem prawnym oraz inne prawa majatkowe. Sad rozwazyl okolicznosci popelnienia
przez oskarzona przestepstwa, z ktérych wynika, ze oskarzona byla wcze$niej przygotowana do popelnienia czynu
zabronionego. Sad uwzglednil r6wniez rozmiar wyrzadzonej przestepstwem szkody wynoszacej 2300 zl. W zwiazku z
powyzszym spoteczng szkodliwo$¢é przypisanego oskarzonej oceni¢ nalezalo jako znaczna.

W ocenie Sadu kara 1 roku pozbawienia wolnosci jest kara adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
czynu, nie przekraczajaca jednocze$nie stopnia winy oskarzonej i zapewniajgca realizacje celéw wychowawcezych i
zapobiegawczych w stosunku do oskarzonej oraz w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.

Jednoczes$nie Sad uznal, przychylajac sie w tym zakresie do stanowiska oskarzyciela publicznego, iz w stosunku do
oskarzonej zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. W zwigzku z tym zasadne bylo warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wobec oskarzonej na okres proby trzech lat. Zdaniem Sadu kara
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest wystarczajaca do osiagniecia w stosunku o
oskarzonej celow kary. Co prawda oskarzona jest osobg kilkukrotnie karng (karta karna k. 609-611), ale zgodnie
z przepisami kodeksu karnego obowiazujacego w dacie czynu przypisanego oskarzonej warunkowe zawieszenie
wykonania kary jest mozliwe nawet wobec osoby karanej w tzw. recydywie wielokrotnej. Oskarzona po raz ostatni
byla karana w (...) i od tego czasu nie weszla w zaden konflikt z prawem. Majac na uwadze tez okres czasu jaki
uplynal od daty popelionego przez oskarzona czynu, nalezalo da¢ jej szanse, aby proces resocjalizacji przebiegat w
warunkach wolno$ciowych. Trzyletni okres proby, bedzie okresem wystarczajacym do zweryfikowania prawidlowej
postawy oskarzone;j.

Nadmieni¢ nalezy na koniec, ze orzekajac o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej Sad kierowal sie trescia przepisu
art. 4 § 1 kk i uznal, ze przepisy kodeksu karnego obowigzujace w dacie czynu zarzucanego oskarzonej byly dla niej
wzgledniejsze nawet w sytuacji, gdy art. 70 § 1 pkt 1 kk przewidywal dluzszy niz obecnie okres proby. Zgodnie bowiem
z art. 72 § 1 kk Sad jest zobowigzany obecnie warunkowo zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolnoéci nalozy¢
na sprawce przynajmniej jednej z obowiazkow okreslonych w tym przepisie, chyba, ze orzekl §rodek karny. Sad co
prawda orzekl wobec oskarzonej przepadek, ale na gruncie obowiazujacego obecnie kodeksu karnego nie stanowi on
juz Srodka karnego.

Sad rozstrzygnal rowniez o dowodach rzeczowych nakazujac zwrot nastepcy prawnemu pokrzywdzonego umowy
rachunku, natomiast orzekt przepadek czekow, ktore bezposrednio stuzyly do popelnienia przestepstwa.

Sad na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych.

Sad zasadzil na rzecz adw. M. K. kwote 504 zl powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i ushug tytutem
wynagrodzenia za nieoplacona obrone oskarzonej z urzedu. Sad mial na wzgledzie przepisy § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt
3, oraz § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z tych wszystkich wzgledoéw i w oparciu o powolane wyzej przepisy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



