Sygn. akt IT C 2097/14

1. Stanowiska stron.

1.1. Stanowisko powoda.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 grudnia 2015 roku

Pozwem z dnia 8-09-2014 roku (k. 2-6, 43), podtrzymanym pismem z dnia 16-06-2015 roku (k. 97) powodowie:

Relacja wzgledem A. M. Kwota zadana w z} Pelnomocnictwo
Z.W. (1) Ojczym 10 000 r.pr. K. O, k. 32
K. M. Brat 50 000 r.pr. K. O, k. 30
(doptata do 8000)
S. M. (1) Babka 15 000 r.pr. K. O, k. 31

domagaja sie zaplaty kwot jak wyzej tytulem zado$cuczynienia za $émier¢ A. M. (T10-02-2014) na podstawie art.
446 § 4 ke, a ponadto odsetek za op6znienie od dnia 20-06-2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wg norm
przepisanych.

Wyjaéniajac podstawe faktyczna podaja, ze A. M. zgingl w nieszczeSliwym wypadku w dniu 10-02-2014,
spowodowanym przez A. K., wylacznie winnego. Obaj kierowcy poniesli §mier¢ na miejscu. A. K. byl w chwili wypadku
nietrzezwy. B. on ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen. Pozwany uznal
swoja odpowiedzialno$é¢ tytulem zdarzenia tylko wobec K. M., wyplacajagc mu 8000 zl tytulem zado$cuczynienia.
Odmoéwil natomiast §wiadczenia na rzecz S. M. (1) oraz Z. W. (1), podnoszac, ze wymienieni nie sa osobami
najblizszymi w rozumieniu art. 446 § 4 KC.

W ramach polemiki z odpowiedzia na pozew powodowie podnieéli argument, ze nie kazda osoba dotknieta
przypadkiem $mierci osoby najblizszej ma obowiazek leczy¢ sie u lekarza, a fakt ze kto$ sie nie leczyl wcale nie Swiadczy
o tym ze nie cierpial, bo kazdy cierpi inaczej.

1.2. Stanowisko pozwvanego.

W odpowiedzi na pozew (k. 61), podtrzymanej na rozprawie, pozwany wnosi o oddalenie powddztwa w catoSci,
zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Zarzuty pozwanego:

1. Babka i ojczym nie sa najblizsza rodzing; dlatego pozwany wyplacil zadoSéuczynienie tylko K. M.; babka i ojczym
nie mieszkali wspoélnie ze zmartym, ani nawet w bliskiej odleglo$ci; zmarly mieszkal za granica, ich kontakt byt
ograniczony do rozmoéw telefonicznych i kilku spotkan rocznie; sam fakt ze mieli dobre i cieple relacje jest tylko
obrazem normalnych stosunkéw rodzinnych (k. 64); zmarly byl blizej zwiazany uczuciowo z I. S. niz z powodami (k.



399, 00:02:46); nie zostala wykazana szczegblna wiez zmarlego z ojczymem; wsp6lne spotkania przy okazji wizyt nie
sa dowodem na to czy zmarly chcial sie spotkaé¢ z matka i babcia czy takze z ojczymem (k. 406).

2. Zadanie brata zmarlego jest wygorowane; wystarczajacym zadoééuczynieniem jest wyplacona mu kwota 8000
z}; art. 446 § 4 KC przewiduje ze sad ,moze” przyznac¢ zado$¢uczynienie, z czego wynika, ze wysoko$¢ roszczenia o
zado$Cuczynienie jest uzalezniona od stopnia w jakim zostala przekroczona przecietna miara rozmiaru i intensywnosci
krzywdy doznanej w skutek $mierci osoby najblizszej (k. 65); powyzsze zarzuty dotycza tez zadan babki i ojczyma
zmarlego; w postepowaniu likwidacyjnym powodowie zglaszali kilkukrotnie wyzsze zadania, co nadaje ich roszczeniu
cechy dowolnoéci (k. 66)

3. Odsetki naleza sie za okres od chwili wyrokowania przez sad, bowiem dopiero wtedy znany jest rozmiar $§wiadczenia
(k. 66-67).

2. Istota sporu.

Istota sporu pomiedzy stronami jest to czy powoddéw S. M. i Z. W. wigzaly ze zmarlym A. M. wiezi, o ktérych mowa
w art. 446 § 4 KC, a takze jaka byly rozmiar i intensywnos¢ cierpienia i krzywdy, jakiej powodowie doznali na skutek
Smierci A. M..

Co do kwestii wiezi rodzinnych, strony na ostatniej rozprawie nawiazaly spor czy zmarly mial innych bliskich, z
ktérymi byl blizej zwiazany uczuciowo niz z powodami. Pozwany podal ze przed SO w W-wie toczy sie pod sygn. I C
165/15 sprawa z powddztwa 1. S. o zado$Cuczynienie i ze byt to zwigzek uczuciowy od kilku lat. Pelnomocnik powodow
wyrazil stanowisko, ze ww. i zmarly nie mieszkali razem, a twierdzenia pozwanego sa sp6Znione, poniewaz pozwany
wiedzial ze sprawa I. S. sie toczy, poniewaz jest w tamtej sprawie strona pozwang.

Pomiedzy stronami nie bylo bowiem sporne to ze sprawca wypadku w ktérym ww. zginal, byl ubezpieczony polisa
OC wystawiong przez pozwanego i ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za nastepstwa wypadku na podstawie art.
822 § 4 KC.

3. Wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

W dniu 10-02-2014 mial miejsce wypadek — zderzenie dwbch samochodéw — spowodowany przez nietrzeZwego
kierowce samochodu B. A. K.. Jego stezenie alkoholu we krwi wynosilo 0,90 promili, a w moczu — 1,06 promili (k.
10-11, 122-123). W zwlokach kierowcy V. (...) - A. M. nie stwierdzono obecnosci alkoholu (k. 209). Obaj kierowcy
poniesli $§mieré na miejscu. W toku $ledztwa ustalono, ze w rozmowie z partnerka K. P. A. K. deklarowal sklonnosé
popekienia samobbjstwa poprzez spowodowanie wypadku drogowego (k. 8-9). Sledztwo zostalo umorzone z powodu
$mierci sprawcy przestepstwa (k. 12-14).

A. K. byt ubezpieczony od OCw (...) S.A. Wymienione Towarzystwo (...) wyplacito K. M. w dniu 10-07-2014 r. kwote
8000 1zl tytulem zado$cuczynienia (k. 278), a w pozostalym zakresie odmoéwilo (k. 109), a takze odmoéwito uznania
swojej odpowiedzialnoSci wobec S. M. i Z. W..

(niesporne)

A. M. przed wyjazdem na state do Anglii w 2005 r. mieszkal w domu razem z matka, babka i ojczymem. Przez kolejne
9 lat A. M. bardzo czesto przyjezdzat do rodzinnego domu, co najmniej 2 razy w miesiacu. Przyjezdzal z reguly na 3-7
dni. Jego przyjazdy byly na tyle czeste, ze sasiadka H. G. (1) zeznala: ,,czesto mnie to dziwilo, ze przyjezdza tak czesto...
Czasami sie dziwilam, ze ledwo co odlecial a juz wracal z powrotem do Polski”.

(zeznania $wiadka H. G. (1) - k. 393-395)

K. M. jest mlodszym bratem A. M.. J. zonaty od 2009 r. Zmarly byl na jego $lubie i weselu, ktére uswietnit swoim
wystepem (udawal E. P.). K. M. ma jedno dziecko - syna, ktérego zmarly byl chrzestnym. A. M. pomég} finansowaé



chrzciny tego dziecka w T. M.. K. M. mieszkal wspolnie ze zmarlym w jednym domu w Anglii od pazdziernika 2005 do
lutego 2014. W czerwcu 2005 roku A. M. wyjechal do Anglii, a w pazdzierniku tego samego roku sprowadzit do Anglii
K. M.. Zmarly, jego brat, bratowa i bratanek tworzyli wspo6lne gospodarstwo domowe, wspdlnie dokonujac zakupow,
przygotowujac posilki itd. Utrzymanie mieszkania przejal na siebie w wiekszej czesci A. M.. Po urodzeniu dziecka K.
M. A. M. przejal w calosci oplacanie kosztéw mieszkania, poniewaz zona K. M. przestala pracowaé. A. M. nie mial
on whasnych dzieci, ale bardzo byl zwigzany z dzieckiem K. M., ktérego byt chrzestnym i ktére bylo jego ,,oczkiem w
glowie”. Dziecko obecnie ma 3 lata, urodzito sie w Wielkiej Brytanii. A. M. bardzo sie cieszyl z bratanka, sfinansowal
uroczysto$c z okazji pierwszych urodzin. Zmarly zawodowo zajmowal sie rejestrowaniem polskich przedsiebiorcow w
Wielkiej Brytanii i nadawaniem im numeréw ubezpieczeniowych jako przedstawiciel firmy (...) z R. na terenie Anglii.
Mial nienormowany czas pracy. K. M. z kolei pracowal na nocng zmiane w T., dlatego A. M., ktéry mial nienormowany
czas pracy, zajmowat sie dzieckiem K. M. podczas gdy jego szwagierka byla w pracy. A. M. wyszedl z inicjatywa zeby
zabraé swoja szwagierke, zone powoda na wezasy, aby pomoc jej w doj$ciu do siebie po poronieniu (zanim urodzilta
dziecko o ktéorym mowa wyzej). W polowie sfinansowal ten wyjazd A. M.. Bracia wspoélnie uprawiali hobbystycznie
rézne sporty, np. chodzili razem na silownie. Bracia od roku 2013, kiedy to ich matka zachorowala i A. M. musial
coraz wiecej bywaé¢ w Polsce aby sie opiekowaé babcia, snuli wspoélne plany zyciowe, zamierzali razem zatozy¢ firme.
Planowali rozpocza¢ dzialalno$é w czerwecu 2014. Wedlug tych planéw, A. M. mial zajmowac sie firma w Polsce, a K.
M. by¢ jego przedstawicielem w Anglii. Firma zajmowala by sie tym samym czym firma (...). A. M. mial wréci¢ do
T. i albo mieszka¢ z matkg, ojczymem i babka, albo w mieszkaniu w T. M.. bedacym wspolwlasno$cig braci. A. M.
rozwazal zamieszkanie w tym lokalu, gdyby mial z kim, w przeciwnym razie wynajalby je. K. M. przylecial do Polski
na drugi dzien po informacji o $§mierci A. M.. K. M. za kazdym razem gdy przylatuje do Polski idzie na grob zmartego
znajdujacy sie w T. M.. Laurki i $wiatelka na grob przygotowuje takze jego syn. Korzystal z pomocy psychologa, bral
przez 2 tygodnie lekarstwa na uspokojenie i na sen, ktére przepisal mu lekarz w Wielkiej Brytanii.

(dowdd: zeznania powoda K. M. — k. 404-406, zeznania §wiadka I. W. (1) - k. 400-402, zeznania §wiadka H. G. (1)
- k. 393-395)

Z.B. ojczymem A. M.. J. zonaty z I. W. (1), matka A. M. od roku 2004, przy czym malzonkowie pozostawali w zwigzku
nieformalnym juz od roku 2001 i od tego wlasnie czasu datuje sie znajomo$¢ powoda ze zmarlym. Rbéznica wieku
miedzy nimi wynosi 11 lat. Brak stosunku przysposobienia. Biologiczny ojciec A. M. zmar} w skutek nieszczedliwego
wypadku zanim Z. W. (1) poznal swoja zone. Mezczyzni utrzymywali poprawne rodzinne stosunki, np. wspoélnie
chodzili na ryby, przy tej okazji duzo rozmawiali, w tym réwniez o osobistych sprawach, np. o rozejéciu A. M. z zona.
Z. W. (1) stuzyl obu swoim pasierbom pomoca, zdarzalo sie ze zwalnial sie z pracy (pracuje na budowie w godzina
od 7 czasami 6 rano do godziny 17), zeby ich przywiez¢ z lotniska gdy przyjezdzali do Polski. W ocenie sgsiadki H. G.
(1), zachowywal sie wzgledem obu pasierbow jak ojciec biologiczny. Z. W. (1) byl zaakceptowany jako czlonek rodziny
przez A. M., podobnie zreszta jak przez calg rodzine. A. M. nie sprzeciwial sie temu zwiazkowi. Podczas §lubu A. M.
Z. W. (1) udzielal mu blogoslawienstwa tak jak ojciec. A. M. dziekowal Z. W. (1) za to ze jest dobrym mezem dla jego
matki i za to ze sie nig opiekuje. A. M. wystepowal na estradzie, wykonywal covery piosenek E. P., mial swoj wlasny
kabaret. Z. W. (1) wspolnie z zona byl zapraszany przez A. M. i jezdzil na jego wystepy. Dostal takze zaproszenie na jego
koncert w Anglii, ale nie pojechal za granica ze wzgledu na odleglo$¢. B. jednak w Anglii z odwiedzinami u A. M. ok.
6-7 razy, nie pamieta kiedy ostatnio. Wszystkie Swieta byly spedzane przez A. M. w rodzinnym domu u matki wspélnie
zbabcig i ojezymem np. Swieta Bozego Narodzenia. Swiadkowie nie mieli wiedzy czy Z. W. (1) obchodzi urodziny lub
imieniny i czy A. M. odwiedzal go z tej okazji lub pisal. Na miejsce wypadku, w ktorym zginal A. M., pojechali jego
matka i Z. W. (1). Nie leczyl sie psychiatrycznie po $§mierci A. M.. Odwiedza grob A. M. przynajmniej raz w tygodniu.

(dowdd: zeznania §wiadka I. W. (1) - k. 400-402, zeznania $§wiadka H. G. (1) - k. 393-395, zeznania powoda Z. W.
(1) — k. 402-404)

S. M. (1) byla babka zmartego od strony matki. Oprocz zmarlego i powoda K. M. innych wnukdéw nie miala. Kiedy
A. M. studiowal w K. w latach 2001-2002, sfinansowala mu najem mieszkania. Kiedy byl za granica telefonowat do
babki. Z Anglii przywozil jej rézne rzeczy, np. artykuly chemiczne. Gdy I. W. (1), matka A. M. zachorowala i byla w
szpitalu, to S. M. (1) przez 3 miesiace opiekowal sie A. M.. Opieka polegata na podawaniu positkéw, zaprowadzaniu



do toalety, pomaganiu w kapieli. W tym czasie mieszkal w domu rodzinnym. W rodzinie jest zwyczaj obchodzenia
urodzin i imienin. Szczegdlnie S. M. (1) obchodzi urodziny. Zmarly bywal na urodzinach babki. Kiedy matka zmartego
i ojczym pojechali na miejsce wypadku, ze S. M. (1) zostala w domu H. G. (1) aby ja uspakajaé. A. M. od 2013 roku
planowatl zalozenie wspoélnej firmy z K. i powrdt na stale do Polski. B. to motywowane stanem zdrowia babki i coraz
wieksza konieczno$cia przybywania do Polski aby sie nig opiekowac.

(dowod: zeznania §wiadka I. W. (1) - k. 400-402, zeznania $wiadka H. G. (1) - k. 393-395, zeznania powoda K. M.
— k. 404-406)

I. S. byla uwazana przez rodzine A. M. za jego dziewczyne. Z 1. znali sie od studiéw. Ma ona dziecko z pierwszego
malzenstwa - L., nie jest to corka A. M.. Zwigzek ten wywolywal u rodziny przypuszczenia, ze A. M. co najmniej
rozwazal wspo6lna przyszloéc z 1., K. M. przypuszcza, ze by¢é moze A. M. wspoélnie zamieszkalby z 1. gdyby wrocil
do Polski. I. S. jeden raz odwiedzila A. M. w Anglii. I. S. razem z corka bywala w domu rodzinnym A. M. i byla
przedstawiana jego rodzinie (matce i ojczymowi). Z. W. ocenia te wizyty jako rzadkie. Oprocz niej, ojezym A. M.
zapamietal jeszcze jaka$ inng kobiete, z ktoéra mogly go laczy¢ zwigzki uczuciowe. Mezczyzni jednak nie rozmawiali
ani o niej ani o I. S., Z. W. ocenia, ze A. M. byl raczej skryty pod tym wzgledem i nie podejmowal zartéw na ten temat.
A.M. odwozil L. 1jej corke do K. (tak tez bylo w dniu jego $émierci). Zdarzalo sie ze nocowal u I. S.. I. W. (1) nie widziala,
aby syn trzymat sie z I. S. za rece. Zwigzek uczuciowy A. M. z 1. S. nie byl wiadomy sasiadce H. G. (1).

(dowod: zeznania Swiadka I. W. (1) - k. 400-402, zeznania powoda K. M. — k. 404-406; zeznania powoda Z. W. (1) —
k. 402-404, zeznania $wiadka H. G. (1) - k. 393-395)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dokumentéw albowiem zadna ze stron nie
zakwestionowala ich prawdziwo$ci, a Sad analizujac zebrany w sprawie material dowodowy nie dopatrzyt sie
okoliczno$ci mogacych skutkowac¢ powstaniem watpliwo$ci, co do ich prawdziwoSci.

Ponadto Sad Rejonowy oparl sie takze na zeznaniach §wiadkow I. W. (1) i H. G. (1) oraz powoddéw Z. W. (1) i K. M.,
ktore byly spojne, logiczne i wiarygodne. Zeznajacy nie podawali okoliczno$ci co do ktorych nie byli pewni, zeznawali
powsciagliwie, uczciwie ujawniajac co wiedza a czego nie wiedza. Zbieznos¢ treéci ich zeznan co do charakteru wiezi
laczacych zmartego z powodami jest zrozumiata. Wszak wszyscy zyli w tej samej rodzinie (powodowie oraz I. W.)
lub w jej najblizszym kregu przyjaciél (H. G.). Nic dziwnego zatem ze zapamietali pewne szczegély tak samo (np.
okoliczno$¢, ze zmarly przywozil z zagranicy rozne towary w prezencie dla matki i babki, albo ze chodzil wspoélnie na
ryby z ojczymem, widocznie byly to okoliczno$ci najbardziej rzucajace sie w oczy i najczeSciej wspominane po jego
$mierci; pamie¢ o zmarlym z reguly sklada sie z tego typu motywoéw wiodacych).

4. Wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.
4.1. Przytoczenie przepiséow prawa.

W ustalonym stanie faktycznym zastosowanie znajduje art. 446 § 4 Ke, ktory stanowi: ,,Sad moze takze przyznaé
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.”.

Nie znajduja zastosowania §§ 1-3 ww. artykutu, poniewaz w zakre$lonej przez powodéw podstawie faktycznej mowa
jest tylko o doznanej krzywdzie. Powodowie nie przedstawili twierdzen o pogorszeniu ich sytuacji zyciowej czy o
poniesieniu kosztéw pogrzebu.

Ponadto znajduje zastosowanie art. 361 § 1 Kc.

Wymaga zatem zbadania czy wszyscy powodowie sg najblizszymi cztonkami rodziny zmartego oraz w jakim rozmiarze
uzasadnione jest zado$¢uczynienie pieniezne za doznana przez nich krzywde.



Roszczenie o odsetki za opdznienie w wysoko$ci ustawowej za okres od dnia wymagalnoSci roszczenia do dnia
zaplaty jest oparte na art. 481 § 1 i 2 Ke. Oznacza to, ze zgodnie z art. 56 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o
zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1830), za okres do dnia 31-12-2015 odsetki powinny by¢ naliczane wedlug stopy procentowej
okreslonej w rozporzadzeniu Rady Ministrow wydanym na podstawie art. 359 § 3 Kc. Natomiast biorac pod uwage,
ze zdarzeniem powodujacym powstanie roszczenia odsetkowego jest kazdy kolejny dziefi op6znienia, to za okres
opOznienia przypadajacy od dnia 1-01-2016 r. poczawszy, nalezy naliczac¢ odsetki okre$lone w art. 481 § 2 Kc.

4.2. Ocena prawna ustalonych okolicznosci faktycznych.
Powodztwa zastuguja na uwzglednienie w czesci.

Kodeks cywilny nie definiuje pojecia najblizszych czlonkéw rodziny, o ktérej mowa w art. 446 § 4. Co wiecej, ani
Kodeks cywilny, ani Kodeks rodzinny i opiekuniczy nie definiuja tez pojecia rodziny. Nie definiuje jej takze Konstytucja,
cho¢ odnosi sie do niej w art. 18, 41 i 71. Powszechnie uwaza sie jednak ze rodzina to grupa ludzi spokrewnionych
lub spowinowaconych. Art. 446 § 4 Kc przyznaje prawo do zado$c¢uczynienia tylko najblizszym czlonkom rodziny.
Wypada wiec odpowiedzie¢ na pytanie o jakiego rodzaju blisko$¢ chodzi w tym przepisie. Czy jest to blisko$¢ w
sensie genealogicznym, czy w sensie uczuciowym, czy tez w sensie bytowym. Sad Rejonowy stoi na stanowisku, ze w
kontekécie prawa podmiotowego jakie zostalo omawianym przepisem ustanowione (czy raczej uznane), nalezy braé
pod uwage czynniki genealogiczny (nie wykluczajac os6b spowinowaconych) i uczuciowy. Prawo do zado$c¢uczynienia
za krzywde, ktora jest przeciez szkoda niemajatkowa dotykajaca sfery uczuc i poczucia godnosci, musi wszak opieraé
sie na przeslance majacej swe oparcie w sferze uczué. Z drugiej strony osoba uprawniona do takiego zado$éuczynienia
musi by¢ osoba nalezaca do kregu rodziny najblizszej czyli zstepnym wstepnym w bliskim stopniu, krewnym bocznym
rowniez w bliskim stopniu, powinowatym — w takim samym stopniu. Dlatego dla wykladni pojecia najblizszego
czlonka rodziny istotne sa kryteria jak blisko zmarly byl spokrewniony lub spowinowacony z powodem oraz czy i jak
silne wigzaly go z nim relacje uczuciowe.

Dla przyktadu. Najblizszym czlonkiem rodziny zawsze bedzie rodzic lub rodzenistwo. Ewentualne ochlodzenie relacji
miedzy zmarlym a taka osoba moze co najwyzej rzutowac na ocene roszczenia pod katem wymiaru krzywdy i naleznego
za nig zadoSéuczynienia, w skrajnych przypadkach, jak np. przy wieloletnim zerwaniu relacji moze to prowadzié
wrecz do odmowy przyznania zado$éuczynienia w jakiejkolwiek kwocie. Natomiast babka czy ojczym znajduja sie w
sferze tzw. cienia semantycznego pojecia najblizszych czlonkéw rodziny. Ich pokrewienstwo (w przypadku ojczyma
— powinowactwo) jest nieodlegle, ojczym nawet jest spowinowacony w stopniu pierwszym, ale jednak nie jest ojcem.
Mozna jednak zaliczy¢ ich do najblizszych czlonkéw rodziny jezeli zachodza pewne okolicznosci, ktére odpowiadaja
potocznemu rozumieniu pojecia blisko$ci, jak np. wspdlne zamieszkiwanie, wspdlne interesy, blisko$¢ uczuciowa, itd.
Okolicznosci te wplywaja takze na ocene rozmiaru krzywdy, o czym nizej.

Kryterium bytowe, tj. czy zmarly wspoélnie z czlonkiem rodziny zamieszkiwal, prowadzil wspolne interesy itp. ma
mniejsze znaczenie, ale nie spos6b mu tego znaczenia odmoéwic calkowicie. Rodzina jest grupa spoleczna, w ktorej
czlowiek zaspokaja rozmaite potrzeby, poczawszy od tych charakterystycznych dla rodziny, jak np. wychowanie,
skonczywszy takze na wspdlnym uprawianiu hobby, sportu, czy wspolnym zarobkowaniu. Trudno odmoéwié cechy
bycia najblizszym czlonkiem rodziny komus$ kto ze zmartym spedzal duzo czasu np. przy wspdlnym hobby, a ponadto
kto mieszkal ze zmarlym sale lub przynajmniej okresowo, oczywiscie pod warunkiem, ze byl z nim takze odpowiednio
blisko spokrewniony lub spowinowacony.

Ma to oczywiScie istotne znaczenie przy ocenie powoddztwa Z. W. i S. M.. Sad Rejonowy uznaje tych powodow
za najblizszych czlonkéw rodziny, poniewaz zmarly przebywal czesto w ich domu, nocowat za kazdym razem gdy
przyjezdzal zza granicy, okresowo mieszkal nawet przez dluzszy czas (np. przez 3 miesiace, podczas choroby I. W.
(1), z powodu koniecznoSci opiekowania sie babka S. M.). Nie bez znaczenia jest i to ze zmarly deklarowal che¢ , a
przynajmniej powaznie rozwazal mozliwo$é zamieszkania od 2014 roku w swoim domu rodzinnym wraz z ojczymem
i babka. Nie mozna i o tym zapomina¢, ze kiedy w 2005 roku przeprowadzit sie na Wyspy B., opuscil dom, w ktorym



wcze$niej mieszkal przez wiele lat z S. M., a przez ostatnie 4 lata, takze z Z. W.. MoZna wiec powiedzieé, ze zmarly
traktowal ojczyma i babke jak swoich domownikéw. Trudno uznaé aby osoby tak blisko spokrewnione jak babka
i spowinowacone jak ojczym, bedace jednocze$nie domownikami zmarlego, nie byly najblizszymi czlonkami jego
rodziny.

Przechodzac do kwestii rozmiaru krzywdy i zado$cuczynienia. Krzywde doznana w wyniku $mierci osoby bliskiej
bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej, a kazdy przypadek trzeba rozpatrywac indywidualnie. Na ocene
rozmiaru krzywdy i naleznego zado$éuczynienia ma wplyw na przyklad blisko§¢ pokrewienstwa i blisko$¢ relacji
zmarlego z dana osoba. Inaczej nalezy pod tym katem oceniaé¢ krzywde po $mierci matki (por. wyrok SN z dnia
20-12-2012 1., IV CSK 192/12), a inaczej $§mier¢ innego czlonka rodziny.

W orzecznictwie sadowym wypracowany zostat poglad, zgodnie z ktérym zado$éuczynienie spelnia¢ powinno funkcje
kompensacyjng i powinno wynagradza¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwié¢ przezwyciezenie
ujemnych przezyc¢, aby w ten sposdb przynajmniej cze$ciowo przywrdcona zostala rownowaga zachwiana na skutek
popehienia czynu niedozwolonego. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia jego wysoko$¢ musi
przedstawiaé odczuwalna warto$¢ ekonomiczna adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Zaznaczy¢ przy tym
nalezy, Ze o ile odpowiednio$¢ sumy zado$§éuczynienia ma stuzy¢ ztagodzeniu negatywnych doznan, to jednak nie moze
by¢ jednocze$nie zrodlem wzbogacenia. Zado$éuczynienie powinno mieé przede wszystkim kompensacyjny charakter
i musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartos¢é.

W judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie wylgcznie kompensacyjny charakter ochrony majatkowej
udzielanej pokrzywdzonemu i niedopuszczalno$é przypisywania jej funkcji represyjnych. Kompensata majgtkowa ma
na celu przezwyciezenie przykrych doznan. Shuzy¢ temu ma nie tylko udzielenie pokrzywdzonemu naleznej satysfakeji
moralnej w postaci uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowigzanie do §wiadczenia pienieznego, ktore
umozliwi pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzonego lub wesprze realizacje wskazanego przez niego
celu spotecznego (por. uchwala SN (Pelna Izba Cywilna) z 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSN 1974, nr 9, poz. 145;
wyrok SN z 22 maja 1990 r., IT CR 225/90; wyrok SN z 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98; wyrok SN z 18 listopada
2004 r., I CK 219/04; a takze A. Cisek (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 445, nb 3 i 23; J. Panowicz-Lipska,
Majatkowa ochrona débr osobistych, Warszawa 1975, s. 68 i n.; M. Pazdan (w:) System prawa prywatnego, t. 1, s.
1166 i 1169; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2008, nb 659, 663 i 664; M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski,
Komentarz, t. I, 2005, art. 445, nb 18; A. Szpunar, Przeslanki przewidzianego w art. 448 k.c. zado§¢uczynienia, PS
2002, nr 1, s. 15; por. takze komentarz do art. 448).

Poza tym zaznaczy¢ nalezy, ze zadoSéuczynienie majace charakter kompensacyjny nie moze mieé oczywiScie
charakteru jedynie symbolicznego. Jego wysoko$¢ musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Zado$c¢uczynienie
winno uwzglednia¢ doznana krzywde poszkodowanego, na ktora skladaja sie: cierpienie fizyczne w postaci bolu i
innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwiazku z
cierpieniami fizycznymi. Zado$éuczynienie powinno by¢ takze §rodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawaé w
odpowiednim stosunku do rozmiaréw krzywdy i szkody niemajatkowej i stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng wartosé.

Katalog (otwarty) czynnikéw pomocnych w okreslaniu wysokosci zado$c¢uczynienia winien obejmowaé:
« nagle i brutalne rozerwanie wiezi poszkodowanego ze zmarlym;

« poczucie krzywdy i bolu, ktére wywolane jest utrata danego czlonka rodziny, stan psychiczny poszkodowanego
po zdarzeniu;

 pozbawienie mozliwo$ci kontynuowania i rozwijania relacji z czlonkiem rodziny;

» perspektywa ewentualnego przyczynienia sie zmarlego czlonka rodziny do poprawy sytuacji zyciowej innych
cztonkow rodziny;



« wspdlne zamieszkiwanie oraz pomoc, ktora zmarly $wiadczyt;

« silne wiezi (nie tylko emocjonalne, ale i np. gospodarcze) pomiedzy zmarlym a poszkodowanym oraz znaczny
rozmiar cierpien, jakie przezyt 6w drugi;

» szok psychiczny wywolany okoliczno$ciami §mierci zmarlego czlonka rodziny.

(zob. Aleksander Daszewski, Miarkowanie zado$§¢uczynienia dla najblizszych cztonkoéw rodziny z art. 446 § 4 k.c.,
Monitor Ubezpieczeniowy 2011 r. nr 45)

Zdaniem Sadu wszystkie powyzsze czynniki wystepuja w przypadku powoda K. M.. W przypadku powodéw Z. W.
(1) i S. wystepuja one w mniejszym natezeniu, dlatego przystuguje im mniejsze zadoSéuczynienie. Nie bez znaczenia
dla oceny rozmiaru krzywdy powodow jest osobowo$¢ zmarlego, jego pogodne usposobienie i gotowos¢, okazywania
pomocy rodzinie, stale i intensywnie okazywana. Nie kazdy brat tak troszczy sie o bratanka i szwagierke jak czynil
to zmarly. Nie kazdy wnuk tak dba o zdrowie babki jak czynit to zmarly wobec S. M.. Nie mozna wiec zgodzic¢ sie
z zarzutem pozwanego, ze relacje zmartego z powodami byly zwyczajne i nie odbiegaly od normalnych poprawnych
stosunkow rodzinnych. Z ustalonego stanu faktycznego wynika bowiem, ze relacje te cechowaly sie nadzwyczajng
bliskoscia. Z drugiej jednak strony, nie mozna pominaé, ze réznica wieku miedzy A. a Z. W. (1) wynosila 11 lat, oraz ze
poznali sie kiedy A. M. byl juz dorosly, dlatego tez na o§wiadczenia i zeznania, ze mezczyzni mieli relacje jak ojciec z
synem, nalezy spojrze¢ z pewnym dystansem. Owszem, z jednej strony ich relacja wykraczala poza poprawne stosunki
ojczym — pasierb, gdyz powod Z. W. np. poéwiecal swoj czas aby udogodnié zmarlemu podroz z lotniska, czy spedzat
znim duzo czasu na rybach. Jednak z drugiej strony nie mozna tez powiedzie¢ ze powod zastepowal zmartemu ojca —
tak nie byto gdyz A. M. byl juz dorosly, proces jego wychowania i socjalizacji byl juz zakonczony i tej ojcowskiej funkcji
w rodzinie Z. W. juz nie musial wypeiac.

Zdaniem Sadu dla oceny rozmiaru krzywdy znaczenie majg réwniez dramatyczne okoliczno$ci Smierci A. M.. Poczucie
boélu i niesprawiedliwoéci byto spotegowane tym ze zmarly zginal niepotrzebnie, nagle, nie z wlasnej winy, ze jego
$mierci udatoby sie unikna¢ gdyby nie razaco nieodpowiedzialne — méwigc oglednie — zachowanie sprawcy wypadku.

Ustalenie stanu faktycznego obejmujacego takze okoliczno$ci negatywnych nastepstw Smierci A. M. dla powodoéw, nie
wynika z pomieszania przez Sad Rejonowy instytucji uregulowanych w art. 446 § 31 § 4 Kc, lecz z tego ze ewentualne
negatywne nastepstwa $mierci zmarlego posrednio wskazuja na to jakiego rodzaju wiez taczyla go z powodami i jak
duzej przez to doznali krzywdy.

Zasadzone kwoty zado$éuczynien dla powoddw (uwzgledniajac, ze dla K. M. jest to uzupelnienie wyplaconej juz mu
kwoty 8000 zl) zdaniem sadu sa uzasadnione aktualnym poziomem zycia spoleczenstwa polskiego i
spelniq one funkcje kompensacyjna, a takze bedq spolecznie usprawiedliwione i nie doprowadzq
do bezpodstawnego wzbogacenia powodoéw.

Roszczenie powoddéw o odsetki za opdznienie jest usprawiedliwione tylko w zakresie op6znienia od momentu
wyrokowania. Powodztwo w zakresie dotyczacym opdznienia za okres poprzedzajacy date wyrokowania, tj. ustalenia
rozmiaru odszkodowania, podlega oddaleniu jako bezpodstawne.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w pkt 1-3 wyroku.
5. Uzasadnienie orzeczenia o kosztach.
5.1. Koszty procesu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik postepowania,
biorac pod uwage ze roszczenie powoda K. M. zostalo oddalono w malo istotnej czesci (art. 100 zd. 2 Kpc). Koszt



pomocy prawnej ustalono na podstawie § 2 ust. 11 2 oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. 2013 r. poz. 490)

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w pkt 4-5 wyroku.
5.2. Nieuiszczone koszty sqdowe.

O nieuiszczonych kosztach sadowych, pokrywanych tymczasowo ze Skarbu Panstwa, nalezalo orzec na podstawie art.
113 ust. 11 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. 2014 r. poz. 1025).
Lacznie koszty te wyniosly 3850 zl. Na sume te skladaja sie:

Rodzaj wydatku Kwota Karta

Oplata od pozwu, od ktorej | 500zt 46
zwolniono powoda

jw. 2500 z} 48

jw. 750 z} 50
Swiadek 100 zt 409-410
Razem 3850 z}

Czescia tej sumy nalezalo obcigzy¢ strone przegrywajaca co do wiekszej czeSci zadan, tj. pozwanego. Biorac pod uwage
szczegoblna sytuacje powodow i charakter dochodzonych przez nich roszczen, nalezato pozostala, tj. przypadajaca na
nich kwote, przejaé ostatecznie na rachunek Skarbu Panstwa (art. 113 ust. 4 Uksc).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w pkt 6-7 wyroku.
Doreczy¢ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem
a. pelnomocnikowi powodow

b. pelnomocnikowi pozwanego.



