Sygn. akt I C 2496/17

UZASADNIENIE

wyroku wydanego na posiedzeniu niejawnym w dniu 31 pazdziernika 2017 r.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od A. France spolki akcyjnej z
siedziba w R. we Francji kwoty 600 euro z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia doreczenia pozwu do dnia
zaplaty. W uzasadnieniu pozwu twierdzil, ze nabyl od D. P. wierzytelno$¢ o zaplate odszkodowania na podstawie art.
7 rozporzadzenia nr 261/2004.

W odpowiedzi na pozew pozwany podnidst zarzut przedawnienia.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. P. w dniu 21 lipca 2012 r. podrdézowal z L. do P. na trasie L. - P. - W.. Lot AF 65 byl op6Zniony, co spowodowalo
utrate polaczenia do W., na skutek czego D. P. dotart do portu docelowego wiecej niz 3 godziny po planowanym czasie
przylotu. W dniu 19 kwietnia 2017 r. D. P. przelal na (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedzibag w W.
wierzytelno$c o zaplate odszkodowania z tytutu opdznienia lotu AF 65.

Powyzszy stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami. Wobec oczywistej zasadno$ci zarzutu przedawnienia Sad
oddalil wszystkie wnioski dowodowe stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest niezasadne.

Sad rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 1481 § 1 k.p.c., albowiem na podstawie tresci
pism stron uznal, ze wyjasnienie okoliczno$ci sprawy nie wymaga przeprowadzenia rozprawy. Strony nie zadaly
rozpoznania sprawy na rozprawie w my$l art. 1481 § 3 k.p.c.

Zarzut przedawnienia okazal sie skuteczny. W uchwale z dnia 17 marca 2017 r. sygn. akt III CZP 111/16 Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze ,Roszczenie o odszkodowanie przewidziane w art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspolne zasady odszkodowania i pomocy
dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 295/91, przedawnia sie w terminie rocznym na podstawie art. 778 KC.” Sad w skladzie
orzekajacym w niniejszej sprawie podziela wyzej przytoczone stanowisko Sadu Najwyzszego. W $wietle art. 778 k.c.
bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia wykonania przewozu. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy termin
przedawnienia rozpoczal bieg w dniu 21 lipca 2012 r. i uplynglt w dniu 21 lipca 2013 r. Pozew zostal wniesiony po
czterech latach od uplywu terminu przedawnienia, nie wywolat zatem skutku w postaci przerwania biegu terminu
przedawnienia w rozumieniu art. 123 § 1 k.c.

Sad nie podzielil argumentacji pozwanego przedstawionej w piSmie z dnia 25 wrzeénia 2017 r. Poglad, ze skuteczno$c
zarzutu przedawnienia zalezy od zachowania dluznika, polegajacego na zlozeniu wierzycielowi o$wiadczenia o
uchyleniu sie od zaspokojenia roszczenia z uwagi na uplyw terminu przedawnienia, nie moze zostaé zaakceptowany.
Po pierwsze nalezy zauwazy¢, ze w nauce prawa cywilnego i w judykaturze panuje ustabilizowany poglad, ze
skuteczno$¢ zarzutu przedawnienia wymaga podniesienia go w postepowaniu przed sadem. Skutkiem przedawnienia
jest niemozno$¢ zasgdzenia przedawnionego roszczenia lub jego wyegzekwowania (gdy przedawnilo sie roszczenie
stwierdzone juz tytutem egzekucyjnym — zob. art. 125 KC), jezeli zarzut przedawnienia zostanie przez zobowigzanego
podniesiony przed sadem. Dla uzyskania korzystnego dla zobowiazanego rozstrzygniecia nie wystarczy powolanie
sie przez niego wobec uprawnionego na przedawnienie, jezeli twierdzenie to nie zostalo podniesione w
postepowaniu. Sad nie moze uwzgledni¢ przedawnienia bez odpowiedniego twierdzenia zobowiazanego, nawet gdyby
z przeprowadzonych dowod6éw wynikalo, Ze termin przedawnienia juz uplynal. Nie wystarczy réwniez fakt, ze na



wniosek zobowigzanego przeprowadzono dowody pozwalajace na ustalenie uplywu terminu przedawnienia, jezeli nie
powolal sie on na przedawnienie. (tak: Edward Gniewek (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Wydawnictwo C. H. Beck
2017) Przytoczony przez powoda fragment uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Krakowie sygn. akt Il Ca 465/14
nie przekonuje do zaakceptowania pogladu forsowanego przez powoda. Analiza caloéci uzasadnienia tego wyroku,
dostepnego na stronie internetowej Sadu Okregowego w Krakowie (...) prowadzi do wniosku, ze stanowisko Sadu
Okregowego w Krakowie budzi watpliwo$ci. Po pierwsze nalezy zakwestionowaé stanowisko tego Sadu, ze zarzut
przedawnienia jest jednocze$nie jednostronnym o$wiadczeniem woli o charakterze prawoksztalttujacym. Takie ujecie
kwestii przedawnienia pomija calkowicie uznang w polskim prawie cywilnym zasade numerus clausus jednostronnych
czynno$ci prawnych. Z tresci art. 117 § 2 k.c. nie mozna wyprowadzi¢ obowigzku dluznika zlozenia jakiegokolwiek
o$wiadczenia wierzycielowi co do uchylenia sie od spelnienia §wiadczenia. Zawarte w tym przepisie sformulowanie
»~moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia” nie moze by¢ utozsamiane pod wzgledem charakteru prawnego i skutkéw
prawnych np. z treScig art. 88 § 1 k.c., gdzie ustawodawca wyraznie wymaga zlozenia o§wiadczenia w celu osiggniecia
skutkéw prawnych w postaci uchylenia sie od skutkdéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu
lub grozby. Realizacja uprawnienia dluznika, na korzysé ktérego uplynal termin przedawnienia, moze nastapic przez
zwykle zaniechanie, czyli powstrzymanie sie od zachowan, ktoére stanowilyby spelnienie §wiadczenia, zar6wno od
czynnoéci prawnych, jak i faktycznych. Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego w Krakowie
co do tego, ze do przedawnienia roszczenia dochodzi dopiero po dojsciu do wierzyciela o$wiadczenia dtuznika.
Zachodzi tu jaskrawa sprzeczno$¢ z treScig art. 117 § 2 k.c. w zw. z art. 118 k.c. Uszlo uwadze Sadu Okregowego
w Krakowie, ze ustawa wiaze nabycie przez dluznika uprawnienia do uchylenia sie od zaspokojenia roszczenia z
samym uplywem terminu przedawnienia - verba legis ,,po uplywie terminu przedawnienia (...)”, a nie z jakimkolwiek
o$wiadczeniem woli czy aktem staranno$ci dluznika. Nalezy pamieta¢, ze instytucja przedawnienia stanowi jedng z
postaci dawnosSci - skutkéw prawnych upltywu czasu. Uplyw czasu jest zjawiskiem naturalnym, zrozumiale jest wiec,
ze ustawodawca nie wymaga zlozonych czynnos$ci konwencjonalnych w celu urzeczywistnienia skutkdw upltyw czasu w
stosunkach prawnych, polegajac w tej mierze na powszechnej wiedzy, do§wiadczeniu i staranno$ci obywateli. Przyjecie
pogladu zawartego w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Krakowie istotnie utrudniloby korzystanie z instytucji
przedawnienia w obrocie cywilnoprawnym, zmuszajac dluznikéw do dokonywania czynnosci zupeklie zbednych z
punktu widzenia istoty przedawnienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil zarzut przedawnienia i w konsekwencji pow6dztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl w my$l zasady finansowej odpowiedzialnoéci za wynik sprawy statuowanej w art. 98
§ 1 k.p.c. i obcigzyt powoda kosztami zastepstwa prawnego pozwanego w wysoko$ci 900 zl na podstawie § 2 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
(Dz.U. z 2015 1. poz. 1800) oraz kosztami oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zk.

SSR Pawel Szymanski

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



