Sygn. akt VIII K 443/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie VIII Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Agata Pomianowska

Protokolant — W.Z., A. B.,, M. N. (1), K. L. (1), K. K. (1) i K. M.

przy udziale Prokuratora: Krzysztofa Stanczuka, R. S.i1. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 05.05.2016 r., 03.08.2016 1., 03.10.2016 T., 14.11.2016 T., 21.02.2017 T.,
12.06.2017 r., 05.09.2017 I., 11.01.2018 r., 27.03.2018 I., 23.05.2018 ., 17.07.2018 ., 04.10.2018 ., i 21.11.2018 .

sprawy
1.8.Z. (1), syna M. i S. zdomu W., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze

W okresie od 8 lutego 2010 r. do konica pazdziernika 2010 r., w nieustalonym miejscu, w zwiazku z pelnieniem funkcji
publicznej p.o. Zastepcy Dyrektora ds. (...) Szpitala (...) w W., oraz pelniac funkcje Prezesa Zarzadu (...) Sp.z 0.0. w
S., przyjal od M. W. (1) Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 49.500 zl. w zamian za
korzystne dla (...) Sp. z 0.0. rozstrzygniecia postepowan o udzielenie zamoéwienia publicznego dla Szpitala (...),

..

1. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoréw zakonczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. i podpisaniem z
ww. firma umowy datowanej na 24 listopada 2009 r., na kwote 63.797,68 zl.

2. postepowania (...) dot. dostawy sprzetu medycznego (zestawy to6zkowe, 16zka specjalistyczne, wozki do przewozenia
chorych, ssaki), zakoniczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. w zakresie 16zek specjalistycznych i podpisaniem z ww.
firma umowy datowanej na 7 czerwca 2010 r. na kwote 212.919,30 zt.

3. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoréw z wyposazeniem i aparatéw do znieczulenia z wyposazeniem,
zakonczonego w zakresie zadania I (dostawa kardiomonitoréw z wyposazeniem) wyborem oferty (...) Sp. z o.0. i
podpisaniem z ww. firmga umowy datowanej na 21 czerwca 2010 r. na kwote 106.957,20 zk.

4. postepowania (...) dot. dostawy defibrylatoréw i respiratoréw transportowych, zakonczonego wyborem oferty (...)
Sp. z 0.0. i podpisaniem z ww. firma umowy datowanej na 30 czerwca 2010 r. na kwote 378.566,00 zl.,

w ten sposob, ze:

1. po uprzednim wystawieniu przez osobe nieuprawniong faktury OPUS D. o numerze (...)datowanej na 8 lutego 2010
r. dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0. z zakresu (...) za kwote 4.500 zl., ktére w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,
w dniu 11 lutego 2010 r. przyjal od M. W. (1) Prezesa Zarzadu (...) Sp. z o0.0., na rachunek bankowy (...) Sp. z o.0.,
ktorego byl wlascicielem, korzy$¢ majatkowa w kwocie 4.500 zl. stanowiaca rzekoma zaplate za ww. szkolenie;



2. po uprzednim poéwiadczeniu nieprawdy na wystawionej przez siebie fakturze O. D. o numerze (...)datowanej na
29 lipca 2010 1. co do zorganizowania i przeprowadzenia szkolenia 1 osoby ze (...) Oérodka Szkolenia (...) W. Z. za
kwote 30.000 zl., ktére w rzeczywisto$ci nie miato miejsca, w dniu 20 sierpnia 2010 r. przyjat od M. W. (1) Prezesa
Zarzadu (...) Sp. z 0.0., na rachunek bankowy (...) Sp. z 0.0., ktérego byl wlascicielem, za posrednictwem (...) Osrodka
Szkolenia (...) W. Z., korzy$¢ majatkowa w kwocie 30.000 zl. stanowigca rzekoma zaplate za ww. szkolenie;

3. po uprzednim wystawieniu przez osobe nieuprawniona faktury O. D. o numerze (...) datowanej na 30 wrze$nia
2010 r. dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0. z zakresu (...) za kwote 15.000 zl., ktére w rzeczywisto$ci nie mialo
miejsca, w pazdzierniku 2010 r. przyjat od M. W. (1) Prezesa Zarzadu (...) Sp. z

0.0., narachunek bankowy (...) Sp. z 0.0., ktérego byt wlascicielem, korzy$¢ majatkowa w kwocie 15.000 zl. stanowiaca
rzekoma zaplate za ww. szkolenie;

tj. o przestepstwo z art. 228 § 1 k.k. i art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

oraz
2. M. W. (1), syna S. i Z. zdomu G., urodzonego (...) w W.
o to, ze:

w okresie od 11 lutego 2010 roku do 13 pazdziernika 2010 roku, w nieustalonym miejscu, bedgc Prezesem Zarzadu
(...) Sp. z 0.0., udzielil S. Z. (1) pelmiacemu funkcje publiczna p.o. Zastepcy Dyrektora ds. (...) Szpitala (...) w W.,
korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 49.500 zl., w zamian za korzystne dla (...) Sp. z 0.0. rozstrzygniecia postepowan
o udzielenie zamdwienia publicznego dla Szpitala (...), tj.:

1. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoréw zakonczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. i podpisaniem z
ww. firmg umowy datowanej na 24 listopada 2009 r., na kwote 63.797,68 zl.

2. postepowania (...) dot. dostawy sprzetu medycznego (zestawy t6zkowe, t6zka specjalistyczne, wozki do przewozenia
chorych, ssaki), zakoniczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. w zakresie t6zek specjalistycznych i podpisaniem z ww.
firma umowy datowanej na 7 czerwca 2010 r. na kwote 212.919,30 zt.

3. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoréw z wyposazeniem i aparatéw do znieczulenia z wyposazeniem,
zakonczonego w zakresie zadania I (dostawa kardiomonitoréw z wyposazeniem) wyborem oferty (...) Sp. z o.0. i
podpisaniem z ww. firma umowy datowanej na 21 czerwca 2010 r. na kwote 106.957,20 zl.

4. postepowania (...) dot. dostawy defibrylatoréw i respiratoréw transportowych, zakonczonego wyborem oferty (...)
Sp. z 0.0. i podpisaniem z ww. firma umowy datowanej na 30 czerwca 2010 r. na kwote 378.566,00 z}.

w ten sposob, ze:

1. w dniu 11 lutego 2010 r. uzywajac jako podstawy do dokonania operacji bankowej, wystawionej przez osobe
nieuprawniong faktury O. D.o numerze(...) datowanej na 8 lutego 2010 r., dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0. z
zakresu (...) za kwote 4500 zl, przekazal kwote 4.500 zl. na rachunek (...) Sp. z o.0., ktérego wlascicielem byl S. Z.
(1), tytulem zaplaty za ww. szklenie, ktore w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca;

2. w dniu 12 sierpnia 2010 r. przekazal kwote 30.000 zl. na rachunek (...) Sp. z o.0., ktérego wlascicielem byt S. Z.
(1), za posrednictwem rachunku bankowego (...) Oérodka Szkolenia (...), przy czym tytulem przekazania 30.000 zl
na rzecz SOS (...) byla nienalezna zaplata, na podstawie rachunku (...) wystawionego przez SOS B. datowanego na
29 lipca 2010 1., za szkolenie 20 pracownikow (...) Sp. z 0.0. z zakresu zamdwien publicznych, ktére w rzeczywisto$ci
nie mialo miejsca;



3. wdniu 13 pazdziernika 2010 r. uzywajac jako podstawy do dokonania operacji bankowej, wystawionej przez osobe
nieuprawniona fakturyO. D.o numerze 1/09/2010 datowanej na 30 wrze$nia 2010 r., dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp.
z 0.0. z zakresu (...) za kwote 15.000 zl, przekazal kwote 15.000 zl. na rachunek (...) Sp. z o.0., ktérego wlascicielem
byl S. Z. (1), tytulem zaplaty za ww. szkolenie, ktore w rzeczywistoSci nie mialo miejsca

Yj. o przestepstwo z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
orzeka:

I. Oskarzonego S. Z. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu, przy czym kwalifikujac go z art. 228
§ 1k.k. wzb.zart. 271 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k. przyjmuje, Ze zarzuconego czynu oskarzony S. Z.
(1) dopuscit sie w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i za to na podstawie powolanych
przepisow skazuje go, a na podstawie art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare
1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na podstawie art. 69 § 1 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w czasie
popehienia czynu zabronionego wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wzgledem S. Z. (1) warunkowo
zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem proby

III. Na podstawie art. 33 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia
czynu zabronionego orzeka wobec oskarzonego S. Z. (1) grzywne w iloéci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

IV. Na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia czynu
zabronionego orzeka wobec oskarzonego S. Z. (1) przepadek uzyskanej korzy$ci majatkowej w kwocie 49.500,00
(czterdziedci dziewiec tysiecy pieéset) ztotych;

V. Oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu wyczerpujacego ustawowe
znamiona z art. 229 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. przy czym przyjmuje, ze zarzuconego czynu oskarzony M. W. (1) dopuscit
sie w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i za to na podstawie powolanych przepisow
skazuje go, a na podstawie art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego)
miesigca pozbawienia wolnoSci;

VI. Na podstawie art. 69 § 1 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w czasie
popelnienia czynu zabronionego wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci wzgledem M. W. (1) warunkowo
zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem préby

VII. Na podstawie art. 33 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w czasie popeklienia czynu
zabronionego orzeka wobec oskarzonego M. W. (1) grzywne w iloSci 350 (trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

VIII. Na podstawie art. 44 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w czasie popekienia czynu
zabronionego, orzeka przepadek dowoddéw rzeczowych w postaci oryginalow faktur ujetych w wykazie dowodow

rzeczowych Drz 533-534/14 pod pozycjami 1-3;

IX. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego S. Z. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 758,64 (siedemset piecdziesiat osiem 64/100) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych od
chwili wszczecia postepowania oraz kwote 1800 (tysigc osiemset) zlotych

tytulem oplaty, natomiast od oskarzonego M. W. (1) zasadza na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat)
zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania oraz kwote 3800 (trzy tysiace
osiemset) zlotych tytutem oplaty.



VIII K 443/14

UZASADNIENIE

Na podstawie ujawnionego w trakcie rozprawy gtownej materialu dowodowego, ustalono nastepujacy stan faktyczny:

S. Z. (1) na stanowisku pelniacego obowiazki Zastepcy Dyrektora do spraw lecznictwa w Szpitalu (...) w W. prace
rozpoczat w dniu 22 czerwca 2009 roku. W tym samym okresie S. Z. (1) pelni rowniez funkcje prezesa zarzadu (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w S. 1a w Z.. Spo6tka miedzy innymi zajmowala sie ksztalceniem
ustawicznym dorosltych oraz pozostalymi formami ksztalcenia, szpitalnictwem, dzialalnoscia paramedyczna oraz
prowadzila dom opieki dla oséb starszych. Od 2007 roku spoétka nie prowadzila jednak zadnej dzialalno$ci
gospodarczej, mimo tego nie zostala wyrejestrowana z Krajowego Rejestru Sagdowego.

M. W. (1) w okresie 2009-2010 pehil funkcje prezesa zarzadu spotki W. Sp z 0.0. z siedziba w J. kolo W.. Wiceprezesem
spolki byta malzonka M. W. (1) M. W. (2).

W okresie gdy S. Z. (1) pelnil funkcje p.o. Zastepcy Dyrektora do spraw lecznictwa szpitala (...) zainicjowano 4
postepowania przetargowe z ktorych pierwszy zostal zainicjowany w dniu 10 listopada 2009 roku, w sprawie dostawy
kardiomonitoréw. Postepowanie bylo prowadzone za sygnaturg (...) Organem wnioskujacym o przeprowadzenie
postepowania przetargowego byl S. Z. (1). W sklad komisji przetargowej powotano S. Z. (1), M. K., E. K. i E. S. (1).
Przetarg opiewal na kwote 64.000 zlotych. Otwarcie ofert nastapito w dniu 23 listopada 2009 roku. Do przetargu
przystapila jedynie spolka (...) z oferta ceny 63.797,68 zlotych. Umowe na dostawe kardiomonitoréw podpisala
wiceprezes w/w spolki (...).

Drugi przetarg przeprowadzony pod sygnature (...) dotyczacy dostawy zestawdw t6zkowych, 16zek specjalistycznych,
wozkow do przewozenia chorych oraz ssakow, zostal zainicjowany w dniu 28 kwietnia 2010 roku. Na czlonkdow komisji
przetargowej powolano E. S. (1), E. S. (2) i M. K.. Otwarcie ofert nastgpilo w dniu 12 maja 2010. Postepowanie
w zakresie zadania nr 2 wyzej wymienionego przetargu, mianowicie dotyczacego 16zek specjalistycznych, zostalo
zakonczone wyborem oferty spoiki (...). Umowe na dostawe wyzej wymienionych sprzetéw podpisano 7 czerwca 2010
na kwote 212.919,30 zlotych. W imieniu spoélki (...) umowe podpisala M. W. (2). W trakcie wyzej wymienionego
przetargu S. Z. (1) nie uczestniczyl formalnie w pracach komisji przetargowej, niemniej na dokumentacji zwigzanej z
wyborem ofert dokonywat wlasnych zapiskow zwigzanych z wymogami zamoéwienia i specyfikacji.

Trzeci przetarg zostal ogloszony w dniu 24 maja 2010 za sygnatura (...) dotyczacy dostawy kardiomonitorow z
wyposazeniem i aparatow do znieczulenia

z wyposazeniem. O dostawe w/w sprzetu wnioskowal p.o. Zastepcy Dyrektora ds. lecznictwa S. Z. (1). Byl on rowniez
osoba dokonujaca oszacowania zamowienia w zakresie zadania nr 1 wyzej minionego przetargu, okreslajac jego kwote
na 107.400 zlotych brutto. W sklad komisji przetargowej powolani zostali J. K., A. K., E. K.. W trakcie postepowania
przetargowego jednym z kontrahent6w byt wykonaweca ,,A. m.kt6ry na skutek negatywnej odpowiedzi udzielonej przez
S.Z. (1) nie zdecydowal sie na zlozZenie oferty. Postepowanie przetargowe zakonczylo sie wyborem jedynej otrzymanej
oferty spolki (...) i podpisaniem w dniu 21 czerwca 2010 r. umowy z wyzej wymieniong spotka na kwote 106.957,20.
W imieniu spolki (...) umowa zostala podpisana przez M. W. (2).

Kolejny przetarg o sygnaturze (...) na dostawe defibrylatorow

i respiratoréw transportowych zostalo wszczete w dniu 2 czerwca 2010 roku.

O przeprowadzenie przetargu wnioskowal p.o. Zastepcy Dyrektora do spraw lecznictwa S. Z. (1). Byt on réwniez
pracownikiem odpowiedzialnym z oszacowanie wysoko$ci zamoéwienia. S. Z. (1) okreslil kwote przetargu na 380
000 zl. Na przewodniczacego komisji przetargowej powolano petlniaca obowiazki Zastepcy Ordynatora Oddzialu
Intensywnej Terapii i Anestezjologii J. K.. Na czlonkéw komisji przetargowej powolano M. S. (1), A. K. i M. K..
W trakcie postepowania przetargowego na pytania wykonawcoéw odpowiedzi udzielat S. Z. (1). W konsekwencji do
przetargu przystapila jedynie spoélka (...), a postepowanie przetargowe zostalo zakonczone wyborem oferty wyzej



wymienionej spotki. Umowe na dostawe sprzetu podpisano 30 czerwca 2010 roku na kwote 378.566 zlotych. Umowe
w imieniu spoélki (...) podpisala M. W. (2).

Zawybor oferty spolki (...), w trakcie pelnienia przez S. Z. (1) funkcji Zastepcy Dyrektora do spraw lecznictwa Szpitala
(...) trzykrotnie udzielit S. Z. (1) korzySci majatkowych, w zamian za wybor ofert przedstawionych przez spotke (...)
w trakcie w/w postepowan przetargowych realizowanych przez Szpital (...). S. Z. (1) peliacy obowiazki Zastepcy
Dyrektora do spraw lecznictwa Szpitala (...) przyjat korzy$ci majatkowe od M. W. (1).

Celem wskazania podstawy faktycznej uzyskania korzyéci majatkowych przez S. Z. (1) bylo wystawienie faktur z dnia
8 lutego 2010 1. o nr (...)oraz z dnia 30 wrzeénia 2010 r. o nr (...)Wyzej wymienione faktury zostaly wystawione przez
spolke (...) dla nabywcy W. Sp z o.0. tytulem przygotowania i przeprowadzenia szkolen z zakresu (...). Pierwsza faktura
opiewala na kwote 4.500 zl, druga faktura na kwote 15.000 zl. Faktury sporzadzila nieustalona osoba podpisujac sie
pod imieniem i nazwiskiem (...). W rzeczywistoSci szkolenia o jakich mowa w fakturach nie odbyly sie. Na podstawie
wystawionych fikeyjnych faktur w dniach 11 lutego i 13 pazdziernika 2010 r. M. W. (1), uzywajac ich jako podstawy
do dokonania operacji bankowych, przelat na rachunek spoékki (...) za fakture o numerze (...) kwote 4.500 z} oraz za
fakture (...) kwote 15.000 zl.

W dniu 29 lipca 2010 1. S. Z. (1) dzialajac jako prezes zarzadu spo6iki O. D. sporzadzil fakture (...) dla (...) (...) za
zorganizowanie i przeprowadzenie szkolenia dla jednej osoby na kwote 30.000 zl. Tego samego dnia wiascicielka (...)
(...) W. Z. wystawila rachunek o numerze (...) dla (...) sp. z 0.0. za przeprowadzenie szkolenia z zakresu zaméwien
publicznych dla 20 oséb na kwote 30.000 zt. W dniu 12 sierpnia 2010 r. M. W. (1) dokonal przelewu kwoty 30.000
zh na rachunek (...) (...) jako zaplate za w/w szkolenie. Wskazane szkolenie jednak nie odbylo sie albowiem W. Z. nie
mogla zapewni¢ wykladu zwigzanego z uzywaniem specjalistycznej aparatury. S. Z. (1) skontaktowal sie wowczas z W.
7. i zapewnil ja, ze jest w stanie przeprowadzié¢ szkolenie dla spoiki (...) w zwiazku z czym W. Z. w dniu 19 sierpnia
2010 roku dokonala przelewu na konto spo6iki (...) jako zaplate za szkolenie dla spoiki (...). Szkolenie jednak nigdy
sie nie odbylo.

S.Z. (1) w zamian za korzystne rozstrzygniecie wyzej opisanych przetargéw uzyskal od M. W. (1) lacznie kwote 49.500
zlotych.

S.Z. (1) i M. W. (1) nie byli dotychczas karani sagdownie.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie czeSciowo wyjasnien M. W. (1) (k. 1447-1449), zeznan Swiadkow M. K.
(k.1025-1027,1675), E. S. (1) (k. 995-998, 1479-1481), E. S. (2) (k. 991-993, 1678-1679), J. K. (k. 1014-1017, 1770-1772),
E. K. (k. 1000-1003, 1866-1867) A. K. (k. 1004-1007, 1507-1509) i M. S. (1) (k. 1009-1010, 1509-1510), A. G. (k.
1011-1013, 1510-1512), M. Z. (k. 987-989, 1478-1479) , A. L. (k. 1019-1023, 1839), J. L. (k. 1031-1032, 1676), J. M. (k.
1333-1336, 1867-1868), W. P. (k. 1039, 1596), A. S. (1) (k. 1594-1595), M. D. (k. 1443-1444, 1595), M. M. (2) (k. 1046,
1596), K. K. (2) (k. 1055-1056, 1738-1739), P. J. (k. 1058-1060, 1840), K. N. (k. 1048-1049, 1595-1596), A. S. (2) (k.
1067-1069, 1739), M. P. (k. 1247-1249, 1773), K. P. (k. 1243-1244, 1740), W. Z. (k. 6-9, 1073-1075, 1460-1462), T. P. (k.
1174-1175, 1462) oraz dowodow z dokumentéw w postaci wyciagu bankowego (k. 12), dokumentacji (k. 14 — 22, 24-27,
35-37, 41-88, 111-112, 116-118, 121-127, 135-179, 208-400, 401-600, 601-800, 801-984, 1037, 1101-1105, 1109-1143,
1154-1160, 1164, 1172, 1180-1199, 1200-1223, 1250, 1262-1273, 1287-1290, 1379-1381, 1389-1390, 1430-1445, 1459),
protokotu ogledzin (k. 32-34, 38-40, 114-115, 130-134,180-181, 184-200, 201-207, 1151-1153, 1237-1238), protokolu
zatrzymania (k. 90-92, 107-110), protokotu przeszukania (k. 1146 — 1150, 1230-1234) plyty CD (k. 1236) oraz kart
karnych (k. 1296, 1297, 1411, 1412).

Oskarzony S. Z. (1) w toku postepowania nie przyznal sie do popehienia zarzuconego mu czynu oraz odmowil
zlozenia wyjasnien w niniejszej sprawie (k. 1089-1091, 1258-1260, 1449-1450).

Oskarzony M. W. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia czynu zabronionego
oraz odmowil zlozenia wyjasnien (k. 1094-1096, 1253-1255).



W toku rozprawy gléwnej réwniez nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu, przy czym zlozyl obszerne
wyjadnienia. W trakcie rozprawy w dniu 5 maja 2016 roku, odnidst sie w tresci swych wyjasnienn do wszystkich
przetargdw, ktére mialy miejsce w szpitalu przy ul. (...). Jak podal, mialy miejsce cztery przetargi. Pierwszym
przetargiem byl przetarg (...) z dnia 30/04/2010r. na l6zka medyczne. Sprawg przetargu zajmowala sie naczelna
pielegniarka. Procedura przetargowa zaczela sie znacznie wezedniej, kiedy to kilka firm zostalo poproszonych o
zaprezentowanie sprzetu — l6zek elektrycznych w obecno$ci naczelnej pielegniarki oraz innego personelu. Jak
wyjasnil, zglosilo sie do prezentacji kilka firm, gdzie nalezalo pokaza¢ funkcjonalno$é sprzetu, n.p. czy t6zka mieszcza
sie do wind przewozowych. Po prezentacji zostala sporzadzona specyfikacja warunkéw zamoéwienia i ogloszony
przetarg w dniu 30/04/2010 r. Jak wyjaénil M. W. (1), w przetargu wystartowaly trzy firmy, z czego jedna w trakcie
trwania przetargu z jaki$ probleméw proceduralnych zostala odrzucona. Cena firmy (...) byla najtansza ze wszystkich
trzech firm startujacych w przetargu. Oskarzony podal, ze wygral zgodnie z procedura i wymaganiami. Jedynym
parametrem byta cena. Nastepnym przetargiem byl przetarg o nr (...) réwniez z dnia 30/04/2010r. na respiratory — 4
sztuki i defibrylatory — 3 lub 4 sztuki. Bylo to w jednym pakiecie. Jak wyjasnil nastepnie, respiratory N. (...) spelnialy
parametry, natomiast w ofercie nie mial defibrylatoréow, poprosil firme (...), ktéra z przyczyn proceduralnych nie
mogla wystapi¢ w tym przetargu o oferte i zgode na sprzedaz ich sprzetu. Do przetargu byla oferta jednej firmy (...) i
spelniala ona wymogi, albowiem cenowo byla najkorzystniejsza i w konsekwencji przetarg wygrata.

M. W. (1) wskazal nastepnie, ze kolejny przetarg (...) z dnia 05/05/2010r. dotyczyl kardiomonitoréw i aparatéw do
znieczulenia. Od roku 2008 do 2013r. byl autoryzowanym i wytacznym dystrybutorem firmy (...), ktéra nalezala do
firmy (...). Umowa dawala mu wylaczno$é oferowania tego sprzetu. Jak wskazal, specyfikacja w szpitalu powinna
pozwoli¢ mu na wystartowanie w przetargu kardiomonitorami firmy (...). Stalo sie odwrotnie. Oskarzony wyjasnil,
ze nie mogl wystartowaé w przetargu, poniewaz specyfikacja byla inna i musialby zada¢ ponad sto réznych pytan.
Wskazal takze, ze w przetargu wystapit z innym kardiomonitorem, byl to kardiomonitor firmy (...) (...) ktéry to
kardiomonitor spelnial wymogi przetargu. M. W. (1) wyjaénil, ze nie posiadal wlasnego aparatu do znieczulenia w
ofercie, dlatego poprosit firme (...) o zgode na oferowanie tego aparatu w tym przetargu i taka zgode otrzymal.
Zlozy! oferte na te dwa produkty i ku swojemu zdziwieniu byl sam przy otwarciu ofert i przetarg teoretycznie wygral.
Twierdzac, ze przetarg zostal wygrany teoretycznie, oskarzony wyjasénil, ze po dwoch tygodniach przetarg zostal
uniewazniony. Nastepnie, jak wyjasnil, po dwoch tygodniach powstala nowa specyfikacja (...) z dnia 01/06/2010r. i
ukazal sie przetarg rowniez na te same produkty, z tym ze rozdzielone, osobno na kardiomonitory, i osobno na aparaty
do znieczulenia. Wystartowal wowczas tylko z kardiomonitorami, poniewaz nie mial oferty na aparaty do znieczulenia.
M. W. (1) wyjaénil, ze Firma (...) wygrala przetarg na aparaty do znieczulenia, a on na kardiomonitory firmy (...) M8.

Oskarzony wyjasnil takze, ze S. Z. (1) znal od ponad 15 lat. Z. byl jako lekarz anestezjolog, $wietnym fachowcem. Bywat
w firmie oskarzonego okazjonalnie i pelnil role eksperta. Kazda firma sprzedajaca sprzet medyczny musiala mie¢ taka
osobe, celem prowadzenia testow, do wystawiania opinii na temat prowadzenia szkolen. M. W. (1) przedstawil faktury,
ktore potwierdzaly wspolprace zawodowa ze S. Z. (1). Oskarzony wskazal ponadto, ze S. Z. (1) byl wlascicielem firmy
(...). Dnia15/07/2010r. zostal ogloszony przetarg w mieécie M. na kompleksowe wyposazenie szpitala miejskiego (...)-
(...), to byl przetarg unijny, dotowany przez UE. Po ogloszeniu tej specyfikacji parametréw technicznych okazalo sie,
ze M. W. (1) nie moze w tym momencie bezposrednio wystartowa¢ w przetargu, cho¢ aparatura jaka dysponowala
spolka (...) byla bardzo dobrze znana w tym szpitalu i lekarze bardzo chcieli by ja mieé. Jak wyjasnil oskarzony,
przetarg byl skonstruowany w ten sposob, ze byl to olbrzymi pakiet sprzetu medycznego, jako calo$¢ obejmujaca takie
dziedziny jak sterylizacja, aparaty rentgena, generatory, meble i tak dalej, ktorych firma (...) nie posiadala w ofercie
i nie miala zadnego do$wiadczenia w tej dziedzinie. Oskarzony podal, ze kierowal pytanie do zamawiajgcego, aby
rozdzielil poszczegolne pakiety. Otrzymal odpowiedz negatywna , tak wiec szanse wystartowania w tym przetargu byly
znikome. Jak sie pdzniej dowiedzial, firma (...), ktéra pomagala szpitalowi w zdobyciu $Srodkéw z UE zrobila taka
specyfikacje pod siebie. W lipcu (2010 roku) odbywat sie kongres medyczny, na ktérym M. W. (1) przypadkowo spotkal
S.Z.(1). Zwierzy! sie mu ze swoich probleméw z oérodkiem, ze jest taki pakiet, ktory jest dla niego niedostepny. Wedle
relacji M. W. (1) S. Z. (1) zaproponowal mu, aby spotkali sie po kongresie, celem dostarczenia S. Z. pelnej specyfikacji.
Oskarzony wyjasnil, ze S. Z. (1) zaproponowal mu, ze zajmie sie ta sprawa i postara sie znalez¢ sposdb, aby W. moglt w
tym przetargu wystartowac. Oskarzony zgodzil sie i wspdlnie ze S. Z. (1) uméwili sie na wynagrodzenie, okolo trzech



procent kwoty netto tego pakietu. S. Z. (1) znalaz} spos6b, aby zamawiajacy dopuscit W. do przetargu. Po wszystkich
pytaniach jakie S. Z. (1) zadal zamawiajacemu, bylo ich ponad 700, okazalo sie ze zamawiajacy nie tylko dopuscil
spolke (...) do przetargu, ale w zwigzku z bardzo podchwytliwymi pytaniami, zamawiajgcy sam zamkngl droge do
wystartowania firmie (...). M. W. (1) wskazal, ze bardzo ta sytuacja go ucieszyla. W dniu 05/08/2010 r. po ukazaniu
sie wszystkich odpowiedzi na zadawane przez oskarzonych pytania, gdzie W. miat droge otwarta do wystapienia w
przetargu i zlozenia oferty, przelal pierwsza transze S. Z. (1) w dniu 12/08/2010r. na kwote 30 000 zlotych tytulem
zaplaty za pomoc, konsultacje, szkolenie podczas procedury przetargowej. M. W. (1) wskazal ponadto, Ze przelew zostal
zrealizowany dla firmy (...), podczas gdy oskarzony M. W. (1) podkreslil, Ze nie miale z ta firma nic do czynienia. Podal,
ze powodem dla ktérego przelano Srodki na konto SOS B. byl komornik, ktory zajat S. Z. (1) konto z powodu spraw
rozwodowych. Przyznal, Ze nie nigdy nie podpisywali zadnej umowy. To bylo ustnie ustalone wynagrodzenie. Pan Z.
poprosit M. W. (1), aby zaplate wynagrodzenia dokonal na rachunek (...)B.. Oskarzony podal nastepnie, ze dokonal
przelewu. W dniu 27/09/2010r. po zakonczeniu calej procedury przetargowej, oficjalnie otrzymat wynik przetargu.
13/10/2010r. juz bezposrednio do S. Z. (1) wyslal 15 000 zlotych na firme (...). Jak wyjasnil, w tytulach przelewu
bylo — przygotowanie i przeprowadzenie szkolenia (...). Wedle tresci wyjasnien M. W. (1) miala by¢ to druga transza
wynagrodzenia. Oskarzony wskazal, ze nie zwracal uwagi na tytuly przelewy i tytuly faktury, poniewaz wszystko robit
na proébe S. Z. (1).

Dodatkowo M. W. (1) wyjasnil, ze ze S. Z. (1) nigdy nie podpisal pisemnej umowy o wspodlprace, zawsze mieli umowy
ustne. W czasie przetargu S. Z. (1) byl zastepca dyrektora do spraw lecznictwa szpitala grochowskiego. Jezeli chodzi o
przetarg w M., oskarzony wyjasnil, ze to S. Z. (1) byt jego konsultantem. Przygotowal pytania, przygotowal firmy, ktore
mogly W. dostarczy¢ sprzet. Wiekszo§¢é pytan o ktérych wyjasnil oskarzony, formutowal pan Z.. Te pytania wysylala
firma (...). M. W. (1) podnibst takze, ze w trakcie pozostalych przetargéw dla szpitala grochowskiego, nie korzystal z
konsultacji S. Z. (1). W przypadku pozostalych przetargéw pan Z. nie byl konsultantem oskarzonego. Dodatkowo M. W.
(1) wyjasnil, ze odno$nie faktury z dnia 08/02/2010r. wystawionej na O. D., byla ona wystawiona za codzienna prace
i codzienng konsultacje na rzecz firmy (...). Koicowo oskarzony wyjaénil, ze nie znal M. M. (3), a faktury otrzymywat

droga pocztowa. (k.1447-1449).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Z powodu braku jakichkolwiek wyjasnien ze strony oskarzonego S. Z. (1), nie sposéb bylo dokonac¢ ich oceny, nie
mniej okoliczno$ci, iz nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu nie sposob bylo da¢ wiary. Jak wynika
bowiem z caloksztaltu zgromadzonych dowod6w twierdzenie S. Z. (1) pozostaje w opozycji do prawidlowo ustalonych
okolicznosci fatycznych. Swiadkowie A. S. (2) (k. 1067-1069, 1739), M. P. (k. 1247-1249, 1773) i K. P. (k. 1243-1244,
1740) przedstawili okoliczno$ci zwigzane z funkcjonowaniem spoékki (...) i zaden ze $wiadkow, jak réwniez oskarzony
M. W. (1) nie potrafil wskaza¢ kim byla osoba uprawniona do wystawienia faktury o personaliach M. M. (3). Z treéci
materialu dowodowego wynika rowniez, ze okoliczno$ci, ktére zawarto na fakturach wystawionych dla spolki (...)
w rzeczywistoSci nie byly prawdziwe. S. Z. (1) nie szkolil pracownikéw spolki (...) z (...), albowiem nikt odbycia
takich szkolen nie potwierdzil. Zasady logicznego rozumowania doprowadzily Sad do przekonania, ze wystawianie
faktur dla W., w regularnych odstepach czasu, na kwoty 4.500, 15.000 i 30.000 za poS$rednictwem (...) B., mialy na
celu ukry¢ prawdziwa podstawe przekazania §rodkéw pienieznych jaka byla w istocie korzy$¢ majatkowa. Zeznania
E. S. (1) (k. 995-998, 1479-1481) i A. K. (k. 1004-1007, 1507-1509) wskazuja bowiem na okoliczno$¢ uczestniczenia
w przetargach S. Z. (1), nawet wowczas, gdy nie byl on czlonkiem komisji przetargowej. Godzi sie zauwazyé, ze z
tresci zeznan §wiadkow bezspornie wynika, Ze sam oskarzony ustalal cene przetargu, tworzyt specyfikacje, udzielal
odpowiedzi firmom kandydujgcym do przetargu, jak rowniez czynil zapiski na dokumentacji przetargowej do ktorej
nie powinien mie¢ dostepu, z ktérych wynikalo czy proponowany do przetargu sprzet medyczny jest zgodny z
Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Bezspornym jest fakt, iz wszystkie przetargi wygrala spoétka (...), a
biorge pod uwage dlugoletnia znajomo$¢ oskarzonych, jak rowniez do§wiadczenie Zyciowe, a takze forme w jakiej
nastepowaly rozliczenia pomiedzy oskarzonymi, nie sposéb bylo da¢ wiary S. Z. (1), ktéry nie przyznal sie do
popeknienia zarzuconego mu czynu.



Analizujac tresé wyjasnien M. W. (1) Sad stwierdzil, ze okoliczno$ci zwiazane z udzialem w przetargach dla Szpitala
(...), jak réwniez istnieniem faktur wystawionych dla W. i (...) B. oraz dokonywanych wplat sa bezsporne. W tym tez
zakresie Sad dal wiare wyjasnieniom M. W. (1), albowiem okoliczno$ci te potwierdzaja niemal wszystkie zgromadzone
w sprawie dowody.

Szczegbdlowo analizujac tresé wyjadnien oskarzonego M. W. (1), Sad nie dal wiary jego twierdzeniom, ze kwoty jakie
przekazywat S. Z. (1) wynikaly z ustnych uzgodnien i stanowily wynagrodzenie za konsultacje. Wskazane w fakturach
ustugi nie zostaly wykonane. Spélka (...) od 2007 roku nie prowadzila zadnej dzialalnoéci finansowej, a zatem nie
sposob przyjac ze w 2010 r. prowadzila szkolenia, skoro z zebranych dowod6w wynika, ze nikt w tych szkoleniach nie
uczestniczyt. W toku postepowania na podstawie opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw mozliwe okazalo sie
ustalenie, ze faktury o nr (...) sa fikcyjne i wystawione przez nikomu nie znang osobe. Z materialu dowodowego wynika
zatem, ze przekazane S. Z. (1) pienigdze nie stanowia wynagrodzenia za wskazane w nich ustugi. Kwoty jakie M. W.
(1) przekazal S. Z. (1) sa na tyle duze, ze nieprzekonujace jest dla Sadu, iz nie wynikaja z treSci pisemnych umoéw, czy
tez zlecen wykonania szkolen. Wyjaénienia oskarzonego nalezato uznac za niewiarygodne rowniez z tego wzgledu, ze
poddajac je weryfikacji w okreSlonym zakresie, sa one rozbiezne z niewatpliwymi dowodami. Wskazaé nalezy przede
wszystkim podnoszona przez oskarzonego okolicznoé¢ przetargu w M. i dokonania przelewu na rachunek (...) B.. Nie
spos6b dac wiare twierdzeniom oskarzonego w powyzszym zakresie, albowiem gdyby W. mial przyzna¢ wynagrodzenie
S. Z. (1), to z pewnoscia uczynilby to poprzez przelew na rachunek O. D., lub inny rachunek nalezacy do S. Z. (1), bez
koniecznosci po$redniczenia w tym(...) B.. Oskarzony M. W. (1) thumaczyl to faktem, iz konto oskarzonego podlegalo
zajeciu komorniczemu z uwagi na sprawe rozwodowa, w zwiazku z czym konieczne bylo dokonanie przelewu na konto
(...)B.. Powyzsze jest zupelnie niewiarygodne, albowiem Sad uzyskal akta sprawy rozwodowej malzonkow Z. (k. 1930)
i ze znajdujacego sie w aktach wyroku rozwodowego wynika, ze rozwod orzeczono dopiero w dniu 9 maja 2012 roku.
Wersja oskarzonego w powyzszym zakresie ponadto jest rowniez niewiarygodna, albowiem W. Z. wystawita rachunek
dla W. i otrzymana od W. kwote 30.000 przelala w konsekwencji na Rachunek O. D.. Zasady logicznego rozumowania
prowadza zatem do wniosku, ze gdyby rzeczywiécie kwota ta miata by¢ wynagrodzeniem dla S. Z. (1), M. W. (1)
przekazalby ja wprost na rachunek S. Z. (1) (Opus D.), jak uczynil to w pozostalych wypadkach. W toku postepowania
bezspornie ustalono, ze wystawione przez O. D. faktury byly fikcyjne, nie mniej kwoty z nich wynikajace znalazly sie na
rachunku sp6iki, czego nie sposdb uzasadni¢ jakimkolwiek dokumentem w postaci umowy o przeprowadzenie szkolen
lub innego rodzaju potwierdzeniem wykonania ustugi.

Bezsporna okoliczno$¢, iz spoétka (...) wygrala wszystkie wyzej opisane przetargi, w powigzaniu z faktem, ze
oskarzonych laczyly bliskie stosunki biznesowe, prowadzi do wniosku zatem, ze kwoty przekazywane S. Z. (1) stanowily
w istocie korzySci majatkowe za korzystne dla W. rozstrzygniecia przetargéw. Biorac bowiem pod uwage okolicznosé,
izto S. Z. (1) ustalal warunki zamoéwien publicznych, potrafit on spowodowaé, aby przetarg mégl zostaé rozstrzygniety
na korzy$¢ spoélki (...) przy wycofaniu sie z przetargu innych firm.

Wskazujac na powyzsze okolicznoéci, w cenie Sadu wyjasnienia M. W. (1) w tym zakresie stanowia jedynie probe
usprawiedliwienia przestepnego dzialania oskarzonych i wywolania uzasadnionego przekonania, ze kwoty jakie
wreczal M. W. (1) rzeczywisScie wynikaly z ustnej umowy i posiadaly rzeczywista podstawe faktyczng. Analiza
dowodow zgromadzonych w postepowaniu, uwzgledniwszy zasady logicznego rozumowania, przeciwnie w stosunku
do twierdzen oskarzonego, przedstawia obraz trwalej wspolpracy oskarzonych w trakcie postepowan przetargowych
dla Szpitala (...). Blisko$¢ czasowa oglaszanych przetargéw jak rowniez daty widniejace na fakturach oraz daty
przelewow wskazuja, ze przekazywane kwoty pieniezne dla S. W. stanowily korzy$ci majatkowe w zamian za korzystne
rozstrzygniecie przetargow dla spolki (...).

Dokonujac analizy zeznan $wiadkéw, na wstepie podkresli¢ nalezalo, ze zaden z nich nie przytoczyt okoliczno$ci
zwigzanych bezposérednio z czynami zarzuconymi oskarzonym, nie mniej dokonujac oceny zeznann w sposob
swobodny, stwierdzi¢ nalezalo, Ze stanowia one wiarygodny material dowodowy ktéry pomdg} ocenié¢ wiarygodnosé
wyjasnien M. W. (1) i wersji przyjetej przez S. Z. (1).



Swiadkowie w osobach M. K. (k. 1025-1027, 1675), E. S. (1) (k. 995-998, 1479-1481), E. S. (2) (k. 991-993,
1678-1679), J. K. (k. 1014-1017, 1770-1772), E. K. (k. 1000-1003, 1866-1867) A. K. (k. 1004-1007, 1507-1509) i
M. S. (1) (k. 1009-1010, 1509-1510), A. G. (k. 1011-1013, 1510-1512), M. Z. (k. 987-989, 1478-1479) i A. E. (k.
1019-1023, 1839) nie wskazali na szczegdtowe okolicznoéci zwigzane z realizacja wyzej opisanych przetargéw. Nie
posiadali takze zadnej wiedzy w zakresie kontaktow S. Z. (1) z M. W. (1) i nie byli w stanie przedstawi¢ okolicznoéci
zwigzanych z przystepowaniem spoiki (...) do przetargbw. W tym tez zakresie zeznania w/w Swiadkdéw nie wnosza
istotnych okolicznoéci do ustalen postepowania, nie mniej sa one konsekwentne, wzajemnie zgodne i znajduja
odzwierciedlenie w treSci dokumentacji przetargowej, w zwiazku z czym nie sposéb bylo pozbawié ich depozycjom
waloru wiarygodno$ci. Jednocze$nie zwazy¢ nalezalo, ze w kontek$cie rozwazan kwestii winy oskarzonego S. Z. (1)
na uwage zasluguja zeznania E. S. (1), ktéra zeznala ze zaangazowanie oskarzonego S. Z. (1) w przetarg dotyczacy
zakupu l6zek, stanowil sytuacje nietypowa. Komisja Przetargowa jest powolywana w celu dokonania wyboru oferty, a
osoby niebedace czlonkami tej Komisji, nie powinny braé¢ udzialu w jej pracach i wplywaé na wyboér konkretnej oferty.
Swiadek A. K., bedaca czlonkiem komisji przetargowej w przetargu na dostarczenie m.in. aparatéw do znieczulania,
wskazala natomiast, ze nie wie z jakiego powodu i w jakim trybie S. Z. (1) odpowiadal na pytania kontrahentow,
skoro nie znajdowat sie w skladzie komisji przetargowej. Wedle treéci jej zeznan, w przypadku konieczno$ci udzielenia
odpowiedzi kontrahentom, zwykle czyni to komisja przetargowa. Powyzsze zatem okoliczno$ci, pozwolily Sagdowi na
dokonanie oceny zachowania oskarzonego S. Z. (1) i ustalenia okolicznosci, iz oskarzony uczestniczyl nawet w tych
przetargach, w ktérych nie zajmowat funkcji cztonka Komisji.

Material dowodowy uzyskany od swiadkow zwigzanych ze spo6lka (...) rOwniez nie wskazal na szczegoly okoliczno$ci
zwigzanych z treécia zarzutdéw przedstawionych oskarzonym, nie mniej zastugiwal on na wiare. J. E. (k. 1031-1032,
1676), J. M. (k. 1333-1336, 1867-1868), W. P. (k. 1039, 1596), A. S. (1) (k. 1594-1595), M. D. (k. 1443-1444, 1595),
M. M. (2) (k. 1046, 1596), K. K. (2) (k. 1055-1056, 1738-1739), P. J. (k. 1058-1060, 1840), K. N. (k. 1048-1049,
1595-1596) wskazali na okolicznoé¢, ze nigdy nie uczestniczyli w szkoleniach z zakresu prawa zamoéwien publicznych.
J. L. wtreéci swych zeznan wskazal ponadto, ze w firmie (...) méwiono o tym, ze M. W. (1) zna sie ze S. Z. (1). Podobnie
zeznal rowniez J. M.. Znamienny jest takze fragment zeznan K. K. (2), z ktérego wynika, ze przetargi ze Szpitalem (...)
byly obslugiwane wylacznie przez M. W. (1), oraz ze tylko on zajmowal sie tym konkretnym zamawiajacym.

Swiadkowie zwigzani z dzialalnoscia spolki (...) tj. A. S. (2) (k. 1067-1069, 1739), M. P. (k. 1247-1249, 1773) i K. P.
(k. 1243-1244, 1740) zlozyly zeznania, ktére w ocenie Sadu nalezalo obdarzy¢ wiarg. Byly one w pelni konsekwentne i
zwigzane z finansowg dzialalnoécig spotki. Swiadkowie zgodnie wskazali, ze nie wiedzieli nic o fakturach wystawionych
w imieniu spdlki, jak rowniez z zeznan A. S. (2) i M. P. wynikalo, ze O. D. od 2007 roku rzeczywiscie nie prowadzila
zadnej dzialalnosci.

Z zeznah W. Z. (k. 6-9, 1073-1075, 1460-1462), z ktérymi w pelni koresponduja zeznania T. P. (k. 1174-1175, 1462)
wynika, ze treécia przedstawionej §wiadkowi faktury numer (...), W. Z. zapoznala sie dopiero w toku niniejszego
postepowania. Konsekwentnie zeznala, ze nie organizowala zadnego szkolenia dla pracownikow spoélki (...) oraz
przedstawila okoliczno$ci przelewu kwoty 30.000 zlotych na konto (...) Osrodka Szkolenia (...) jak réwniez przelania
w/w kwoty na konto spoétki (...). Zeznania te nie budzily zastrzezen Sadu, albowiem stanowily szczegélowa i
konsekwentna relacje z podejmowanych przez W. Z. czynnosci polegajacych na kontakcie z oskarzonymi w sprawie
szkolen, ktore w rzeczywistos$ci nie zostaly zrealizowane.

WiarygodnoSci zeznan pozostalych $wiadkow, tj. M. N. (2) (k. 1063-1065, 1738), K. L. (2) (k. 1177-1178, 1740),
R. T. (k. 1240-1241, 1772-1773), M. S. (2) (k. 1394-1351, 1897) i A. Z. (k. 1394-1351, 1897) nie sposéb bylo
rowniez zakwestionowaé, nie mniej okolicznosci jakie zrelacjonowali, nie byly zaréwno ani istotne, ani przydatne dla
weryfikacji materialu dowodowego zgromadzonego w trakcie niniejszego postepowania.

Swiadek D. W. skorzystal z prawa do odmowy skladania zeznai w niniejszej sprawie (k. 1565).

Dowdd z opinii bieglego z zakresu badan dokumentéw (k. 1314-1330) pozwolil poczyni¢ ustalenia w przedmiocie
autentycznoéci przedmiotowych faktur. Z tresci tejze opinii wynika ze nieczytelny podpis na odwzorowaniu pieczeci



z tekstem ,prezes zarzadu S. Z. (1)” na fakturze (...) jest autentycznym podpisem S. Z. (1). Czytelny cze$ciowo
podpis realizowany z zapisu M. w pozycji ,0soba uprawniona do wystawienia faktury M. M. (3)” na fakturze (...)
zostal prawdopodobnie nakre$lony przez S. Z. (1) natomiast podpis M. w pozycji osoba uprawniona do wystawienia
faktury M. M. (3) na fakturze (...) nie pozwolil bieglemu na dokonanie analizy i sformulowaniu wniosku. Sad nie
mial watpliwo$ci, iz dopuszczony dowdd odpowiada wymogom prawidlowej opinii nie zawierajacej wewnetrznych
sprzeczno$ci i odpowiadajacej wymogom procesowym. Sad ocenil ja jako wiarygodny material dowodowy, mogacy
sta¢ sie podstawa czynionych przez Sad ustalen faktycznych.

Zgromadzone w sprawie dokumenty w postaci wyciagu bankowego (k. 12), dokumentacji (k. 14 — 22, 24-27 ,
35-37, 41-88, 111-112, 116-118, 121-127, 135-179, 208-400, 401-600, 601-800, 801-984, 1037, 1101-1105, 1109-1143,
1154-1160, 1164, 1172, 1180-1199, 1200-1223, 1250, 1262-1273, 1287-1290, 1379-1381, 1389-1390, 1430-1445, 1459),
protokotu ogledzin (k. 32-34, 38-40, 114-115, 130-134,180-181, 184-200, 201-207, 1151-1153, 1237-1238), protokolu
zatrzymania (k. 90-92, 107-110), protokolu przeszukania (k. 1146 — 1150, 1230-1234) plyty CD (k. 1236), kart karnych
(k. 1296, 1297, 1411, 1412), odpisu wyroku (k. 1930), zaswiadczenia (k. 1931) oraz akt komorniczych Km 455/04 nie
budzily watpliwosci Sadu co do swojej autentycznosci i nie byly tez kwestionowane przez zadna ze stron, wobec czego
uzna¢ je nalezato za wiarygodny material dowodowy.

S. Z. (1) stanat pod zarzutem tego, ze:

W okresie od 8 lutego 2010 r. do konica pazdziernika 2010 r., w nieustalonym miejscu, w zwiazku z pelnieniem funkcji
publicznej p.o. Zastepcy Dyrektora ds. (...) Szpitala (...) w W., oraz pelniac funkcje Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w
S., przyjal od M. W. (1) Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 49.500 zt. w zamian za
korzystne dla (...) Sp. z 0.0. rozstrzygniecia postepowan o udzielenie zamo6wienia publicznego dla Szpitala (...),

4.

1. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoréw zakonczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. i podpisaniem z
ww. firma umowy datowanej na 24 listopada 2009 r., na kwote 63.797,68 zl.

2. postepowania (...) dot. dostawy sprzetu medycznego (zestawy t6zkowe, 16zka specjalistyczne, wozki do przewozenia
chorych, ssaki), zakoniczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. w zakresie 16zek specjalistycznych i podpisaniem z ww.
firmg umowy datowanej na 7 czerwca 2010 r. na kwote 212.919,30 zk.

3. postepowania (...)dot. dostawy kardiomonitoréw z wyposazeniem i aparatow do znieczulenia z wyposazeniem,
zakonczonego w zakresie zadania I (dostawa kardiomonitoréw z wyposazeniem) wyborem oferty (...) Sp. z o.0. i
podpisaniem z ww. firmga umowy datowanej na 21 czerwca 2010 r. na kwote 106.957,20 zl.

4. postepowania (...) dot. dostawy defibrylatoréw i respiratoréw transportowych, zakonczonego wyborem oferty (...)
Sp. z 0.0. i podpisaniem z ww. firmg umowy datowanej na 30 czerwca 2010 r. na kwote 378.566,00 zl.,

w ten sposob, ze:

1. po uprzednim wystawieniu przez osobe nieuprawniong fakturyO. D. o numerze (...) datowanej na 8 lutego 2010
r. dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0. z zakresu (...) za kwote 4.500 zl., ktére w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca,
w dniu 11 lutego 2010 r. przyjal od M. W. (1) Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0., na rachunek bankowy (...) Sp. z o.0.,
ktdrego byl wlascicielem, korzy$é majatkowa w kwocie 4.500 zl. stanowigca rzekomg zaplate za ww. szkolenie;

2. po uprzednim po$wiadczeniu nieprawdy na wystawionej przez siebie fakturzeO. D. o numerze (...)datowanej na
29 lipca 2010 1. co do zorganizowania i przeprowadzenia szkolenia 1 osoby ze (...) Oérodka Szkolenia (...) W. Z. za
kwote 30.000 zl., ktére w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca, w dniu 20 sierpnia 2010 r. przyjat od M. W. (1) Prezesa
Zarzadu (...) Sp. z 0.0., na rachunek bankowy (...) Sp. z 0.0., ktérego byl wlascicielem, za po$rednictwem (...) Oérodka
Szkolenia (...) W. Z., korzy$¢ majatkowa w kwocie 30.000 zt. stanowiaca rzekoma zaplate za ww. szkolenie;



3. po uprzednim wystawieniu przez osobe nieuprawniong faktury O. D. o numerze (...) datowanej na 30 wrze$nia
2010 r. dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0. z zakresu (...) za kwote 15.000 zl., ktére w rzeczywisto$ci nie mialo
miejsca, w pazdzierniku 2010 r. przyjal od M. W. (1) Prezesa Zarzadu (...) Sp. z

0.0., na rachunek bankowy (...) Sp. z 0.0., ktérego byl wlascicielem, korzy$¢ majatkowa w kwocie 15.000 zl. stanowigca
rzekoma zaplate za ww. szkolenie; to jest o przestepstwo z art. 228 § 1 k.k. i art. 271 § 1 k.k. wzb. z art. 228 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 k. k.

M. W. (1) postawiono natomiast zarzut polegajacy na tym, ze w okresie od 11 lutego 2010 roku do 13 pazdziernika 2010
roku, w nieustalonym miejscu, bedac Prezesem Zarzadu (...) Sp. z 0.0., udzielit S. Z. (1) pelniacemu funkcje publiczng
p.o. Zastepcy Dyrektora ds. (...) Szpitala (...) w W., korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 49.500 zk., w zamian za
korzystne dla (...) Sp. z 0.0. rozstrzygniecia postepowan o udzielenie zamodwienia publicznego dla Szpitala (...), tj.:

1. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoréw zakonczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. i podpisaniem z
ww. firma umowy datowanej na 24 listopada 2009 r., na kwote 63.797,68 zl.

2. postepowania (...) dot. dostawy sprzetu medycznego (zestawy l6zkowe, 16zka specjalistyczne, wozki do przewozenia
chorych, ssaki), zakoniczonego wyborem oferty (...) Sp. z 0.0. w zakresie 16zek specjalistycznych i podpisaniem z ww.
firma umowy datowanej na 7 czerwca 2010 r. na kwote 212.919,30 zt.

3. postepowania (...) dot. dostawy kardiomonitoré6w z wyposazeniem i aparatéw do znieczulenia z wyposazeniem,
zakonczonego w zakresie zadania I (dostawa kardiomonitoréw z wyposazeniem) wyborem oferty (...) Sp. z o.0. i
podpisaniem z ww. firmga umowy datowanej na 21 czerwca 2010 r. na kwote 106.957,20 zk.

4. postepowania (...) dot. dostawy defibrylatoréw i respiratoréw transportowych, zakonczonego wyborem oferty (...)
Sp. z 0.0. i podpisaniem z ww. firmg umowy datowanej na 30 czerwca 2010 r. na kwote 378.566,00 zl.

w ten sposob, ze:

1. w dniu 11 lutego 2010 r. uzywajac jako podstawy do dokonania operacji bankowej, wystawionej przez osobe
nieuprawniong faktury O. D. o numerze (...)datowanej na 8 lutego 2010 r., dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0. z
zakresu (...) za kwote 4500 zl, przekazal kwote 4.500 zl. na rachunek (...) Sp. z o0.0., ktérego wlascicielem byl S. Z.
(1), tytulem zaplaty za ww. szklenie, ktore w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca;

2. wdniu 12 sierpnia 2010 r. przekazal kwote 30.000 zl na rachunek (...) Sp. z 0.0., ktérego wlascicielem byl S. Z. (1),
za po$rednictwem rachunku bankowego (...) O. S. (...), przy czym tytulem przekazania 30.000 zl na rzecz (...) (...)
byla nienalezna zaplata, na podstawie rachunku (...) wystawionego przez (...) B. datowanego na 29 lipca 2010 r., za
szkolenie 20 pracownikéw (...) Sp. z 0.0. z zakresu zamowien publicznych, ktére w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca;

3. wdniu 13 pazdziernika 2010 r. uzywajac jako podstawy do dokonania operacji bankowej, wystawionej przez osobe
nieuprawniong faktury O. D. o numerze(...) datowanej na 30 wrze$nia 2010 r., dot. szkolenia 1 osoby z (...) Sp. z 0.0.
z zakresu (...) za kwote 15.000 zl, przekazal kwote 15.000 zl. na rachunek (...) Sp. z o.0., ktérego wlascicielem byt
S. Z. (1), tytulem zaplaty za ww. szkolenie, ktore w rzeczywistoSci nie mialo miejsca, to jest o przestepstwo z art. 229
§ 1k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Artykut 228 k.k. penalizuje przestepstwo lapownictwa biernego (sprzedajnos$ci). Typ podstawowy przestepstwa (§
1) polega na przyjmowaniu korzys$ci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy w zwiazku z pelieniem funkcji
publicznej. Zdaniem Sadu Najwyzszego: ,dla uznania, ze przyjecie korzy$ci majatkowej pozostaje w zwigzku

z pelniong funkcja publiczna, wystarczajace jest, ze peligcy ja moze wplywaé na koncowy efekt zalatwienia sprawy,
a czynno$¢ stluzbowa stanowiaca okazje do przyjecia korzysci choéby w czeSci nalezy do kompetencji sprawcy. W
wypadku zadania korzy$ci majatkowej sprawca nie musi w ogole ingerowaé w proces podejmowania decyzji, bo okazja
do zadania jest wlasnie ogolna kompetencja zadajacego, stwarzajaca zawsze sposobno$¢ do uzyskania korzysci od



podmiotu, ktorego oferte przyjeto” (postanowienie SN z dnia 9 marca 2006 r., III KK 230/05, LEX nr 180769).
Przedmiotem czynnoS$ci wykonawczej jest korzy$¢ majatkowa albo alternatywnie z nig wystepujaca korzys¢ osobista,
albo ich obietnica. ,Korzy$¢ majatkowa” to kazde $wiadczenie, ktérego warto§¢ mozna wyrazi¢ w pienigdzu. Moze
ona przybraé forme podarunku, darowizny, zaplaty dlugu itp. Zgodnie z art. 115 § 4 k.k. korzyScia majatkowa lub
osobistg jest korzy$¢ zarowno dla siebie, jak i dla kogo innego (zob. uwagi do art. 115 § 4). Korzy$¢ majatkowa to
korzy$¢ o charakterze materialnym, dajaca sie wyrazi¢ w pienigdzu. ,,Korzy$¢ osobista”" to §wiadczenie o charakterze
niemajatkowym majace znaczenie dla osoby, ktora je uzyskuje, gdyz pozwala na polepszenie jej sytuacji.

Udzielenie korzy$ci majatkowej lub osobistej opisane w dyspozycji art. 229 § 1 k.k. oznacza posrednie lub
bezposrednie dostarczenie osobie pelnigcej funkcje publiczng jakiego$ przysporzenia o charakterze materialnym czy
tez niematerialnym, ktérego to formy czy tez spos6b warunkowane sg rodzajem udzielanej korzysci (O. Gérniok
[w:] Kodeks karny..., red. A. Wasek, s. 70). Niejednokrotnie forma tego udzielenia bedzie miala wskazywac¢ na
legalno$é podjetego przez sprawce zachowania. W doktrynie podaje sie tutaj takie przyklady, jak: zwolnienie z dlugu,
umorzenie odsetek, zlecenie opracowania opinii za wynagrodzenie nieproporcjonalnie wysokie i razaco odbiegajace
od przyjetych stawek itp. (O. Gérniok [w:] Kodeks karny..., red. A. Wasek, s. 70). Udzielenie korzy$ci moze polegac
takze na zaniechaniu podjecia wymaganej prawem czynnosci, z ktérym to zaniechaniem mozna wigzaé ,,pojawienie
sie" korzy$ci u osoby peligcej funkcje publiczna.

Przepis art. 271 § 1 k.k. natomiast formuluje odpowiedzialnoé¢ karng za poswiadczenie w dokumencie nieprawdy,
zwane falszem intelektualnym. Nie chodzi tu o zamach na autentyczno$¢ dokumentu, jak w wypadku przestepstwa
okreslonego w art. 270, lecz na jego wiarygodno$é w aspekcie stwierdzenia okoliczno$ci majacych znaczenie w obrocie
prawnym. Podmiotem omawianego przestepstwa moze by¢ jedynie funkcjonariusz publiczny (zob. art. 115 § 13) lub
inna osoba, ktora szczegdlne przepisy prawne upowazniaja do wystawienia dokumentu (przestepstwo indywidualne).

Przedmiotem wykonawczym omawianego przestepstwa nie jest kazdy dokument (w rozumieniu okreslonym w art. 115
§ 14), lecz jedynie dokument wystawiony przez funkcjonariusza publicznego lub inng upowazniong osobe, w ktérym
poswiadcza sie - niezgodnie z prawda - okoliczno$¢ majaca znaczenie prawne. Jest to wiec zamach na wiarygodno$é
dokumentéw wystawionych przez osoby upowaznione na uzytek publiczny, z ktérymi wiaze sie z zasady zaufanie
w obrocie prawnym (podobnie W. Wrébel (w:) A. Zoll (red.), Komentarz 2, s. 1335 oraz SN w wyroku z dnia 29
pazdziernika 1998 r., IV KKN 128/97, Orz. Prok. i Pr. 1999, nr 3, poz. 9).

W przypadku dokumentu jakim jest faktura VAT poswiadczenie nieprawdy dotyczy¢ moze (i w praktyce
najczesciej dotyczy) przedmiotu czynnoéci rodzacej obowiazek podatkowy (sensu largo), ktorej towarzyszy obowiazek
wystawienia faktury, w zakresie takich jego cech jak charakter czynnos$ci (towar, ustuga), zaistnienie i rozmiar
(relewantnych dla wysokos$ci podstawy obliczenia naleznego podatku od towaréw i ushlug), (por. Wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 27 grudnia 2017 r. IT AKa 324/17).

Przenoszac zatem powyzsze rozwazania na grunt ustalen faktycznych niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezalo, ze
zar6wno oskarzony S. Z. (1), jak rowniez oskarzony M. W. (1) popeili zarzucane im czyny.

Material dowodowy po dokonanej analizie, wedtug wskazan wiedzy i zasad logicznego rozumowania doprowadzil Sad
do ustalenia, ze oskarzeni popehili zarzucone im czyny.

Analizujac zatem caloksztalt zespolu znamion czynéw z art. 228 § 1 k.k. i art. 229 § 1 k.k., Sad ustalil bezspornie, ze S.
Z. (1) jako p.o. Zastepcy ds. lecznictwa Szpitala (...), czyli osoba peligca funkcje publiczna w zwigzku z pelnieniem
tej funkcji przyjat od M. W. (1) korzy$¢é majatkowa w lacznej kwocie 49.500 zlotych w zamian za spowodowanie
korzystnych dla spolki (...) wynikow zaméwien publicznych. Za taka oceng zachowania oskarzonych przemawia szereg
czynnikow, ktore w zestawieniu ze soba tworza logiczny obraz powiazan wynikdw przetargéw z przekazaniem przez
M. W. (1) korzy$ci majatkowych i uzyskaniem ich przez S. Z. (1).

Podkreslenia wymaga jednak okoliczno$é¢, ze zaden dowdd nie wskazuje na wine oskarzonych kategorycznie. Po
dokonanej analizie zachowania oskarzonych, w $§wietle zgromadzonej w sprawie dokumentacji i zeznan $wiadkow



wylania sie natomiast jasny i nieznajdujacy oparcia w tre$ci wyjasnien oskarzonego M. W. (1) ciag poszlak, wskazujacy
na wypelnienie przez S. Z. (1) i M. W. (1) ustawowych znamion zarzuconych im czynéw.

Zgodnie z definicja zawarta w stowniku jezyka polskiego poszlaka to ,dowodd niezupeklny, okoliczno$¢ przemawiajaca
na niekorzy$¢ oskarzonego (podejrzanego), nie bedaca jednak bezposrednim dowodem jego winy” (Slownik Jezyka
Polskiego Wydawnictwo (...)). Mozna wiec przyjaé, ze poszlaka jest fakt uboczny, w stosunku do faktu glownego.
Fakt taki rozpatrywany pojedynczo stwarza jedynie prawdopodobienistwo dotyczace sprawcy przestepstwa, lacznie
natomiast z innymi faktami stwarza podstawe do pewno$ci co do sprawcy przestepstwa (podstawe dowodu
poszlakowego). Dowodzenie oparte na poszlakach cechuje stopniowa - w miare gromadzenia poszlak — przemiana
prawdopodobienstwa w pewnos$¢. P. dowodu poszlakowego polega na tym, ze $rodki dowodowe wskazuja na fakt
glowny "za posrednictwem" faktéw ubocznych — poszlak ( vide: J. Nelken: Dowd6d poszlakowy w procesie karnym,
Warszawa 1970).

Zwazyc zatem nalezalo, Ze o ile w trakcie przetargdw S. Z. (1) byt podmiotem wnioskujacym o zamoéwienie publiczne iw
trzech przetargach wystepowal jako czlonek komisji przetargowej, to okoliczno$é ze w przetargu nr (...) odpowiadat na
pytania wykonawcow, czynit zapiski na dokumentacji sprawilo, ze jego szczegbdlna aktywnos$é w trakcie w/w przetargu
skierowala uwage pozostatych czlonkéw komisji, jak rowniez podejrzenia oskarzyciela publicznego. Nie kwestionujac
szerokiej wiedzy oskarzonego zwigzanej z zamo6wieniami publicznymi, nie sposob nie zauwazy¢, ze we wskazanych
powyzej przetargach to S. Z. (1) ustalal kwoty zamoéwien, analizowal nadsylane pytania od wykonawcow, jak réwniez
mial w rzeczywisto$ci decydujacy wplyw na wynik przetargu. Z drugiej strony zas biorac pod uwage niezaprzeczalny
fakt, ze wszystkie w/w przetargi ogloszone przez Szpital (...) wygrala spoélka (...), udzial oskarzonego S. Z. (1) i jego
wina w zakresie czynu z art. 228 § 1 k.k. nie budzi watpliwos$ci. Uwzgledniajac ponadto tres$é zeznan $§wiadkéw J. L.
iK. K. (2), z ktérych wynika, ze ze strony sp6iki (...) jedynie M. W. (1) mdg} sie kontaktowaé ze S. Z. (1), wspdlpraca
oskarzonych w zakresie przetargow byla $cista. Kolejna okoliczno$cia jest takze fakt, ze do cen przetargdéw ustalanych
przez S. Z. (1), oferta W. byla odpowiednio dostosowywana, nawet w sytuacji gdy W. nie dysponowatl odpowiednig
aparatura.

Powyzsze okoliczno$ci, nie stanowia oczywiScie wylacznej podstawy ustalen kwestii winy oskarzonych, lecz stanowig
one istotny element wplywajacy na ocene ich zawinionego zachowania.

Na ustalenie winy oskarzonych nie bez wplywu takze pozostaja kwestie dokonywanych pomiedzy nimi rozliczen.
Bezspornie ustalono, ze od 2007 roku spolka (...) nie prowadzila zadnej dzialalno$ci gospodarczej, a zatem
niewatpliwie wystawione faktury dla spdélki (...) za przeprowadzenie szkolen dla pracownikéw w/w spoiki,
przeczy powyzszym bezspornym ustaleniom. Jezeli powyzsze uzupelié réwniez o fakty wynikajace z treSci zeznan
pracownikéw W. z ktérych wynika, iz zaden z nich nie bral udzialu w szkoleniach organizowanych przez S. Z. (1) lub
spolke (...), wnioskowaé nalezato, ze faktury zostaly wystawione za usluge, ktorej nie wykonano. Nie potwierdzajg
bowiem tego faktu zadne dokumenty w postaci umoéw czy zlecenn wykonania szkolen.

W zakresie wyczerpania przez S. Z. (1) ustawowych znamion czynu z art. 271 § 1 k.k. wskaza¢ nalezalo, ze faktury o
numerach (...) dla spoékki (...) za przygotowanie i prowadzenie szkolenia (...) z ktorych pierwsza opiewala na kwote
4.500 zl, druga natomiast na 15.000 z} zostaly podpisane rzekomo przez osobe uprawniona do wystawienia faktur w
imieniu spoiki (...), natomiast ustalenia postepowania doprowadzily Sad do przekonania, ze faktury te potwierdzaja
nieprawde. Material dowodowy zgromadzony w toku postepowania wykazal bezspornie, ze osoba o personaliach
(...) byla nikomu nieznana - zar6wno pracownikom spotki (...), jak rowniez nie byla znana pracownikom firmy
obstugujacej ksiegowosé w/w spolki. W tym tez zakresie odnie$é sie nalezalo do tresSci wnioskow opinii bieglego z
zakresu badania dokumentow, ktory co prawda nie wydal kategorycznej opinii w przedmiocie faktury o numerze (...)
na kwote 4.500 zl, natomiast stwierdzil, Ze nieczytelny podpis na tejze fakturze zostal prawdopodobnie nakreslony
przezS.Z. (1). Podkreslenia wymaga fakt, iz Sad, co prawda, czynigc ustalenia na korzy$¢ oskarzonego nie przypisal mu
zlozenia podpisu na tejze fakturze, nie mniej wobec pozostalych ustalonych okoliczno$ci, w ocenie Sadu, ten wniosek
bieglego jawi sie jako zupelie prawdopodobny i godny stosownej oceny.



W ocenie sadu takze faktura o numerze (...) wystawiona przez Prezesa Zarzadu Spolki (...) na rzecz (...) Oérodka
Szkolenia (...) za zorganizowanie i przeprowadzenie szkolenia dla jednej osoby za kwote 30.000 zl nie potwierdza
zwartych w niej tresci.

Po pierwsze wskazaé nalezalo, ze w ocenie sadu faktura ta miala jedynie ukry¢ faktyczng podstawe przekazania
korzysci majatkowej S. Z. (1) za poSrednictwem(...) (...). Za taka oceng przemawia przede wszystkim okoliczno$é, iz
pozostale (fikcyjne) faktury o jakich mowa w niniejszym postepowaniu zostaly wystawione przez (...) na znacznie
nizsze kwoty, a w przypadku faktury o numerze (...) kwota 30.000 zl zostala w rezultacie skutecznie przekazana S. Z.
(1) od spolki (...). Za posrednictwem ,(...) B.” reprezentowanego przez W. Z.. W ocenie Sadu, (...)S. B.” byl jedynie
posrednikiem w przekazaniu tej kwoty S. Z. (1). Nalezy bowiem logicznie przyjac, ze gdyby istniala faktyczna podstawa
wystawienia takiej faktury, to spoélka (...) przekazalaby $rodki finansowe wprost na konto spoéiki (...).

Po drugie, uwzgledniajgc okolicznoéci ze szkolenia, o ktérych mowa na fakturze w rzeczywistoéci sie nie odbyty (nikt
ich nie organizowal, a W. Z. w treéci swoich zeznan wskazala ze nigdy nie zorganizowala szkolenia o jakim mowa
na fakturze), w ocenie Sadu, wystawienie faktury przez S. Z. (1) na rzecz ,(...) B.”, a nastepnie wystawienie przez
W. Z. w dobrej wierze rachunku numer (...) dla spélki (...), bylo jedynie préba wskazania faktycznej podstawy do
przekazania S. Z. (1) kwoty 30.000 zl. Jak wskazano powyzej, oceniajac tre$¢ wyjasnien M. W. (1), Sad w zakresie
przekazania 30.000 zlotych na konto sp6lki (...) nie dal mu wiary, albowiem gdyby faktycznie S. Z. (1) mial otrzymac
kwote za konsultacje w zakresie przetargu organizowanego w M., spolka (...) moglaby wystawi¢ fakture bezposérednio
dla spdiki (...), wskazujac przy tym, iz podstawa wystawienia tej faktury byto przeprowadzenie konsultacji pomiedzy
oskarzonymi w zakresie w/w przetargu.

Caloksztalt ustalen faktycznych wskazuje zatem, w ocenie Sadu, ze zachowanie S. Z. (1) wyczerpuje znamiona
zarzuconego mu czynu, albowiem w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru bedac p.o.
Zastepcy Dyrektora ds. lecznictwa Szpitala (...) przyjmowatl on od M. W. (1) korzy$ci majatkowe w niebagatelnych
kwotach, starajac sie udokumentowadé ich faktyczna podstawe fikcyjnymi fakturami. Na tej podstawie osiagnat korzy$c
majatkowa w lacznej kwocie 49.500 zlotych. M. W. (1) natomiast w okresie od 11 lutego 2010 roku do 13 pazdziernika
2010 roku roéwniez w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przekazywal w/w korzySci
majatkowe na podstawie fikcyjnych faktur, ktére wedle ustalen Sadu byly swego rodzaju wynagrodzeniem dla S. Z.
(1), za wygrane przez spoélke (...) przetargi na laczna, niebagatelng kwote 762.240,18 zlotych.

Przypisujac oskarzonym popehienie zarzuconych im czynéw, Sad dokonat stosownych modyfikacji w opisie czynow,
uwzgledniajac przede wszystkim konieczno§é uzupelnienia ich o dzialanie w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, zgodnie z przyjeta przez oskarzyciela publicznego kwalifikacja prawna.

Zaznaczy¢ rowniez nalezalo, ze wedle tresci art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. Sad jest zobligowany do przytoczenia w wyroku
opisu czynu zarzuconego oskarzonemu przez prokuratora, nie mniej jednak uznajac, ze oskarzyciel publiczny popelnit
oczywista omylke pisarska, Sad w czeSci wstepnej wyroku wskazal jako przekazujacego korzysci majatkowe osobe M.
W. (1), albowiem z materialu dowodowego wynika, ze osoba o personaliach S. W. nie byla uczestnikiem niniejszego
postepowania, a wskazanie imienia S. przy nazwisku W. jest wynikiem oczywistej omylki podczas formulowania aktu
oskarzenia.

Uwzgledniajac zatem caloksztalt ustalen faktycznych poczynionych w toku niniejszego postepowania, Sad uznatl
oskarzonych winnymi popeklienia zarzuconych im czynéw. Dokonujac subsumcji zachowania oskarzonych
odzwierciedlil zawarto$¢ kryminalng zarzuconych im czynow, poczynil ustalenia w oparciu o zgromadzony i poddany
analizie material dowodowy zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow uwzgledniajacej rowniez wskazania wiedzy,
logicznego rozumowania jak i doswiadczenia zZyciowego.

Sad skazujac oskarzonych za przypisane im czyny wymierzyl kary, ktore zdaniem Sadu nie beda dla oskarzonych
niewspohmiernie dotkliwe w stosunku do stopnia ich winy, a jednocze$nie pozostang wystarczajgco surowe.



Przy wymiarze kary, Sad kierowal sie zasadami okreSlonymi w rozdziale VI kodeksu karnego, w szczego6lnosci w
przepisach art. 53 k.k., wnikliwie analizowal zar6wno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynéw, z troska,
aby wymiar kar spelil poczucie spolecznej sprawiedliwoéci, byl adekwatny do stopnia winy oskarzonych, jak réwniez
osiagnal cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Ustalajac wymiar kar za kazdy z przypisanych oskarzonym czynéw Sad mial tez szczegblnie na wzgledzie wysoki
stopien ich spolecznej szkodliwo$ci. Przy tym stopien winy w popelionych przestepstwach Sad uznat za znaczny.
Nalezy takze podkresli¢, iz w momencie dokonania przypisanych czynéw zabronionych oskarzeni mieli niczym
niezakldcona mozliwo$¢é podjecia decyzji i zachowania sie w sposoéb zgodny z prawem. Nie zaszla takze zadna z
okolicznos$ci wylgczajaca wine czy bezprawno$¢ czynu.

W ocenie Sadu orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnoéci, pozwola na uzyskanie wilasciwego
oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego w stosunku do oskarzonych, a zwlaszcza wplyna na poprawe ich
postepowania w przyszlosci.

Sad w poczet okolicznoéci obciazajacych zaliczyl oskarzonym S. Z. (1) i M. W. (1) znaczny stopien spolecznej
szkodliwoéci popelnionych przez nich czynéow. Wskaza¢ bowiem nalezalto, ze od osoby pelniacej funkcje publiczna
jako p.o. Zastepcy Dyrektora ds. lecznictwa Szpitala (...), nalezalo oczekiwaé zachowania zgodnego z prawem. S. Z.
(1) natomiast wykorzystujac swoja wiedze, ale i pelniona funkcje przyjal korzy$¢ majatkowa w znaczacej wysokosci.
W tym celu réwniez, postugujac sie nierzetelnymi fakturami przyjmowal wplaty na konto spolki (...), ktérego byl
wlaécicielem. Stopien spolecznej szkodliwoSci czynu wplywajacy obciazajaco na sytuacje procesowa M. W. (1), w
ocenie Sadu jest nieco nizszy niz w przypadku S. Z. (1), albowiem M. W. (1) nie peknil funkeji publicznej. Zwazyc
jednak nalezalo, ze dzialajac jako prezes zarzadu sp6ltki udzielil S. Z. (1) korzysci majatkowej w zamian za wygranie
przetargdéw przez spolke (...) na znaczng kwote 762.240,18 zlotych. Postaé zamiaru bezposéredniego oraz motywacja
oskarzonych wskazujaca na cheé uzyskania przez kazdego z nich korzy$ci majatkowej, rowniez wplynela obcigzajaco
na sytuacje procesowa M. W. (1) i S. Z. (1).

Biorac zatem pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci i wymierzajac kary pozbawienia wolnoéci za kazdy z
przypisany oskarzonemu czynéw Sad uznal, ze kara 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci wymierzona S. Z. (1)
i kara 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci wymierzona M. W. (1), beda karami adekwatnymi w stosunku do
popelnionych przez nich czynéw. Uwzgledniajac okoliczno$¢, iz gbrna granica ustawowego zagrozenia za najsurowsze
czyny przypisane oskarzonym siega 8 lat pozbawienia wolnoSci, wymierzone kary zdaniem Sadu beda wystarczajgca
reakcja karna na popelnione przez oskarzonych przestepstwa.

Analizujac okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowe omawianych czynéw, Sad nie odnalazt po stronie oskarzonych
okolicznos$ci wplywajacych lagodzaco na wymiar kary.

Ustalajac, iz S. Z. (1) przyjal korzys$é majatkowa pochodzaca
z czynu zabronionego w kwocie 49.500 zlotych, Sad zobligowany byl do orzeczenia przepadku kwoty uzyskanej
korzy$ci majatkowe;j.

Ponadto czynigc ustalenia w zakresie motywacji oskarzonych, Sad nie mial watpliwosci, iz popelnione czyny mialy na
celu osiagniecie korzySci majatkowej. Dla S. Z. (1) poprzez uzyskanie konkretnych kwot pienieznych, dla M. W. (1)
natomiast wybranie ofert spéiki (...) w przeprowadzanych przez Szpital (...) zamo6wieniach publicznych. Z powyzszych
wzgleddw, Sad na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonym kare grzywny w iloSci 150 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych wobec S. Z. (1) oraz w ilosci 350 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych wobec M. W. (1). Konieczno$¢ orzeczenia grzywny,
Sad upatrywal w celu uéwiadomienia oskarzonym nieoplacalnosci popeliania przestepstw w celu osiggniecia korzysci
majatkowych, jak rowniez uwzglednil sytuacje finansowa kazdego z oskarzonych. Orzeczona grzywna, obok przepadku
korzysci majatkowej orzeczonego wobec S. Z. (1), bedzie realng kara dla oskarzonych, nie mniej mozliwg do wykonania
inie dotkliwg ponad miare.



Sad nadto, w stosunku do S. Z. (1) i M. W. (1) skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci na 3-letni okres proby. Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 69 § 1 k.k. Sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacej 2 lat jedynie w wypadku, gdy jest to wystarczajace
dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Podkresli¢
w tym miejscu nalezy, ze ,,aby mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary sad musi nabra¢ przekonania,
ze sprawca nie powrdci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia go do
przestrzegania porzadku prawnego” (wyrok SA w Katowicach z dnia 20 listopada 2003 r.; II AKa 391/03, Prok. i Pr.
2004/11 — 12/16).

W ocenie Sadu okolicznoéci o jakich mowa powyzej w niniejszej sprawie zachodza, bowiem nalezy wnioskowac, iz
oskarzeni beda w stanie naprawi¢ swoje postepowanie i mozliwe jest wobec nich prognozowanie, iz nie popelia oni
przestepstwa w przyszloSci. Jak wynika z danych o karalno$ci, oskarzeni nie byli dotychczas karani, co w ocenie Sadu
wskazuje, ze dotychczas oskarzeni nie wchodzili w konflikty z prawem, oraz ze orzeczony wobec nich okres proby
przebiegnie pomyslnie.

Na podstawie art. 44 § 1 k.k. Sad orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych

w postaci oryginalow kwestionowanych faktur, albowiem pochodzily one

z przestepstwa i podlegaly obligatoryjnemu przepadkowi.

Kierujac sie zasadg wyrazona w art. 4 § 1k.k. Sad stosowal przepisy prawa materialnego w brzmieniu obowigzujacym w
czasie popelnienia przez oskarzonych czynéw zabronionych. Uznal bowiem, ze przepisy w poprzednio obowiazujacym
brzmieniu byly wzgledniejsze dla oskarzonych, albowiem dopuszczaly mozliwoé¢ zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym rok, jak réwniez nie nakladaly konieczno$ci orzeczenia
obowigzkéw wymienionych w art. 72 § 1 k.k. Z powyzszych wzgledow zatem uwzgledniajac sytuacje procesowa
oskarzonych, nalezalo zastosowac art. 4 § 1 k.k. oraz powola¢ sie nan w tresci wyroku.

Na podstawie zasady wyrazonej w art. 626 § 1 kk. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad obcigzyl oskarzonych kosztami
procesu zasadzajac od oskarzonego S. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 758,64 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
poniesionych od chwili wszczecia postepowania oraz kwote 1800 zlotych tytulem oplaty, natomiast od oskarzonego
M. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia
postepowania oraz kwote 3800 (trzy tysiace osiemset) zlotych tytulem oplaty. Obcigzajac oskarzonego S. Z. (1)
znacznie wyzsza kwota zwrotu poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkow, Sad stwierdzil ze koszt opinii z
zakresu badania dokumentéw zostal spowodowany konieczno$cia poddania analizie faktur, ktére wystawila spotka
oskarzonego S. Z. (1) (...). Laczna oplata orzeczona wobec kazdego z oskarzonych zawiera kwoty po 300 zlotych w
zwigzku ze skazaniem na kare pozbawienia wolnoéci oraz po 20 % od lacznej wysokoéci orzeczonych kar grzywny.

Wskazujac na powyzsze okoliczno$ci, Sad orzekt jak w sentencji wyroku.



