Sygn. akt VIII K 493/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W., VIII Wydzial Karny w skltadzie:
Przewodniczacy: SSR Marta Bujko

Protokolant: Cezary Mancarz, Partycja L.

przy udziale Prokuratora: Arkadiusz Buékiewicz, K. S. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 wrzesnia 2014 roku, 25 listopada 2014 roku, 10 lutego 2015 roku, 15 kwietnia
2015 roku, 22 czerwca 2015 roku, 25 czerwca 2015 roku, 15 wrze$nia 2015 roku, 14 pazdziernika 2015 roku

sprawy: J. B. (1),
syna S. i K., urodzonego dnia (...) w G.,

oskarzonego o to, ze: w okresie od 25 marca 2008 r. do 13 marca 2009 r. peliac funkcje (...) sp. z 0.0. oraz bedac
jedynym wspdlnikiem tej spo6lki, bedgc jednoczesnie obowigzanym na podstawie umowy o kredyt obrotowy z dnia 19
pazdziernika 2007 r. zawartej przez (...) sp. z0.0.z Bankiem (...) SA (na podstawie art. 7 pkt 11 oraz art. 7 pkt 15w zw. z
art. 5 ust. 2 pkt 7 ogdlnych warunkéw uméw kredytowych w Banku (...) SA z dnia 3 stycznia 2006 r. stanowiacych czes¢
umowy o ww. kredyt obrotowy) do zawiadomienia o zaistnieniu lub niebezpieczenstwie zaistnienia (...) polegajacego
na zawarciu umowy sprzecznej z umowa o kredyt obrotowy lub na istotnym zmniejszeniu warto$ci zabezpieczenia,
w nieustalonym miejscu nie powiadomil Banku (...) SA o zawarciu przez (...) sp. z 0.0.z (...) sp. z 0.0. i (...) sp.
z 0.0. umowy z dnia 25 marca 2008 r. oraz o wyplacie przez (...) sp. z 0.0. bezpoérednio na rzecz (...) sp. z 0.0. na
podstawie tej umowy kwoty 893.374,28 zl z tytulu ustug reklamowych w ramach Projektu ,,TV Mc D.’s”, pomimo faktu
wezedniejszego przeniesienia wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. wobec (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z 0.0. dotyczacych Projektu
»IV Mc D.’s” na rzecz Banku (...) SA na zabezpieczenie kredytu obrotowego udzielonego przez ten bank (...). na
podstawie ww. umowy o kredyt obrotowy z dnia 19 pazdziernika 2007 r., tj. o czyn z art. 297 § 2 k.k.

I. Oskarzonego J. B. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 297 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazuje go i wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat tytutem proby;

III. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, przejmujac je w calo$ci na rachunek Skarbu Panstwa.

VIIT K 493/13

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

Spolka (...) z siedziba w W. zostala utworzona w dniu 7 lutego 1990 r., wpisana do KRS w dniu 9 pazdziernika 2001 1.,
a jej jedynym wspolnikiem oraz przewodniczacym zarzadu byt J. B. (1). Czlonkami zarzadu byli J. D., A. Z., F. Z., K.



L., R. W.iW. S.. Glownym przedmiotem dzialalnoéci spotki byta m.in. sprzedaz, najem i serwis kserokopiarek firmy
(...), sprzedaz i serwis urzadzen fiskalnych, serwis telefonéw komoérkowych. Ponadto spotka byla agentem (...) sp. z
0.0. ktora byla operatorem sieci telefonii komoérkowej Era /obecnie T-M./ i H. i prowadzila w tym zakresie sprzedaz
nowych aktywacji w rynku prywatnym i biznesowym oraz obstuge klienta.

Spolka (...) sp. z 0.0. od 2002 r. byla partnerem biznesowym McDonald’s (...) sp. z 0.0., §wiadczacym ustugi serwisowe
terminali kasowych.

W 2007 1. z J. B. (1) skontaktowat sie Dyrektorem Handlowym spo6iki (...)’s (...) sp. z 0.0. z propozycja biznesowa,
polegajaca na realizacji projektu (...) dotyczacego instalacji, obstugi oraz eksploatacji ekranéw (...) w sieci restauracji
(...)’s na terenie calego kraju. W $wietle tej umowy (...) sp. z 0.0., byla by zobowigzana do zainstalowania co najmniej
dwoch ekranéw (...) oraz urzadzen audio niezbednych do prawidlowego funkcjonowania systemu w kazdej restauracji
spolki, a nastepnie ich obshlugi i serwisowania oraz przygotowania zawarto$ci merytorycznej, przekazywanej przy
pomocy systemu. W ,TV McDonald’s” mialy by¢ emitowane sekwencje muzyczne, filmowe, wideoklipy ktére mialy
stanowi¢ 90% czasu emisji oraz materialy reklamowe, ktore mialy stanowi¢ 10% czasu emisji. Przychody uzyskane z
emitowanych za pomocg systemu materialow reklamowych mialy stanowi¢ w catoSci przychody (...) sp. z o.o.

W dniu 10 kwietnia 2007 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez J. B. (1), a McDonald’s (...) sp. z o.0.
reprezentowanag przez P. W. podpisano umowe o wspdlpracy w zakresie realizacji projektu o nazwie (...) (dalej: TV
McDonald’s).

W dniu 19 pazdziernika 2007 r. (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez R. W. zawarta z Bankiem (...) S.A. umowe o kredyt
odnawialny nr (...) do kwoty 3.132.000,00 zl na okres do dnia 9 kwietnia 2010 r. Zabezpieczeniem tej umowy mialy
by¢ wierzytelno$ci istniejace i przyszle oraz zwigzane z nimi roszczenia istniejace i mogace powstaé¢ w przyszlosci z
umo6w zawieranych przez (...) sp. z 0.0. z jego dluznikami. Zgodnie z umowa przelewu wierzytelno$ci, mialy by¢ nia
objete umowy przedstawione przez (...) sp. z 0.0. i zaakceptowane przez Bank (...) S.A. - wymienione w zalaczniku
nr 1 do umowy przelewu wierzytelnoéci. Dodatkowo kredyt byt poreczony przez spolki: (...) sp. z 0.0. reprezentowang
przez R. W., (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez R. W., ktére to byly polaczone
kapitalowo i osobowo z (...) sp. z 0.0. Jak wynika z zalacznika nr 1 do ww. umowy, przelew wierzytelnosci obejmowat
kwoty: 915.000,00 z} z umowy z dnia 23 paZzdziernika 2007 r., 2.444.000,00 zt z umowy z dnia 20 listopada 2007 r.
zawartych z (...) sp. z 0.0. oraz 4.697.000,00 zl z umowy z dnia 25 lipca 2008 r. zawartej (...) sp. z 0.0.

W dniu 23 pazdziernika 2007 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez (...) sp. z 0.0. w imieniu ktérej dzialal
P. J., a (...) sp. z o.0. reprezentowang przez W. S. zostala zawarta umowa, na mocy ktérej (...) sp. z o.0. zlecila
emisje kampanii reklamowych skladajacych sie ze spotéw reklamowych przygotowywanych i dostarczanych przez
(...) sp. z 0.0. lub wskazany podmiot. Strony ustalily, ze kampanie reklamowe (...) sp. z 0.0. w sieci restauracji (...)’s
rozpoczng sie nie wezeéniej niz 1 listopada 2007 r. i trwa¢ beda nie dtuzej niz do 31 grudnia 2008 r. Ilo§¢ dziennych
wySwietlen spotéw reklamowych w poszczegblnych dniach oraz czas jednostkowej ekspozycji reklamy miata zostaé
okreslona w zalgcznikach, bedacych tzw. ,media planami”. Laczna cena netto czasu emisyjnego, przy uwzglednieniu
przyznanego rabatu kaskadowego w wysoko$ci 44 %, wyniosta 750.000,00 zl. Jednocze$nie strony ustalily, iz (...) sp. z
0.0. po zakonczeniu kazdego miesigca rozliczeniowego wystawi fakture na kwote opisana w stosownym media planie.
Integralng cze$¢ zawartej umowy stanowily ogélne warunki uméw zlecenia emisji spotow reklamowych (...) sp. z 0.0.
Zgodnie z nimi, zleceniodawca zobowigzywat sie dostarczy¢ (...) sp. z 0.0. spot reklamowy nagrany na odpowiednim
no$niku (np. plyta CD) lub poczta elektroniczng najp6zniej na 6 dni przed data pierwszej emisji. Ponadto zastrzezono,
ze w przypadku nie dostarczenia spotu reklamowego do emisji we wskazanym terminie, zleceniodawca zobowiazany
jest do zaplaty wynagrodzenia (...) sp. z 0.0. albo do wykonania §wiadczen wzajemnych.

W dniu 20 listopada 2007 r. doszlo do zawarcia dwoch umoéw pomiedzy (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez J. B. (2)
a (...) sp.z o.0. reprezentowang przez W. S. zgodnie z ktorymi (...) sp. z 0.0., zobowiazywala sie w okresie do 31 marca
2009 r. zakupi¢ czas antenowy w ,, TV McDonald’s” na laczna kwote nie mniejsza niz 3.000.000,00 zl netto.



Pismem z dnia 21 listopada 2007 r. spo6lka (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez R. W., powiadomila (...) sp. z 0.0. oraz
Bank (...) S.A. o dokonaniu na jego rzecz cesji wierzytelnoSci wynikajacej z umowy zakupu czasu antenowego z dnia
20 listopada 2007 r. oraz wskazano rachunek bankowy do przekazywania wszystkich kwot ww. wierzytelnosci.

Nastepnie w dniu 19 grudnia 2007 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez W. S. a (...) sp. z o.0.
reprezentowana przez K. T. oraz J. B. zostala zawarta tzw. ,umowa technologiczna", zgodnie z ktéra (...) sp. z o.0.
zobowigzala sie do transferu danych poprzez sie¢ internet, a (...) sp. z 0.0. do ekspozycji materialow reklamowych
(...) sp. z 0.0. w wymiarze 10% ogoblnego czasu reklamowego, tj. 36 sekund w kazdej godzinie zegarowe;j.

Dnia 16 stycznia 2008 r. (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez R. W. zawarla z Bankiem (...) S.A. aneks nr (...) do
umowy o kredyt odnawialny nr (...). Strony ustalily, iz zadluzenie w wysoko$ci 915,000.00 z} zostanie sptacone do
dnia 31 marca 2009 r., a 2.217.000,00 z} zostanie splacone do dnia 30 kwietnia 2009 r.

W dniu 25 marca 2008 r. pomiedzy (...) sp.zo.o. reprezentowang przez K. T. orazT. H.,a (...) sp. z 0.0. reprezentowang
przez J. B. (1) oraz (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez P. J. zostalo podpisane porozumienie, zgodnie z ktérym kwota
750.000,00 zI powiekszona o podatek VAT, po potraceniu upustu w wysokoéci 6% tj. 732.274,00 zl powiekszona o
podatek VAT, nalezna (...) sp. z 0.0. z tytulu wyemitowania w okresie od listopada 2007 r. do grudnia 2008 r. spotow
reklamowych miata zostaé zaptacona przez (...) sp. z 0.0. bezpoérednio na rzecz (...) sp. z 0.0. do dnia 26 marca 2008
r. W mysl § 1 pkt 3 tego porozumienia wskazana powyzej nalezno$c zostala zaliczona na poczet umowy z dnia 20
listopada 2007 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0., (...) sp.z0.0.1i (...) sp. z 0.0., pomniejszajac zobowiazanie (...) sp.z0.0.do
zakupu czasu antenowego z ,, TV McDonald’s” do kwoty 2.250.000,00 zl w okresie do 31 marca 2009 r.

Wobec powyzszego tego samego dnia J. J., bedacy Kierownikiem D. M. w (...) sp. z 0.0. sporzadzit wniosek o dokonanie
przedplaty bezposrednio na rachunek (...) sp. z 0.0., w banku (...) S.A., a wiec innym niz Bank (...) S.A. w wysokoéci
732.274,00 z} powiekszone o podatek VAT tytulem za ,ustugi reklamowe w sieci McDonald’s za okres 11.2007 r. —
12.2008 r.”. Wniosek ten zostat zatwierdzony przez Dyrektoréw W. K. i1. S., a takze kontrolera finansowego P. M..

W dniu 8 lipca 2008 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez J. B. oraz B. J., (...) sp. z 0.0. reprezentowang
przez J. B. (1) oraz (...) sp. z o.0. reprezentowana przez P. J., zostalo zawarte kolejne porozumienie, bedace
podsumowaniem wszystkich poprzednich uméw laczacych ww. podmioty. Wedlug zapisow tego porozumienia strony
ustalily miedzy innymi, ze do dnia 30 czerwca 2008 r. wlacznie (...) sp. z 0.0. wyemitowala reklamy w TV McDonald’s
na laczng kwote 994.204,00 z} netto i uznaly, ze zachodzi konieczno$é zredukowania pierwotnego zobowigzania (...)
sp. z 0.0. do emisji reklam z kwoty 3.750.000,00 zt netto do kwoty 2.005.814,00 zl netto, a takze wydtuzyly okres, w
ktérym (...) sp. z 0.0. bedzie zobowigzana do emisji reklam o powyzszej wartoéci do dnia 31 marca 2010 r. W ramach
tego porozumienia wykonanie zobowigzania przez (...) sp. z 0.0. wobec (...) sp. z 0.0. zabezpieczono wekslem wlasnym
in blanco poreczonym przez J. B. (1). Jednocze$nie strony zobowiazaly sie do zachowania w tajemnicy zawartego
porozumienia z wylaczeniem zakazu jego ujawniania wobec (...) sp. z 0.0.1 Banku (...) S.A. Ponadto strony zgodnie
zastrzegly, ze w razie koniecznoéci zawra kolejne porozumienia potwierdzajace powyzsze ustalenia.

W dniu 13 marca 2009 r. Bank (...) S.A. wypowiedzial przedmiotowa umowe kredytows i zazadal od (...) sp. z o.0.
natychmiastowej splaty zadluzenia w wysokosci 2.886.437,49 zt.

W dniu | kwietnia 2009 r. zostala ogloszona (...) sp. z 0.0.
J. B. (1) byl uprzednio karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego J. B. (1) (k. 472-474, 475-490, 514-520, 1388-1389), zeznania §wiadka W. K. (k. 5-8, 16-18, 169-171,
1398-1397), zeznania $wiadka W. S. (k. 25-28, 1416-1417), zeznania $wiadka A. H. (1) (k. 57-60, 522-528, 1417-1418),
zeznania $wiadka T. W. (k. 177-184, 1432v), zeznania $wiadka J. B. (3) (k. 166-168, 1432v, 1474-1475), zeznania
swiadka M. K. (k. 172-176, 1432v-1433), zeznania $wiadka J. B. (2) (k. 61-63, 64-67, 185-187, 1433-1434), zeznania
$wiadka K. S. (2) (k. 1132-1135, 1446), zeznania $wiadka M. P. (k. 1140-1145, 1446), zeznania $wiadka M. M. (k.



1238-1247, 1447), zeznania $wiadka I. S. (k. 19-24), zeznania $wiadka K. T. (k. 506-513), zeznania $Swiadka J. J. (k.
1228-1233), zeznania Swiadka T. K. (k. 1483-1483v), informacji z KRS (k. 152-165), umowy o wspoétpracy pomiedzy (...)
a McDonald’s Polska (k. 723-738), umowy pomiedzy (...) a (...) (k. 759-761, 768-770), porozumienie z 25.03.2008r.
(k. 842-844), porozumienie z 08.07.2008r. (k. 845-850), dokumentacja nadeslana przez Bank (...) (k. 1253-1327),
danych o karalno$ci (k. 1251, 1494-1495).

Oskarzony J. B. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Przestuchiwany w toku $ledztwa (k.
472-474, 475-490, 514-520) podal, ze spotka (...) od 2002 1. byla (...) spolki (...)’s Polska Swiadczacym ushugi terminali
kasowych w jej restauracjach w calej Polsce. Wskazal, Ze ze strony Dyrektora Handlowego spdlki (...)’s Polska wyszla
ustna oferta realizacji projektu ,,TV McDonald’s”, ktory mial polega¢ na tym, ze spoika (...) musiala na wlasny koszt
zakupic i zainstalowa¢ w restauracjach (...)’s telewizory (...), posiada¢ oprogramowanie do obslugi systemu telewiz;ji,
zapewni¢ kontent muzyczny do akceptacji spolki (...)’s Polska, uruchomic i obstugiwaé system. Ponadto z uwagi na
to, ze (...) sp. z 0.0. mialo wylaczno$é na tzw. H. SPOTy (dostep do internetu) w restauracjach (...)’s, a ponadto (...)w
tamtym czasie bylo czolowym agentem (...) naturalnym wiec bylo, ze to do tej spdlki (...) zwrdci sie o udostepnienie
dostepu do sieci internetowej by ladowaé¢ wyéwietlang pdzniej zawarto$c. W zamian za powyzsze inwestycje (...)
mogla liczy¢ na korzysci z tytulu emisji materialow reklamowych, ktérych czas wySwietlania nie még} przekroczyé 10
% ogoblnego czasu antenowego. W tym celu zorganizowano spotkanie pomiedzy oskarzonym, R. W., K. O. a W. K. i
M. M. reprezentujacymi (...), by zaproponowaé zakup reklam (...) w TV McDonald’s. W. K. i M. M. poinformowali
jednak, ze budzetem medialnym (...) zawiaduje (...) sp. z 0.0., ktéra jest domem mediowym na wylaczno$¢ dla obshugi
(...). Nastepnie skontaktowal sie z kierownictwem sp6lki (...) sp. z o.0. i przedstawil oferte. Po negocjacjach spo6iki
zawarly dwie umowy dotyczace emisji reklam. Jedna na kwote 1.000.000 z}li druga na kwote 2.000.000 zl. Nastepnie
wskazal, ze w niedlugim czasie od podpisania uméw z (...) sp. z 0.0. (...) zawarlo z Bankiem (...) umowe na kredyt
obrotowy na kwote ok. 3.200.000 zl, a powyzsze umowy z (...) sp. z 0.0. zostaly przedlozone w banku i dokonano
z nich cesji wierzytelnoéci na rzecz Banku. Podkreslil, Ze zgodnie z umowg (...) wykupito czas antenowy, a czy go
wykorzysta czy nie i tak na koniec musiala zaplaci¢. W jego ocenie to byla najwieksza sila tej umowy i dlatego Bank
uznal to za niezwykle silne zabezpieczenie.

Odnoénie podpisania porozumienia w marcu 2008 r. wyjasénil, ze to on je podpisywal, ale nie pamieta okolicznosci
jego podpisania, ani z czyjej inicjatywy zostalo zawarte. Po okazaniu mu ww. porozumienia stwierdzil, ze byto ono
korzystne dla (...), bowiem zgodnie z jego postanowieniami spotka miala otrzymacé pienigdze weze$niej niz na koniec
umowy, pod warunkiem, zZe nie bedzie zlecenr. W zlozonych wyjasnieniach poczatkowo nie wskazal jednoznacznie czy
w marcu 2008 r. spoélka (...) miala problemy finansowe, podajac, ze dla innych to byly problemy, a w jego ocenie
sytuacja sp6tki byla niezla. Pozniej jednak stwierdzil, ze firma w 2008 r. miala klopoty z plynnoécig finansowa, a
pomimo wynikéw sprzedazy jakie wypracowywala na rzecz (...) nie otrzymala o niej zadnego wsparcia, a on jako
prezes nie szukat tam pomocy.

W zakresie porozumienia z lipca 2008 r. stwierdzil, ze bylo zawarte pod presja partneré6w m.in (...) sp. z 0.0., ktéra
miala wykupiony czas antenowy, a nie korzystala z niego, za$ (...) bylo zabezpieczone umowa gwarantujaca zaptate po
jej zakonczeniu. Opisat jak probujac przywrocié spolce plynnosé finansowa od marca 2008 r. probowat sprzedaé sieé¢
sklepéw firmie (...) S.A., ktéra rowniez byla agentem (...) sp. z 0.0., ale w tym zakresie potrzebowala zgody (...) sp. z
0.0. o ktéra wystapila w kwietniu 2008 r. Wskazal, ze wstepnie ze strony (...) sp. z 0.0. byla zgoda na te transakcje i w
maju 2008 r. w siedzibie (...) sp. z 0.0. obyly sie tréjstronne negocjacje, w trakcie ktérych mezczyzna o imieniu I. wice
dyrektor finansowy w (...) sp. z 0.0. o$wiadczyl, Ze jesli (...) nie zaakceptuje zmian istniejacych porozumien pomiedzy
(...), (...)i (...) dotyczacych TV McDonald’s to wowcezas (...) sp. z 0.0. nie wyrazi zgody na sprzedaz sieci sklepéw firmie
(...) S.A. W jego ocenie bylo to jak ,przystawienie pistoletu do glowy” bowiem spoélka bardzo potrzebowala pieniedzy
i nie majac wyboru musieli sie zgodzi¢. Ponadto na zadanie (...) wystawil weksle firmowe oraz osobiste.

Podkreslil, Ze usitowal dowiedzie¢ sie zaréwno w (...) u panéw K., T., L. - wice dyrektora finansowego oraz w (...)
dlaczego ani (...) ani (...) nie skladaja zlecen na reklamy w TV McDonald’s, jednak w odpowiedzi w obu spo6tkach
uzyskal wymijajace i sprzeczne informacje.



Podkreslil, ze zK. T. i W. K. laczyly go relacje wylgcznie zawodowe. By¢ moze spotkal sie z ktoryms$ z nich prywatnie ale
byla to sytuacja wyjatkowa. Oskarzony przyznal, ze (...) nie miala do$wiadczenia w branzy mediéw. Dlatego wlasnie
zatrudnit K. O., ktéra majac duze doSwiadczenie w marketingu i przekonala go, iz realizujac projekt ,TV McDonald’s”
beda mieli duzy i intratny kontrakt. Wskazal, ze spétka miala wystarczajace doswiadczenie od strony IT by zrealizowac
ten projekt, ale brakowalo im dos§wiadczenia w Swiecie mediow. Podkreslil, ze to K. O. zajmowala sie negocjacjami i
prowadzeniem projektu, ale w jego mniemaniu oszukala go, tzn. doprowadzila do tego by podpisa¢ umowe i zaczaé
realizowac inwestycje, po czym odeszla z firmy i zalozyla swoja spolke, a nastepnie zlozyla mu propozycje, ze podpisze
z (...) umowe na wylacznosé¢ sprzedazy czasu reklamowego w TV McDonald’s.

Ponadto stwierdzil, ze od momentu podpisania porozumienia w marcu 2008 r. do momentu wypowiedzenia przez
bank umowy kredytowej on nie kontaktowal sie z bankiem, ani bank z nim. Nie informowal takze o zawartych
porozumieniach, bowiem kontaktami z bankiem zajmowala sie A. H. (2), ale nie wie czy ona informowala bank o
porozumieniach. W jego ocenie zawarcie porozumienia w zaden sposob nie zmienialo sytuacji banku w zakresie
zabezpieczenia. Wskazal, ze nie mial informacji od D.. (...) by zawarcie porozumienia istotnie zmienialo warunki
zabezpieczenia kredytu.

W toku rozprawy (k. 1388-1389) oskarzony podtrzymatl zlozone wczesniej wyjaénienia. Dodal, ze nie zasadnie sie
zaklada, iz kwota nalezna do zaplaty powinna by¢ uiszczona bezposrednio przez (...) z pominieciem (...), albowiem
taka byla wola stron umowy, ktére posiadaly wiedze o cesji na rzecz banku (...) z tytulu reklam TV McDonald’s. W
umowie nie bylo podanego konta bankowego, poniewaz strony umowy wiedzac o cesji wiedzialy, ze wlasciwym do
dokonania platnosci byto konto w banku (...). Zdaniem oskarzonego przyczyna takiego potoczenia sie spraw byl fakt
braku nr konta w umowie. (...) wystawilto fakture z blednym nr konta bankowego, ale rowniez (...) $wiadoma cesji
na rzecz banku - przelala pieniadze. W spolce (...) byly struktury, ktére zajmowaly sie wystawieniem faktur — on
jako prezes, nie ingerowat w takie rzeczy. To byla zwykla dzialalno$¢ operacyjna, za ktora on nie byt odpowiedzialny.
Wyjasénil, ze jego rola bylo strategiczne zarzadzanie firma, dbanie o kontakty handlowe z partnerami handlowymi,
decydowanie o kierunku biznesu, opierajac sie na raportach miesiecznych i kwartalnych. Wskazal, ze skala tak
zwanych obrotow z (...) z tytulu sprzedazy aktywacji siegala miedzy 300.000 a 600.000 zl. Podkreslil, ze platnikiem
kwot z tytulu kontraktu byta (...), ktéra reprezentowata (...), bowiem miata wylgcznoéé na budzet reklamowy (...).
Ponadto w zakresie porozumienia z 25 marca 2008 r. wskazal, ze jego celem bylo sformulowanie, zZe nalezna kwota
zostanie uiszczona bezposrednio przez (...) z pominieciem (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego wespdt z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly
art. 7 k.p.k., zgodnie z ktérym Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
jak i wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Zdaniem Sadu, swobodna analiza ustalonego wyzej stanu faktycznego uprawnia w sposob niebudzacy jakichkolwiek
watpliwoéci do przyjecia, ze oskarzony jest sprawcg przypisanego mu czynu, a jego wina w tym zakresie jest
niekwestionowana. Material dowodowy jest przekonujacy i jednoznacznie wskazujacy, ze oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzucanego mu czynu.

Sad opart sie w powyzszym zakresie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, ktory ocenil swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, jak i wskazan wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego.

Sad w calo$ci obdarzyt wiara zeznania M. P. (k. 1140-1145, 1446). Jego relacja jest obiektywna i neutralna. Sprowadza
sie do suchego przedstawienia faktow bez jakiegokolwiek emocjonalnego zaangazowania w sprawe. Swiadezy to
o przedstawianiu zdarzen zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem. Sad nie dopatrzyt sie znieksztalcen w relacji
$wiadka wzgledem informacji wynikajacych z dowodéw nieosobowych. Swiadek nie mial zadnych powodéw, aby
bezpodstawnie obcigzaé oskarzonego.



Sad obdarzyl wiarg zeznania Swiadka W. S. (k. 25-28, 1416-1417), A. H. (1) (57-60, 522-528, (...)- (...))iK. S. (2) (k.
1132-1135, 1446). Koresponduja one ze soba wzajemnie i znajduja oparcie w zeznaniach M. P., a takze w wyjasnieniach
oskarzonego w czeéciach uznanych za prawdziwe. Swiadkowie opisali okolicznoéci zawarcia poszczegélnych umow i
porozumien, przedstawili kondycje finansowg spolki, przy czym wskazywali, ze umowa o wspolpracy z McDonald’s
byla jedna z gléwnych przyczyn upadtoéci spolki. Ich zeznania stanowia relacje z poczynionych obserwacji. Sa logiczne,
spdjne i rzeczowe. Brak bylo powodéw do ich podwazenia.

Przymiot wiarygodno$ci w calo$ci mialy zeznania J. B. (2) (k. 61-63, 64-67, 185-187, 1433-1434). Swiadek opisat
okoliczno$ci zawarcia umowy pomiedzy (...), (...) a (...) w ktorej byt prezesem zarzadu. Wskazal na po6Zniejsze
zachowanie (...), ktére z pominieciem (...) i Banku wyplacilo pieniadze (...) bezpos$rednio na rzecz spoki. Jego
zdaniem spélka (...) padla ofiarg oszustwa, bowiem w wyniku porozumien i niesplacenia przez (...) kredytu, komornik
dzialajacy w imieniu poszkodowanego banku zajal z rachunku spéiki (...) kwote 3.000.000 z}

W zeznaniach J. B. (2) Sad nie stwierdzil sprzecznos$ci, byly one sp6jne i konsekwentne. Pomimo emocjonalnego
zaangazowania w sprawe, Swiadek przedstawial zdarzenia zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem. Sad nie dopatrzyl
sie znieksztalcen w relacji Swiadka wzgledem zeznan pozostalych swiadkow oraz informacji wynikajacych z dowodow
nieosobowych. Swiadek nie miala zadnych powodéw, aby bezpodstawnie obcigzaé oskarzonego.

Sad obdarzyl wiara zeznania W. K. (k. 5-8, 16-18, 169-171, 1398-1397), zeznania T. W. (k. 177-184, 1432V), zeznania
M. K. (k. 172-176, 1432v-1433), zeznania M. M. (k. 1238-1247, 1447), zeznania I. S. (k. 19-24), zeznania K. T.
(k. 506-513), zeznania J. J. (k. 1228-1233). Koresponduja one ze soba wzajemnie i znajduja oparcie w zeznaniach
innych éwiadkéw, a takze w wyjaénieniach oskarzonego. Swiadkowie opisali wspolprace pomiedzy spotkami(...)a (...)
oraz (...), przedstawili okolicznoSci zawarcia poszczegblnych uméw oraz warunki zawarcia porozumien. Ich zeznania
stanowia relacje z poczynionych obserwacji. Sa logiczne, sp6jne i rzeczowe.

Sad nie mial natomiast takze w zakresie wiarygodno$ci zeznan przestuchanych w sprawie pracownikéw banku.

J. B. (3) (k. 166-168, 1432V, 1474-1475), pracownik dzialu windykacji przedstawil swoja wiedze w zakresie kredytu
zaciagnietego przez (...) sp. z 0.0., wskazal jakie byly zabezpieczenia kredytu oraz opisat kroki jakie podejmowano w
celu wyegzekwowania naleznoSci.

T. K. (k. 1483-1483v), 6wczesny z-ca Dyrektora Departamentu Restrukturyzacji i Windykacji w Banku (...) S.A.,
ktéry z ramienia banku wypowiedzial umowe o kredyt odnawialny nr (...) spolce (...) sp. z 0.0. Opisal ustanowione
zabezpieczenia umowy kredytu oraz okoliczno$ci wypowiedzenia umowy kredytu.

Oceniajac zeznania wskazanych wyzej pracownikow banku Sad dal im w pehni wiare, albowiem zeznania te sa jasne,
rzeczowe, klarowne, nie zawieraja sprzecznoéci, pozostaja zbiezne z pozostalym materialem dowodowym, ktéremu
Sad dal wiare, przede wszystkim ze zgromadzonymi w aktach sprawy w postaci dokumentacji nadeslanej przez Bank
(...) (k. 1253-1327). Zeznania powyzsze wzajemnie sie uzupelnialy i stanowily relacje §wiadkow z ustalen poczynionych
w zwiazku z wykonywaniem przez nich obowigzkow jako pracownikéw banku. Powyzsi §wiadkowie wykazali duza
wiedze na temat obowiazujacych woéwczas w banku procedur, ktoéra przekazali w sposob przejrzysty i logiczny. Nadto
Swiadkowie powyzsi sa osobami calkowicie obcymi zaréwno dla oskarzonego a zatem nie mieli Zadnego uzasadnionego
interesu w tym, aby sklada¢ zeznania bezpodstawnie kogokolwiek obciazajace. Tym samym, Sad nie znalazl podstaw
aby odméwic¢ im wiary.

Nie budzily tez zadnych watpliwos$ci zdaniem Sadu co do swej wiarygodnoSci i rzetelnoéci dowody dokumentarne
zebrane w sprawie: informacji z KRS (k. 152-165), umowy o wspdlpracy pomiedzy (...) a McDonald’s Polska
(k. 723-738), umowy pomiedzy (...) a (...) (k. 759-761, 768-770), porozumienie z 25.03.2008r. (k. 842-844),
porozumienie z 08.07.2008r. (k. 845-850), dokumentacja nadeslana przez Bank (...) (k. 1253-1327), danych o
karalnosci (k. 1251, 1494-1495).



Dowody z dokumentéw nie budza watpliwosci Sadu co do swojej rzetelnoéci i prawdziwos$ci. Sa one uzupeieniem i
potwierdzeniem zeznan $§wiadkéw, nie byly kwestionowane przez zadng ze stron.

J. B. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 25 marca 2008 r. do 13 marca 2009 r. pelniac funkeje (...) sp. z0.0. oraz
bedac jedynym wspolnikiem tej spolki, bedac jednocze$nie obowigzanym na podstawie umowy o kredyt obrotowy z
dnia 19 pazdziernika 2007 r. zawartej przez (...) sp. z 0.0. z Bankiem (...) SA (na podstawie art. 7 pkt 11 oraz art. 7
pkt 15 w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 ogbdlnych warunkéw uméw kredytowych w Banku (...) SA z dnia 3 stycznia 2006 r.
stanowiacych czeS¢ umowy o ww. kredyt obrotowy) do zawiadomienia o zaistnieniu lub niebezpieczenistwie zaistnienia
(...) polegajacego na zawarciu umowy sprzecznej z umowa o kredyt obrotowy lub na istotnym zmniejszeniu warto$ci
zabezpieczenia, w nieustalonym miejscu nie powiadomit Banku (...) SA o zawarciu przez (...) sp.z0.0.z (...) sp. z 0.0.
i(...) sp.z0.0. umowy z dnia 25 marca 2008 r. oraz o wyplacie przez (...) sp. z 0.0. bezposrednio na rzecz (...) sp. z 0.0.
na podstawie tej umowy kwoty 893.374,28 z} z tytulu ustug reklamowych w ramach Projektu , TV Mc D.’s”, pomimo
faktu weczeéniejszego przeniesienia wierzytelnoéci (...) sp. z 0.0. wobec (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z 0.0. dotyczacych
Projektu ,,TV Mc D.’s” na rzecz Banku (...) SA na zabezpieczenie kredytu obrotowego udzielonego przez ten bank (...).
na podstawie ww. umowy o kredyt obrotowy z dnia 19 pazdziernika 2007 r., tj. o czyn z art. 297 § 2 k.k.

Przedmiotem ochrony przepisu art. 297 k.k. jest prawidlowe funkcjonowanie instytucji finansowo — gospodarczych.
Treé¢ wymienionych w art. 297 § 1 k.k. poje¢ nalezy wyjaénia¢ na podstawie odpowiednich regulacji prawnych. I tak,
kredyt jest stosunkiem ekonomiczno — prawnym miedzy wierzycielem a dluznikiem, opartym na umowie kredytowej
(art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, tekst jedn. Dz.U. z 2002 r. Nt 72, poz. 665 z pdzn. zm.), na
mocy ktorej kredytodawca zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy okreslona kwote $srodkow pienieznych
na $cisle okreslone cele.

Przestepstwo stypizowane w art. 297 § 2 k.k. nazywany rowniez oszustwem kredytowym z zaniechania, nalezy do grupy
przestepstw indywidualnych wlasciwych. Popelni¢ moze je bowiem jedynie taka osoba, na ktorej ciazy obowiazek
powiadomienia wlaéciwego podmiotu o powstaniu sytuacji mogacej mie¢ wplyw na wstrzymanie albo ograniczenie
wysoko$ci udzielonego wsparcia finansowego lub zaméwienia publicznego albo na mozliwo$¢ dalszego korzystania
z elektronicznego instrumentu platniczego. Karalne w $wietle art. 297 § 2 k.k. jest zaniechanie poinformowania
danej instytucji (lub przedstawienie jej jedynie cze$ciowej, niepelnej informacji) o istotnych okoliczno$ciach,
ktére moga mie¢ wplyw na wstrzymanie lub ograniczenie udzielonego kredytu lub innych przewidzianych w tym
przepisie instrumentéw. Nie chodzi tu zatem o kazda (jakakolwiek) informacje zwiazang z kredytobiorca lub innym
beneficjentem, lecz - przykladowo - taka, ktora wskazuje na pogorszenie sytuacji finansowej, zmniejszenie wartoSci
istniejacych zabezpieczen itp. (tak [w:] J. Bojarski, T. Oczkowski, Oszustwa gospodarcze..., s. 545-546).

Przestepstwo stypizowane w art. 297 § 2 k.k. ma charakter formalny. Do jego dokonania dochodzi z chwilg, w ktérej
wykonanie obowiazku zlozenia zawiadomienia o powstaniu wskazanej w przepisie sytuacji bylo jeszcze mozliwe, za$
sprawca - niedopehiajac obowigzku - zawiadomienia takiego nie zlozyl, natomiast zakonczony jest w ostatniej chwili,
kiedy zlozenie zawiadomienia bylo jeszcze mozliwe.

Strona podmiotowa przestepstwa stypizowanego w art. 297 § 2 k.k. charakteryzuje sie umys$lnoscia, cho¢ nie da sie
wykluczy¢ jego popelnienia takze w zamiarze ewentualnym.

Zachowanie oskarzonego miesci sie w zakresie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu o znamionach stypizowanych
w art. 297 § 2 k.k.

Jak zostalo wyzej wykazane w dniu 10 kwietnia 2007 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez oskarzonego , a
McDonald’s (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez P. W. podpisano umowe o wspo6lpracy w zakresie realizacji projektu
o nazwie (...) (TV McDonald’s). Nastepnie w dniu 19 paZdziernika 2007 (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez R. W.
zawarla z Bankiem (...) S.A. umowe o kredyt odnawialny nr (...) do kwoty 3.132.000,00 zl na okres do dnia 9 kwietnia
2010 r. Zabezpieczeniem tej umowy mialy by¢ wierzytelnoSci istniejace i przyszle oraz zwigzane z nimi roszczenia
istniejace i mogace powstaé w przyszlosci z uméw zawieranych przez (...) sp. z 0.0. z jego dtuznikami. Zgodnie z



umowa przelewu wierzytelnoSci, mialy by¢ nia objete umowy przedstawione przez (...) sp. z 0.0. i zaakceptowane
przez Bank (...) S.A. - wymienione w zalaczniku nr 1 do umowy przelewu wierzytelnoSci: umowy z (...) sp. z o.o.
na zakup czasu antenowego w ramach projektu ,,TV McDonald’s”. Z uwagi na poczynione inwestycje w zwigzku z
realizacja projektu ,,TV McDonald’s”, w pierwszym kwartale 2008 r. spotka (...) sp. z 0.0. utracila ptynno$é finansowa.
J. B. (1) chcac utrzymaé plynnosé (...) sp. z 0.0. dnia 25 marca 2008 r. podpisal porozumienie z (...) sp. z 0.0., ktéra
to spotka w ramach zawartego porozumienia miala z pominieciem spo6iki (...) sp. z 0.0. i Banku (...) S.A. wyplacié
bezposrednio na rzecz (...) sp. z 0.0. kwote 893.374,28 zl. Powyzsze dzialanie bylo sprzeczne z postanowieniami
umowy o kredyt obrotowy zawartego pomiedzy (...) sp. z 0.0. z Bankiem (...) S.A., albowiem owa wierzytelno$é
stanowila zabezpieczenie przedmiotowego kredytu realizowanego w ramach projektu ,,TV McDonald’s”, a ponadto
oskarzony nie powiadomil banku o zawarciu przedmiotowego porozumienia.

Powyzsza okoliczno$¢ pozwala jednoznacznie stwierdzi¢, ze oskarzony podejmujac w tej sprawie powyzsze czynnoSci
w zakresie podpisania porozumienia w dniu 25 marca 2008 r. uzewnetrznil zatem kierunkowa postaé swojego zamiaru
uzyskania pieniedzy bezposrednio na rzecz (...) sp. z 0.0. z pominieciem (...) sp. z 0.0., a ponadto nie powiadomit
Banku (...) S.A. o zawarciu powyzszego porozumienia, wyczerpujac tym samym istotny element strony podmiotowe;j
wymaganej dla popehienia przestepstwa z art. 297 § 2 k.k.

Oskarzony w zlozonych wyjasnieniach wskazal, ze nie zajmowal sie dzialalno$cig operacyjna spoéiki, bo od tego
byli pracownicy, natomiast on za$ wyznaczal kierunki rozwoju spolki. Jasno wskazal, ze nie zawiadomil banku o
podpisanym w dniu 25 marca 2008 r. porozumieniu, albowiem jak wyjasnit — to nie on kontaktowal sie z bankiem.

Reasumujac, oskarzony obejmowal swoja §wiadomo$cia i zamiarem wszystkie znamiona przestepstwa z art. 297 § 2
k.k. (bedac zobowigzanym na podstawie umowy kredytu, nie powiadomil banku o zawarciu w dniu 25 marca 2008
r. porozumienia pomiedzy (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z 0.0., a nastepnie wyplacie kwoty 893.374,28
zl bezpoérednio na rzecz (...) sp. z 0.0.), co w polaczeniu z prawnokarna analiza jego zachowania prowadzi do
jednoznacznego wniosku, iz dopuscil sie zarzuconego mu czynu.

Sad doszed} do przekonania, ze wina oskarzonego zostala udowodniona i nie budzi watpliwo$ci. W chwili popelnienia
czynu oskarzony byl czlowiekiem dojrzalym zyciowo, poczytalnym, zdajacym sobie sprawe z bezprawnos$ci swojego
zachowania, nie zachodzila Zadna okolicznoéé wylaczajaca bezprawnoéé czynu badz wine oskarzonego. Zaden z
przeprowadzonych dowodow nie wskazuje, aby nie mozna bylo wymagac¢ od niego zachowania zgodnego z prawem
w tej konkretnej sytuacji. Sad doszed} zatem do przekonania, ze oskarzony dopuscit sie czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia.

Przypisany oskarzonemu czyn z art. 297 § 2 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat. Tym
samym orzeczona wobec oskarzonego kara 6 miesiecy roku pozbawienia wolno$ci mie$ci sie w granicach ustawowego
zagrozenia za w/w przestepstwo. Orzekajac kare w takiej wysokoSci Sad mial na wzgledzie ogoblne i szczegélne
dyrektywy wyrazone w art. 53 k.k. W szczegolnoéci Sad baczyl, aby wymierzona kara byla adekwatna do stopnia winy
oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci popelionego przestepstwa, przy uwzglednieniu spolecznego oddzialywania
kary oraz jej wychowawczego wplywu na oskarzonego, ktéremu winna uswiadomié¢ nagannos¢ jego postepowania i
zagrozenia plynace z nieprzestrzegania norm porzadku prawnego. Zdaniem Sadu, czyn oskarzonego wykazuje znaczny
stopien spolecznej szkodliwosci, jako godzacy w podstawy pewnego i rzetelnego obrotu gospodarczego, ktérego
elementem jest prawidlowe dzialanie instytucji finansowych. Nalezy podkresli¢ fakt, ze kredyty bankowe pochodza
nie tylko ze §rodkéw wlasnych banku, ale réwniez z pieniedzy powierzonych bankowi przez depozytariuszy, ktérzy
traktujg bank jako instytucje szczegblnego zaufania. Podwazenie tego zaufania poprzez dopuszczenie sie przestepstwa
stypizowanego w art. 297 § 2 k.k., godzi w dobra prawne nie tylko samego banku, ale takze jego klientow. Negatywne
skutki kazdego kredytu udzielonego i realizowanego w oparciu o zachowanie kredytobiorcy polegajace na zaniechaniu
powiadomienia banku o powstaniu sytuacji mogacej mie¢ wplyw na wstrzymanie albo ograniczenie wysokosci
udzielonego kredytu, ponosi nie tylko bezposredni pokrzywdzony, ale rowniez inne potencjalne osoby ubiegajace
sie kredyt, ktorym stawiane sg coraz co wyzsze wymagania zmniejszajace dostepno$é kredytu i podwyzszajace jego
koszt. Koszt tzw. ,zlego kredytu” dotyka rowniez aktualnych klientéw banku, ktérzy chociazby przez mniej korzystne



warunki splaty ponosza negatywne skutki dzialania oséb dopuszczajacych sie przestepstw tozsamych z czynem
oskarzonego.

Kara 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci w ocenie Sadu, spelni z pewnoscia, swoje cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoteczenstwa i jednoczesnie spowoduje, gtéwnie wéréd potencjalnych przestepcow, ktorzy
chcieliby wej$¢ na podobna droge, co oskarzony, odruch powstrzymujacy i refleksje nad oplacalnoécig zamierzonego
dzialania. Sprawiedliwo$¢ kary, czy inaczej mowiac, jej adekwatno$é do powagi przestepstwa i stopnia zawinienia,
jednoczeénie, w ocenie Sadu, speli cele indywidualno-prewencyjne represji karnej wobec osoby oskarzonego. Sad
ma gleboka nadzieje graniczaca z pewnoscia, ze nieoplacalno$é popelionych czynéw, wywolala u oskarzonego
gleboka refleksje i zastanowienie nad wlasna postawa zyciowa i uzmystowi, ze w przypadkach, gdy godzi sie wlasnym,
zawinionym czynem w dobra prawne innych oséb (w przedmiotowej sprawie byly to dobra wynikajace z realizacji
praw majatkowych), reakcja prawnokarna panstwa bedzie nieunikniona.

Okolicznos$ciami obciazajacymi oskarzonego sa: przemys$lany sposéb dzialania, nakierowany na uzyskanie
bezposérednio $§rodkéw z umowy ktéra byla zabezpieczeniem kredytu obrotowego, powazne podwazenie zasad
funkcjonujacych w obrocie gospodarczym takich jak zasady lojalnoSci i uczciwosci.

Z kolei jako okoliczno$¢ przemawiajaca na korzy$¢ oskarzonego Sad uwzglednil warunki osobiste oskarzonego, ktory
dobrze funkcjonuje w spoleczenstwie, ma rodzine, pozostaje w zwiazku z malzenskim, ma dwoje dzieci.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci, co w opinii Sadu
powinno wystarczy¢ dla osiggniecia wobec niego celéw kary, a zwlaszcza dla zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Orzeczenie wobec oskarzonego dobrodziejstwa w postaci w/w §rodka probacyjnego podyktowane jest ustalonymi w
toku postepowania wlasciwo$ciami i warunkami osobistymi uzasadniajacymi przyjecie istnienia pozytywnej prognozy
kryminologicznej w stosunku do oskarzonego. Sad uwzglednil przede wszystkim istniejace obowiazki wzgledem
rodziny tym konieczno$¢ lozenia na jej utrzymanie, a takze ustabilizowany tryb zycia. Natomiast majac na uwadze
charakter czynu przypisanego oskarzonemu, a w szczegblnoSci stopien jego spolecznej szkodliwosci, jak rowniez
przeslanki, ktére zadecydowaly o zastosowaniu §rodka probacyjnego, Sad przyjal, ze dla zweryfikowania hipotezy o
pozytywnej prognozie kryminologicznej adekwatny bedzie okres proby w wymiarze 2 lat.

Uwzgledniajac sytuacja majatkowa oskarzonego jak tez rodzaj wymierzonej kary, Sad zwolnil go w calo$ci od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w niniejszej sprawie i przejal je na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



