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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa VIII Wydzial Karny

w skladzie:

Sedzia (...) Rafal Stepak

Protokolant : Katarzyna Skwarczynska, Ewelina Ozga, Justyna Grabkowska i Paulina Wieckowska
Przy udziale Prokuratora: Aleksandra Piasta, I. T., J. S., M. P.i E. O.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 8 sierpnia 2012 r., 14 grudnia 2012 r., 21 marca 2013 r. , 20 maja 2013 1. i
1lipca 2014 1.

sprawy:
D. N., urodzonego dnia (...) wW., syna J.iU. zdomu T.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 sierpnia 2010 roku, na Dworcu Potudniowym przy ul. (...) w W. spowodowal naruszenie czynno$ci narzadu
ciala w postaci ztamania nosa u A. P. to jest na okres powyzej dni siedmiu, w ten sposob, ze zadawat w/w ciosy rekami
i kopal go po glowie,

f.oczynz art. 157 § 1 k.k.
orzeka:

I. w ramach zarzutu oskarzonego D. N. uznaje za winnego tego, ze w dniu 7 sierpnia 2010 roku na Dworcu
Poludniowym przy ul. (...) w W. poprzez zadawanie A. P. ciosé6w rekami i kopanie po glowie spowodowal u niego
naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu w postaci zlamania nosa i kwalifikujac ten czyn z
art. 157 § 1 kk skazuje go za to na tej samej podstawie wymierzajgc mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, z ktérych wylozone wydatki
przejmuje Skarb Panstwa,

ITI. zasadza od Skarbu panstwa na rzecz adw. Z. M. kwote (...) (jednego tysiaca stu szesnastu) zlotych powiekszona
o wysoko$¢ podatku VAT, tytulem obrony oskarzonego z urzedu.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie gléwnej przed Sadem, Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 sierpnia 2010 roku A. P. wraz z grupa znajomych - A. M. (1) oraz mezczyznami o imionach R. i J. byt w poblizu
parkingu przy Dworcu Poludniowym na ulicy (...) w W. - pomiedzy wejéciem do stacji metra (...) a petla autobusowa.
Pili piwo (zeznania A. P. - k. 7, 400, zeznania A. M. (2) - k. 18v, 400 — 401).



W tym samym czasie z baru znajdujacego sie przy Dworcu Poludniowym w W. wyszlo dwoch mezczyzn - jeden byl
wyzszy 1 mial blond wlosy, za$ drugi miat wlosy w kolorze ciemnym. MezZczyzna o blond wlosach miat zakrwawione
ubranie, z nosa leciala mu krew. Mezczyzna o wlosach w ciemnym kolorze byt D. N.. Obaj mezczyzni ok. godz. 19.57
podeszli do A. P. i os6b, z ktérymi sie znajdowat i zapytali, czy maja papierosy. A. P. odpowiedzial, ze nie maja.
Wowczas mezezyzni odeszli, za$ A. P. zaczal rozmawia¢ ze swoimi znajomymi. Po krotkiej chwili uslyszal jaki$ ruch
za soba - odwrdcil sie i wowczas otrzymal cios w twarz z zaci$nietej piesci od mezczyzny majacego ciemne wlosy -
D. N.. Wskutek uderzenia przewrdcil sie i zostal wowczas kilka razy kopniety w glowe obuta noga przez tego samego
mezczyzne. Po chwili - ok. godz. 19.58 - obaj mezczyzni oddalili sie ( protokét ogledzin k. 27, zeznania A. M. (2) - k.
18v, 400 — 401, zeznania A. P. k. 7, 400, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego - k. 26, 173 — 174).

W wyniku tego zdarzenia A. P. doznal zasinienia pod prawym okiem oraz zlamania ko$ci nosa z krwawieniem z
przewodu nosowego a takze urazu glowy bez utraty przytomnoéci. Obrazenia w postaci zlamania nosa skutkowaly
naruszeniem funkcji narzadu ciala na okres powyzej 7 dni (protokét ogledzin - k. 11, opinia bieglego k. 30 — 31,
dokumentacja medyczna - k. 12 - 14, zeznania A. M. (2) - k. 18v, 400 — 401).

Po uplywie niewielkiego okresu czasu przyjechali funkcjonariusze Policji P. K. i D. P., ktorzy udali sie na penetracje
terenu w poszukiwaniu sprawcy pobicia. Przy wejéciu do stacji metra przy ul. (...) w W. funkcjonariusz zauwazyli
osobe odpowiadajaca rysopisowi sprawcy pobicia. Mezczyzna na widok funkcjonariuszy zaczal sie oddalaé. Po
wylegitymowaniu okazal sie nim byé D. N.. D. N. mial §lady pobicia — zakrwawiong twarz, siniaki na glowie oraz ogélne
zadrapania. W trakcie prowadzonych czynnos$ci na miejsce zdarzenia przybyl A. P. wraz z A. M. (2), ktorzy rozpoznali
mezczyzne i potwierdzili, iz to wlaénie on pobil A. P.. D. N. zostal zatrzymany (zeznania P. K. - k. 19v, 204, protokél
zatrzymania - k. 2).

D. N. zostal podany badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Pierwsze badanie przeprowadzone
o godz. 23:59 wykazalo 0,85 mg/1, za$ drugie badanie przeprowadzone o godz. 00:02 wykazalo 0,90 mg/1 zawartosci
alkoholu w wydychanym powietrzu (protokoét uzycia alkomatu - k. 4).

Z uwagi na obrazenia ciala stwierdzone u A. P.iD. N. na miejsce zdarzenia wezwano karetke pogotowia. Po udzieleniu
pomocy medycznej D. N. zostal on przewieziony do (...) W. II celem przeprowadzenia dalszych czynnoSci (zeznania
$wiadka P. K. - k. 19v, 204).

D. N. byl uprzednio wielokrotnie karany, w tym trzykrotnie za przestepstwo z art. 157 § 1 kk oraz jeden raz za
przestepstwo z art. 280 § 1 kk (karta karna - k. 89 - 90, 106, 148 - 149, 218, 319 - 320, 394 — 395, odpis wyroku -
k. 162 - 163).

W toku postepowania przygotowawczego dopuszczono dowdd z opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow odnoénie
stanu zdrowia psychicznego D. N..

Biegli nie stwierdzili u niego objawdw choroby psychicznej ani cech uposledzenia umyslowego. Rozpoznali natomiast
u niego u niego zespoét uzaleznienia od alkoholu oraz osobowo$¢ nieprawidlowa - dysocjalng. Stan oskarzonego w
chwili czynu nie znosit ani nie ograniczal jego zdolno$ci do rozpoznania znaczenia zarzucanego czynu ani pokierowania
swoim postepowaniem - wprawdzie oskarzony wprawil sie w stan nietrzezwosci, lecz bylo to upicie zwykle, ktérego
skutki przewidywal lub mogl przewidzieé¢ (opinia bieglych - k. 37 - 39, 46 - 47).

Oskarzony D. N. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu,
odmawiajac jednoczeénie skladania wyja$nien i odpowiedzi na pytania (wyjasnienia oskarzonego - k. 26).

Podczas przestuchania na rozprawie oskarzony czeSciowo przyznat sie do zarzucanego mu czynu. Z treéci jego relacji
wynika, Ze tego dnia byt w barze przy dworcu poludniowym. Do baru przychodzil jaki$ czas i znal tam wszystkich, lecz
wowczas przy jednym ze stolikow siedziala nieznana mu grupa osob. Nie pamietal dokladnie co sie wydarzylo w barze
lecz wskazal, ze otrzymal cios w nos, wskutek czego zostat on zlamany. Po tym fakcie wyszedt z baru. Poczekal, az
wyjdzie jedna z nieznanych mu os6b bedacych wtedy w barze po czym uderzyl ja pieScia w twarz i kopnat kilkukrotnie.



Dodal, ze wtedy wydawalo mu sie, ze mezczyzna, ktérego uderzylt byl tym, ktoéry go wezesniej uderzyl. Zaznaczyt, iz
uczynil tak ze zloSci - za to, ze sam zostal uderzony. Dodal, iz czasami jest osoba porywcza i wyrazil skruche za swoje
zachowanie. Na pytanie Prokuratora nie byl w stanie powiedzie¢, czy uderzyl go pokrzywdzony P.. Wskazal, iz po
jakims czasie od zajScia przyjechala Policja i zabrala go wraz z osoba, ktéra uderzyl na badania do szpitala - okazalo sie
ze obaj mieli ztamane nosy. Podkreslil, iz od pewnego czasu stara sie nie wchodzié¢ w konflikty, nie ma zadnych spraw
w toku, nie pije alkoholu i uczeszczal na terapie odwykows - p6Zniej zrezygnowal z niej, jednak dalej nie pije alkoholu.
Oskarzony potwierdzil odczytane wyjaénienia zloZone przez niego w postepowaniu przygotowawczym i na pytanie
Sadu dodal, iz nie skladal wyja$nien na komendzie, poniewaz policjant poinformowat go, ze jezeli odmowi skladania
wyjasnien to zostanie zwolniony. Z tresci jego dalszej wypowiedzi wynika, iz przyznal sie do czynu bo faktycznie
uderzyt i kopnal pokrzywdzonego (wyja$nienia oskarzonego - k. 173 — 174).

Wyjaénienia oskarzonego wespdl z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenit w oparciu o reguly
art. 7 k.p.k., zgodnie z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
jak i wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

Sad obdarzyt wiara wyjasnienia oskarzonego za wyjatkiem tych fragmentow zlozonych na rozprawie w ktérych
powiedzial, iz cze$ciowo przyznaje sie do zarzuconego czynu. W tym zakresie jego wypowiedZ pozostaje w sprzecznosci
z pozostala czeScia jego relacji. Z wyjasnien zlozonych zaréwno w toku postepowania przygotowawczego jak i na
rozprawie wynika bowiem jednoznacznie, iz de facto oskarzony przyznal sie do zarzutu. Potwierdzil, iz uderzyl
pokrzywdzonego pieScia w twarz a pdzniej kilka razy go kopnal. Fakt ten koresponduje takze z zapisem z kamery
monitoringu miejskiego poddanemu ogledzinom w dniu 8 sierpnia 2010 r. (k. 27). W cze$ci uznanej za prawdziwa
wypowiedz oskarzonego koreluje z obdarzonymi wiarg zeznaniami zlozonymi przez A. P. i A. M. (2) na etapie
postepowania przygotowawczego a takze zeznaniami P. K.. Znajduje takze oparcie w dowodach o charakterze
rzeczowym. Odnoszac sie do wypowiedzi D. N. w zakresie, w jakim wytlumaczyl przyczyny swojego dzialania wobec
pokrzywdzonego - mianowicie jakoby u jego podstaw lezalo wczeéniejsze zachowanie A. P. wzgledem niego - nalezy
wskazac, iz nie wnosi ona nic do sprawy. Sam oskarzony nie byl w stanie powiedzie¢ na rozprawie, czy to wlasnie
pokrzywdzony go uderzyl. Ponadto - w ocenie Sadu - gdyby faktycznie taka sytuacja miala miejsce, to z pewnoscia
oskarzony wspomnialby o tym podczas przesluchania na Policji. Mogl przeciez przypuszczaé, iz taka okoliczno$¢ -
gdyby to faktycznie wezesniej A. P. go uderzyl - moze mie¢ wplyw na ewentualne zmniejszenie jego odpowiedzialnoéci
lub wymiaru kary. Skoro tego uczynil oznacza to, iz nie mialo to miejsca.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé¢, iz Sad mial w polu widzenia fakt, iz oskarzony wskazal, ze wplyw na tresc
jego wyjasnien zlozonych na Policji mialo stwierdzenie policjanta, ze jak odmoéwi skladania wyjasnien, to zostanie
wypuszczony (k. 174). Sad przestuchal K. H., ktéry przeprowadzit te czynnosé i nie dostrzegl, aby zarzuty podniesione
przez oskarzonego potwierdzily sie. Funkcjonariusz Policji w spos6b jasny i precyzyjny opisal, w jaki sposéb
przeprowadza czynno$¢ przestuchania. Podkreslil, iz nigdy nie informowal Zadnego podejrzanego - w tym i D. N. -
Ze zostanie on wypuszczony, gdy odmowi sktadania wyjasnien (k. 233). W ocenie Sadu wypowiedz K. H. zastluguje
na obdarzenie walorem wiarygodnoSci. Jest jasna, logiczna i rzeczowa. Ma charakter obiektywnej relacji ze sposobu
przeprowadzania przez niego czynnosci procesowych.

Sad uznal za wiarygodne w caloéci zeznania A. P. (k. 7 - 7v) oraz A. M. (2) (k. 18v) odczytanie na rozprawie w
dniu 1 lipca 2014 r. Dokonujac oceny tych zeznan Sad postepowal szczegoélnie wnikliwie, albowiem $wiadkow nie
udalo sie przestluchaé bezposrednio na rozprawie. Nie uszlo uwadze Sadu, iz A. P. w czasie zdarzenia pozostawal
w zwigzku konkubenckim z A. M. (2), co moglo mie¢ wplywa na tres¢ jej relacji. Podkresli¢ trzeba, iz Sad mial na
uwadze dokladno$c i szczegdlowosé zeznan obu $wiadkow a takze zachowany cigg chronologiczny. Zeznania te byly
spdjne i jasne, koresponduja ze soba wzajemnie oraz znajduja potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym
w postaci protokolu ogledzin (k. 27). Sad nie dopatrzyt sie w tych zeznaniach istotnych nieScislo$ci, za§ drobne
rozbieznoS$ci dotyczace tego, iz sam pokrzywdzony przyznal, ze zostal raz kopniety w twarz, zas A. M. (2) opisala,
ze zostal skopany - zatem cioséw bylo wiecej niz jeden - w zaden sposéb nie deprecjonuja ich wartosci. Swiadczy
to natomiast o spontanicznym charakterze wypowiedzi - §wiadkowie zostali przestuchani bezposrednio po zaj$ciu
i opowiadali o zaobserwowanych okoliczno$ciach w taki sposob, w jaki je zapamietali. Przestuchania odbywaly sie



rownolegle i byly prowadzone przez innych funkcjonariuszy Policji, co wyklucza mozliwo$¢é porozumiewania sie przez
nich pomiedzy przestuchaniami. Sad nie zauwazyl, aby spos6b skladania relacji, uzywanego stownictwa i zwrotow a
takze kolejno$¢ opisywania zdarzen wskazywala, iz §wiadkowie weze$niej uzgodnili ze soba tres¢ wypowiedzi, ktora
zamierzali przedstawi¢. Majac na uwadze powyzsze brak jest jakichkolwiek powodéw do powziecia przypuszczenia,
iz $wiadkowie, bedgcy w tamtym czasie dla siebie osobami najblizszymi, skladali falszywe zeznania i mimo iz oboje
mogli by¢ zainteresowani zapadnieciem wobec D. N. wyroku skazujacego, to nie podjeli zadnych bezprawnych dzialan
majacych do tego doprowadzié.

Sad dal wiare zeznaniom funkcjonariusza Policji P. K. (k. 204, 19v). Jako logiczne i spdjne nie zawieraly sprzecznosci
oraz korelowaly z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Bedac osoba obca
dla oskarzonego, zeznawal w spos6b obiektywny, wykazujac dystans do sprawy oraz opisujac przebieg zajscia zgodnie
z tym, co zaobserwowal. Sad mial na uwadze, iz P. K. podczas postepowania sagdowego nie pamietal przedmiotowego
zdarzenia, lecz majac na uwadze zasady wiedzy i do§wiadczenia zyciowego nalezalo przyjaé, iz bylo to spowodowane
uplywem czasu i wieloécia podobnych spraw. Podkreslic trzeba, iz §wiadek nie mial zadnych powodo6w, aby zeznawaé
nieprawde i przedstawia¢ przebieg zdarzenia w sposob niekorzystny dla oskarzonego. Istotne jest takze to, iz zostal
przestuchany kilka godzin po zdarzeniu, zatem wowczas z pewnoS$cia pamietal wszystko lepiej niz na rozprawie.

W tym miejscu nalezy jeszcze podkreslié, iz Sad podjat wszelkie mozliwe starania aby przestuchaé¢ bezposrednio
na rozprawie pokrzywdzonego i A. M. (2), lecz nie przyniosly one oczekiwanego skutku i nie doprowadzily do
ustalenia aktualnego miejsca ich pobytu. Nie rozwazano jednocze$nie przeprowadzenia z urzedu innych dowodéow
o charakterze osobowym, albowiem material dowodowy zgromadzony na etapie postepowania przygotowawczego
W powigzaniu z wyjasnieniami oskarzonego i innymi dowodami przeprowadzonymi na rozprawie byl wystarczajacy
do zrekonstruowania stanu faktycznego relewantnego w aspekcie znamion czynu z art. 157 § 1 kk zarzuconego
oskarzonemu.

Sad w calosci podzielil opinie sporzadzona przez biegltego z zakresu medycyny - specjaliste chirurgii og6lnej lek. med.
A. Z. - odno$nie obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzonego. Opinia zostala sporzadzona zgodnie z wymogami
art. 200 k.p.k. Wnioski z niej plyngce sa jasne, kategoryczne i nie zawieraja zadnych sprzeczno$ci. Opinia zostala
opracowana przez osobe o niekwestionowanym poziomie wymaganej wiedzy specjalistycznej w sposob fachowy i
logiczny.

Sad podzielil w calo$ci zasadnicza i uzupeliajaca opinie sadowo - psychiatryczng sporzadzone przez bieglych S. F.i A.
M. (3) (k. 37- 39, k. 46 - 47). Opinie te zostaly sporzadzone zgodnie z wymogami art. 202 kpk, sa pelne, kategoryczne i
pozbawione sprzeczno$ci. Nadto zostaly opracowane przez osoby o niekwestionowanym poziomie wymaganej wiedzy
specjalistycznej o wysokich kompetencjach, w sposéb fachowy, wszechstronny i logiczny.

Autentyczno$c i rzetelno$¢ sporzadzenia zgromadzonych w sprawie pozostalych dowodéw nieosobowych (protokol
zatrzymania - k. 2, 15-17, dokumentacja medyczna - k. 3, 5, 12 - 14, protokot uzycia alkomatu - k. 4, protokoét ogledzin -
k. 11, 277, dane o karalnoci - k. 89 -90, 106 - 107, 148 - 150, 218 - 219, 318 - 320, 394 - 395, pismo z (...) k. 127, 172, 297,
298, odpis wyroku — k. 162 - 163, wywiad Srodowiskowy - k. 181 - 182, pismo z PESEL SAD - k. 208 - 209, 271 - 273,
pismo z ZUS - k. 323, pismo z Urzedu Skarbowego - k. 327, 332, pismo z Policji - k. 215, 226, 239, 258, 284, 287, 289,
203, 306, 345, 344, 351, 365, 380) nie wzbudzila watpliwosSci Sadu. Zostaly one sporzadzone poprawnie, kompleksowo
iw sposéb zgodny ze standardami rzetelnego postepowania. Z tych wzgledow Sad nie odmoéwil wskazanym dowodom
nieosobowym wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

W szczegb6lnosci nalezy odniesé sie do protokotu ogledzin plyty CD (k. 27). Znalazl sie na niej zapis z kamery
monitoringu miejskiego zamontowanej na skrzyzowaniu ul. (...). Wilanowskiej. Sad nie znalazt zadnych podstaw
do zakwestionowania sposobu przeprowadzenia ogledzin i nie zauwazyt koniecznoSci ich ponowienia. W protokole
zawarto dokladny opis zapisu pochodzacego z kamery, ktora zarejestrowata zdarzenie bedace przedmiotem procesu
w niniejszej sprawie. Podkresli¢ trzeba, iz zadna ze stron nie wnioskowala o ponowne przeprowadzenie czynnosci
ogledzin.



Majac na uwadze tak ustalony i oceniony material dowodowy Sad doszed} do przekonania, ze wina D. N. i okolicznosci
popelnienia zarzuconego mu czynu nie budza zadnych watpliwoSci. Oskarzony jest osoba w pelni dojrzala i poczytalna,
w chwili czynu mial mozliwo$¢ rozpoznania jego karalno$ci i mozna bylo od niego wymagaé zachowania zgodnego z
prawem. Jego poczytalnoé¢ nie budzila zadnych watpliwosci.

Na wstepie rozwazan prawnych nalezy wskazac, iz Sad zmienil opis zarzuconego oskarzonemu czynu. D. N. stanal pod
zarzutem tego, ze w dniu 7 sierpnia 2010 roku, na Dworcu Poludniowym przy ul. (...) w W. spowodowal naruszenie
czynno$ci narzadu ciala w postaci zlamania nosa u A. P. to jest na okres powyzej dni siedmiu, w ten sposéb, ze zadawal
w/w/ ciosy rekami i kopal go po glowie. Sad poczyniwszy przedstawione wyzej ustalenia faktyczne przyjal, ze D. N.
w dniu 7 sierpnia 2010 roku, na Dworcu Poludniowym przy ul. (...) w W. poprzez zadawanie A. P. cios6w rekami i
kopanie po glowie spowodowal u niego naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu w postaci
zlamania nosa.

W ocenie Sadu oskarzony wyczerpat swoim zachowaniem znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 157 § 1 kk.

Przestepstwo spenalizowane w tym przepisie polega na naruszeniu czynnosci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia,
innego niz okres$lony w art. 156 § 1 k.k. i trwajacego powyzej 7 dni. Przestepstwo to ma charakter skutkowy. Dla jego
bytu niezbedne jest zaistnienie skutku w postaci uszczerbku na zdrowiu w nim wskazanego. W doktrynie przyjmuje
sie, ze nie jest istotny tylko czas trwania naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, ale takze to, ze
naruszenie to lub rozstr6j musza mie¢ istotny charakter, a w kazdym razie w sposéb znaczacy utrudniac¢ prawidlowe
funkcjonowanie narzadéw (Kodeks karny, czes¢ szczegblna, Komentarz pod. red. A. Zolla, Zakamycze, 1999).

Czyn z art. 157 § 1 k.k. moze by¢ popelhiony tylko umys$lnie. W doktrynie dominuje poglad, iz sprawca popeliajac
czyn ten umys$lnie, nie musi u$wiadamiac sobie i chcie¢, by spowodowany przez niego uszczerbek trwal powyzej lub
ponizej 7 dni. Wystarczajace jest, zeby sprawca chcial, by uszczerbek na zdrowiu nie byt lekki lub przewidujac taka
mozliwo$¢ na to sie godzil (Kodeks karny, czesé szczegbdlna, Komentarz pod. red. A. Zolla, Zakamycze, 1999).

Odnoszac powyzsze do realiow niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, iz zachowanie oskarzonego od strony przedmiotowe;j
polegalo na tym, iz uderzyt A. P. pieécia w twarz a po tym jak on sie przewrocil, kilkukrotnie kopnal go obuta noga.
Wskutek tego spowodowal u niego naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu w postaci
zfamania nosa. Oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem bezpoérednim. Uderzajac A. P. doskonale zdawat sobie sprawe
z konsekwencji swego czynu. Atak na pokrzywdzonego zdaniem Sadu nie zostal przez niego sprowokowany, a co wiecej
- byt dla niego na tyle niespodziewany, ze pokrzywdzony nie zdazyl sie przed jego skutkami zabezpieczy¢ - nie mial
szansy na przyjecie postawy obronnej co byé moze uchroniloby go przed upadkiem na chodnik. Swiadezy to o sile
uderzenia oskarzonego i nieprzygotowaniu A. P. do obrony. Oskarzony zdawal sobie sprawe, ze swym dzialaniem
moze spowodowac powazny uszczerbek na zdrowiu A. P..

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwa Sad rozwazyt przestanki z art. 53 § 11 2 kk, oceniajac
stopien winy i spolecznej szkodliwosci oraz biorac pod uwage cele kary.

Stopien winy oskarzonego jest wysoki. Z uwagi na osiggniecie wymaganego przez prawo karne wieku i umiejetnosci
przyswajania sobie regul moralnych, ktorymi kieruje sie spoleczenstwo, oskarzony byt zdolny do zawinienia.
Wlasciwoéci oskarzonego takie jak posiadana przez niego wiedza oraz poziom rozwoju intelektualnego pozwalaja
postawi¢ zarzut, ze w czasie swojego bezprawnego czynu nie dal postuchu normie prawnej. Jego zachowanie —
mimo weze$niejszej karalno$ci - wskazywalo na zupelie bezkrytyczne podejécie do zasad porzadku publicznego
sankcjonowanych przepisami ustawy karnej. W momencie dokonania przypisanego czynu zabronionego oskarzony
mial niczym niezakl6cona mozliwo$¢ podjecia decyzji i zachowania sie w sposéb zgodny z prawem. Nie zaszla takze
zadna z okolicznoSci wyltaczajaca wine czy bezprawno$é czynu.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu Sad takze uznal go za wysoki. Oskarzony
swoim zachowaniem wyrzadzil pokrzywdzonemu dotkliwy uraz. Sad ponadto mial na uwadze postaé¢ zamiaru,



jaki towarzyszyl oskarzonemu oraz okolicznosci czynu — dzialal w spos6b wyjatkowo brutalny - najpierw uderzyl
pokrzywdzonego piescia, a gdy ten sie przewrdcil, skopat go po glowie. Podkresli¢ trzeba, iz oskarzony nie mial zadnego
motywu, dopuszczajac sie tego czynu.

Sad nie dopatrzyt sie zadnych okoliczno$ci tagodzacych, zas do okoliczno$ci obcigzajacych zaliczono popelhienie czynu
w stanie nietrzezwo$ci oraz uprzednia wielokrotna karalno$é, w tym kilkukrotnie za taki sam czyn z art. 157 § 1 kk.

Sad wymierzajac kare wzigl takze pod uwage potrzeby prewencji generalnej. W ocenie Sadu orzeczona wobec
oskarzonego kara ma szanse uczynié zado$¢ celom zapobiegawczym i wychowawczym wobec oskarzonego (prewencja
indywidualna), a takze potrzebie ksztaltowania swiadomos$ci prawnej spoleczenstwa (prewencja generalna w aspekcie
pozytywnym). Sad kierowal sie przede wszystkim tym, aby sprawce wychowac. Kara orzeczona w takim wymiarze
unaoczni oskarzonemu stopien zla, ktére wyrzadzil i pokaze, iz nalezy przestrzegaé¢ porzadku prawnego.

Podkreslié w tym miejscu nalezy, iz Sad nie dostrzegl, aby zachodzily warunki skorzystania przez oskarzonego
z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Pamietaé bowiem
trzeba, ze ,aby mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary sad musi nabraé¢ przekonania, ze sprawca nie
powroéci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia go do przestrzegania go
do przestrzeganego porzadku prawnego” (wyrok SA w Katowicach z dnia 20 listopada 2003 r.; IT AKa 391/03, Prok.
i Pr. 2004/11 — 12/16). Zwazywszy na okoliczno$¢, iz oskarzony byt uprzednio wielokrotnie karany - w tym takze
za przestepstwo z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione przed przypisanym mu w
wyroku czynem (odpis wyroku - k.162 - 163) - Sad nie zauwazyl, aby mogla istnie¢ podstawa do przyjecia wobec niego
pozytywnej prognozy kryminologicznej. Postawa D. N. i jego postepowanie, a zwlaszcza dotychczasowy sposdb zycia,
$wiadcza o glebokim procesie demoralizacji.

W oparciu o art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego D. N. od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie, dochodzac do
przekonania, ze obcigzanie oskarzonego kosztami sgdowymi stanowiloby dla niego w jego obecnej sytuacji materialnej
i osobistej nadmierna ucigzliwos¢.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. M. kwote 1116 zlotych podwyzszona o stawke podatku VAT tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej wykonywanej dla oskarzonego z urzedu. Wysoko$é zasadzonego wynagrodzenia
ustalono w oparciu o przepisy Rozp. Min. Spraw. z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w wyroku.



