Sygn. akt XXVII Ca 1403/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Grzegorz Tylinski

Sedziowie: SO Ewa Cylc

SR (del) Wiestawa Smich (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Skulimowska Agata

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. K.

przeciwko (...) W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 6 lutego 2015 r., sygn. akt II C 1574/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: zasadza od (...) W. narzecz I. K. kwote 4 888,35 (cztery tysiace osiemset
osiemdziesiat osiem 35/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 277 pazdziernika 2016r. do
dnia zaplaty oddalajac pow6dztwo w pozostalej czeéci oraz zasadza od (...) W. na rzecz I. K. kwote 1380 (jeden tysiac
trzysta osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadza od (...) W. na rzecz I. K. kwote 763 (siedemset sze$c¢dziesiat trzy) zlote tytulem zwrotu kosztéw
postepowania w instancji odwolawcze;j.

SSR (del) Wiestawa Smich SSO Grzegorz Tylinski SSO Ewa Cylc

XXVII Ca 1403/16

UZASADNIENIE



Powod 1. K. w pozwie z dnia 14 lipca 2014 r. wnosit o zasadzenie od pozwanego (...) W. z siedziba w W. kwoty w
wysokosci 6.518,00 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz domagatl sie zwrotu
kosztoéw postepowania sadowego.

Pozwany (...) W. z siedziba w W. nie uznal powbdztwa i wnosit o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2015 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie: 1. powédztwo
oddalit; 2. zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1217,00 zl tytulem zwrotu kosztéow
postepowania sqdowego.

Powyzsze rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych Sadu Rejonowego:

W dniu 20 sierpnia 1964 r. pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego a H. O. (1) zawarta zostala umowa najmu
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w W. w budynku znajdujacym sie przy ul. (...). Na zabezpieczenie utrzymania
wynajetego lokalu w nalezytym stanie najemczyni uiécila kaucje w kwocie 3.086,00 zl.

Decyzja z dnia 11 wrzesnia 1964 r. wskazany powyzej lokal przydzielony zostat H. i H. malzonkom O..
H. O. (1) zmarla w dniu 18 lipca 1994 r., za$§ H. O. (2) zmarl w dniu 29 kwietnia 2002 .

I. K. dokonal wykupu lokalu nr (...) polozonego w W. w budynku znajdujacym sie przy ul. (...) wlipcu 2012 r. i w zwiazku
z tym wystapitl w dniu 7 marca 2013 r. do pozwanego z wnioskiem o zwrot zwaloryzowanej kaucji mieszkaniowe;j.
Pozwany poinformowal powoda pismem z dnia 11 marca 2013 r., Ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami do zwrotu
z tytulu kaucji pozostaje zdenominowana kwota w wysoko$ci 0,31 zl.

Nie godzac sie ze stanowiskiem pozwanego powdd wystapil z niniejszym powoddztwem. Powyzszy stan faktyczny
Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, ktérych autentycznosci ani ich treéci zadna ze stron
postepowania nie kwestionowala oraz w oparciu o zasady dowodowe wyrazone w art. 227 - 234 kpc, majac przy tym
na uwadze, iz istniejacy w sprawie stan faktyczny byl miedzy stronami w zasadzie niesporny.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze p owddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie i
podlegalo oddaleniu.

Na wstepie swoich rozwazan Sad Rejonowy wskazal, ze podstawe prawna zadania zwrotu kaucji mieszkaniowej
stanowi przepis art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. Stanowi on, iz kaucja wplacona przez najemce przed dniem 12 listopada
1994 r., pomniejszona o ewentualne nalezno$ci wynajmujacego z tytutu najmu, podlega zwrotowi w ciagu miesigca
od dnia opréznienia lokalu lub nabycia jego wlasnos$ci przez najemce. Celem kaucji mieszkaniowej uiszczonej przez
najemczynie H. O. (1) w dniu 20 sierpnia 1964 r. na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 30 stycznia 1959 r.
Prawo lokalowe bylo zabezpieczenie pokrycia naleznoSci wynajmujacej z tytulu najmu lokalu, istniejacych w dniu jego
oprdznienia, a zatem ze swej istoty bylo to $wiadczenie zwrotne i co do tego nie bylo sporu pomiedzy stronami.

Pozwany domagajac sie oddalenia powoddztwa podnidst zarzut przedawnienia roszczenia z tytutu kaucji mieszkaniowej
dochodzonej pozwem oraz wskazywal, ze powdd nie wykazal, aby byl spadkobierca H. O. (1), badZ H. O. (2) i w zwiazku
z tym nie ma uprawnienia do zadania zwrotu kaucji mieszkaniowej uiszczonej przez osoby trzecie.

Jezeli chodzi o zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda w niniejszym postepowaniu, w ocenie
Sadu Rejonowego jest on chybiony. Od chwili wplacenia kaucji pienieznej najemce i wynajmujacego laczy dodatkowy
- obok stosunku najmu - stosunek zobowigzaniowy, z ktérego dla najemcy wynika wierzytelno$¢ pieniezna o zwrot
przedmiotu kaucji, przy czym zakres tej wierzytelnoSci pozostaje uzalezniony od tego, czy istnialy postawy do
dokonania potracenia nalezno$ci wynajmujacego objetych porozumieniem kaucyjnym. Wobec powyzszego stwierdzic¢
trzeba, ze o ile wierzytelnosé o zwrot kaucji powstaje juz w chwili jej wplacenia, to jednak staje sie ona wymagalna
dopiero po uplywie miesigca od dnia opréznienia lokalu lub nabycia jego wlasnos$ci przez najemce, co wynika z tresci



wskazywanego juz powyzej przepisu art. 36 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu cywilnego. Powod bedacy najemca lokalu wskazywal, ze nabyt do niego prawo wtasno$ci w lipcu
2012 1., a zatem jego roszczenie z tytulu zwrotu kaucji mieszkaniowej stalo sie wymagalne z uplywem miesigca od
chwili nabycia wlasno$ci wynajmowanego lokalu i jako roszczenie pieniezne na podstawie art. 118 k.c. podlegato 10-
letniemu terminowi przedawnienia liczonemu od dnia wymagalno$ci roszczenia. Skoro powod wytoczyt powodztwo
w lipcu 2014 r. jego roszczenie oparte na przepisie art. 36 ust. 1 wskazanej powyzej ustawy z oczywistych wzgledéw
przedawnionym nie bylo.

Sad Rejonowy zgodzil sie natomiast z drugim argumentem wskazywanym przez pozwanego jako przyczyna
uzasadniajgca oddalenie powbdztwa, ale tylko w tym zakresie, w ktérym wskazywal on na fakt nie wykazania
przez powoda jego uprawnienia do zadania zwrotu kaucji mieszkaniowej uiszczonej przez H. O. (1) oraz H. O. (2)
pozostajacego z nia w czasie dokonywania tego §wiadczenia pienieznego we wspolnosci ustawowej matzenskiej. Nie
mozna podzieli¢ natomiast zdaniem Sadu Rejonowego pogladu pozwanego co do tego, ze aby pow6d mogt skutecznie
dochodzi¢ roszczenia o zwrot kaucji mieszkaniowej powinien wykazadé, iz byl spadkobierca po H. O. (1) i H. O. (2).

Przywolujac po raz kolejny tre$é przepisu art. 36 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego Sad Rejonowy wskazal, ze uregulowany nim zostal tryb, zgodnie z ktérym
nastapi¢ moze zwrot kaucji wplaconej przez najemce w okresie przed dniem 12 listopada 1994 r. Ze wskazanego
unormowania wynika, ze uprawnienie do §wiadczenia w postaci zwrotu kaucji nabywa tylko ten najemca, ktory
oproznil wynajmowany lokal lub nabyt go na wlasno$é. Uprawnienie do zwrotu kaucji uzyskuja réwniez osoby,
wstepujace w stosunek najmu w miejsce zmarlego najemcy, a nastepnie oproznily wynajmowany przez siebie
lokal lub dokonaly jego nabycia na wlasno$é. Wstapienie uprawnionej stosowymi regulacjami prawnymi osoby
w miejsce zmarlego najemcy, przy zachowaniu ciagto$ci najmu lokalu, oznacza dalsze zwigzanie wynajmujacego
zobowiazaniem w postaci wynajmu tego lokalu oraz kontynuacje istniejacego stosunku najmu na obowiazujacych
dotychczas warunkach. Jest to odrebna od dziedziczenia instytucja prawna. Prawo najmu lokalu mieszkalnego nie
jest prawem podlegajacym dziedziczeniu i nie wchodzi w sklad spadku po zmartym. Z tego wzgledu dla wykazania
przez powoda skutecznego uprawnienia do nabycia prawa do ubiegania sie o zwrot kaucji mieszkaniowej uiszczonej
przez H. O. (1) i jej meza H. O. (2), I. K. powinien udowodni¢, ze jest nastepca prawnym tych oséb, bo wstapil w ich
miejsce w stosunek najmu lokalu wynajetego im przez pozwanego, a nie spadkobierca po tych osobach. Zebrany w
sprawie material dowodowy nie tylko w ogole nie wykazuje w jaki sposéb powod stal sie najemca lokalu mieszkalnego,
do ktorego wezeéniej uprawnienie z tego tytulu przystugiwalo malzonkom O., ale nawet nie pozwala na ustalenie, czy
pomiedzy powodem a tymi osobami zachodzil jakikolwiek stosunek pokrewienstwa, czy tez byly to osoby dla siebie
zupehie obce. Stad nie mozna bylo wykluczyé, ze z chwilg §mierci H. O. (2) pow6d nie byl uprawniony do wstapienia
po nim w stosunek najmu lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. i w zwigzku najem ten wygasl, za$ I. K. swoj tytul prawny
do tego lokalu w postaci najmu naby} nie w drodze kontynuacji istniejacego stosunku prawnego, ale na podstawie
odrebnie zawartej umowy najmu z pozwanym na lokal w sensie prawnym wolny.

Sad Rejonowy podkredlil, ze zgodnie z art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne.

Z przedstawionych powyzej wzgledow zdaniem Sadu Rejonowego uznac nalezalo, ze powdd nie wykazal nalezycie
legitymacji procesowej czynnej, w zwigzku z czym jego roszczenie zawarte w pozwie i oparte na przepisie art. 36 ust.
1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego nie zastlugiwalo
na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu.

Podejmujac rozstrzygniecie o kosztach postepowania sagdowego Sad Rejonowy kierowal sie dyspozycja art. 98 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Rejonowego wniost powdd zaskarzajgc przedmiotowe rozstrzygniecie w calo$ci.

Orzeczeniu powod zarzucil



1. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 zd. 2 k.p.c. poprzez jego bledna wyktadnie polegajaca na przyjeciu, iz powod
nie wypelnil zobowiazania wynikajacego z tego przepisu - nie udowodnil faktéw jak i okolicznosci, ktére podnosit
w ramach przedmiotowego postepowania pomimo kwestionowania tych faktéw, okoliczno$ci oraz twierdzen przez
pozwanego, podczas gdy dowody potwierdzajace fakt nastepstwa prawnego w najmu mogly zostaé pozyskane mimo
ich niewskazania przez strone;

2. naruszenie art. 36 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
poprzez jego niezastosowanie w warunkach gdy w zgromadzonym materiale dowodowym znajduje sie dokumentacja
wskazujgca, iz pozwany uznal roszczenie powoda do kwoty 0,31 zl, a zatem nie kwestionowal zasadnosci istnienia
roszczenia a jedynie jego wysoko$c;

3. naruszenie art. 231 k.p.c. polegajace na niezastosowaniu tego przepisu w warunkach zaistnienia okolicznoéci
to uzasadniajacych, w szczegoblnosci faktu, iz pozwany przed wniesieniem powodztwa oraz w toku postepowania
ugodowego nie kwestionowal zasadno$ci roszczenia, ani nie podnosil zagadnienia braku legitymacji czynnej powoda;

4. naruszenie art. 208 § 1 pkt. 5 k.p.c. polegajace na niezarzadzeniu przedstawienia stosownych dokumentéw na
dowdd istnienia sukcesji powoda w stosunku najmu lokalu;

5. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego, przyjeciu, ze w
zgromadzonym materiale dowodowym brak jest faktow, ktére potwierdzilyby, iz powdd stusznie domaga sie wyplaty
kaucji, gdyz jest do tego legitymowany, podczas gdy pozwany poczatkowo przyznajac mu wyplate zdenominowanej
kaucji niejako uznal roszczenie i legitymacje czynna powoda; co doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych, m.in.
do stwierdzenia, ze Powdd nie wykazal w toku procesu, by byt nastepcg prawnym w stosunku najmu po malzonkach H.
iH. O. (2), mimo zlozenia na rozprawie ustnych wyjasnien w tej kwestii a tym samym nie udowodnil swoich twierdzen
i nie przedstawil zadnych dowodéw potwierdzajacych swoje stanowisko;

6. naruszenie art. 299 k.p.c. polegajace na nieprzeprowadzeniu przez Sad I Instancji dowodu z zeznan Powoda
w charakterze strony pomimo zaistnienia przestanek do jego przeprowadzenia ze wzgledu na fakt, ze w sprawie
pomimo przeprowadzenia innych dowodow, pozostaly niewyjaénione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, takie
jak podstawa nawiazania stosunku prawnego pomiedzy stronami, ustalenia ustne pomiedzy stronami, okoliczno$¢
ciggloSci umowy najmu lokalu mieszkalnego, ktore to pozwolilyby sadowi na dokonanie wlasciwej subsumpcji;

7. naruszenie art. 233 § 1 k. p. c., poprzez dokonanie nie znajdujacego oparcia w zebranym materiale dowodowym,
ustalenia, jakoby pow6d w ogdle nie wykazal, w jaki sposob stal sie najemca przedmiotowego lokalu i ze laczyl go
z poprzednimi najemcami stosunek pokrewienstwa, podczas gdy powdd pozostajac w ciezkiej sytuacji zdrowotnej
nawet korzystajac z pomocy fachowego pelnomocnika nie byt w stanie na tamtym etapie przedstawi¢ wymaganych
dokumentéw, gdyz poprzedzone to by¢é musialoby przeszukaniem dokumentéw znajdujacych sie w prywatnym
posiadaniu powoda, a 6w ze wzgledu na zaawansowany proces chorobowy nie byl w stanie sie tego podja¢;

8. naruszenie art. 232 k.p.c. polegajace na bezzasadnym przyjeciu przez Sad I Instancji, Ze strona pozwana nie
wywiagzala sie ze swojego obowiazku udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi skutki prawne, co w rzeczywistoSci nie

wystapilo;

9. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz powdd 1. K. nie
wykazal, iz jest nastepca prawnym H. i H. O. (3) i, Ze wstapil w ich miejsce w stosunek najmu, podczas gdy w
prawidlowo ustalonym stanie faktycznym nalezaloby przyja¢, iz pomiedzy wstapieniem w stosunek najmu lokalu
mieszkalnego przez I. K., jego poprzedniczka i bezposérednig sukcesorka po zmarlym w 2002 roku H. O. (2) byla matka
powoda J. K., a zatem ciaglo$¢ najmu lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w W. wystepowala nieprzerwanie
od 1964 roku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, powod wniost o uwzglednienie powodztwa w caloSci, wzglednie uchylenie zaskarzonego
wyroku i pr sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania; zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda



kosztow procesu w tym kosztow zasfc procesowego wedlug norm przepisanych. Na podstawie art. 381 k.p.c. wniost
o przeprowadzenie przez Sad II Instancji dowodu z dokumentéw dolaczonych do niniejszej apelacji, na okoliczno$¢
istnienia legitymacji czynnej powoda, cigglosci stosunku najmu nieprzerwanie od 1964r., pokrewienistwa powoda z
H.iH. O. (2) oraz J. K., zasadnoSci uwzglednienia powbdztwa.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez strong powodowa zasluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy dopuécil sie naruszenia wskazanych w apelacji przepisbw prawa
materialnego oraz prawa procesowego. Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz w niniejszej sprawie zasadnie
jest uwzglednienie wnioskow dowodowych, zawartych w apelacji i dopuszczenie dowodéw z dokumentéw
przedlozonych przez strone powodowa. Sad Okregowy uznat za uzasadnione przyczyny zgloszenia niniejszych
wnioskow dowodowych dopiero w apelacji wskazane przez powoda.

Sad Okregowy pragnie przede wszystkim podkresli¢, ze racje ma powdd, wskazujac, iz pozwany co do zasady nie
negowal prawa powoda do zadania zwrotu kaucji. Co wiecej, wskazac¢ nalezy, iz miedzy stronami toczyly sie rozmowy
dotyczace jej zwrotu. Pozwany poinformowal powoda, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami do zwrotu z tytulu
kaucji pozostaje zdenominowana kwota w wysokosci 0,31 zL. Powod uznal, iz niniejsza kwota jest zbyt niska. Oznacza
to, iz spor niniejszej sprawie de facto nie dotyczyl tego czy powdd mogt dochodzié¢ zwrotu kaucji co do zasady a jedynie
wysokosci tej kaucji.

Nalezy wskazaé, ze z zalaczonych przez strona powodowa do apelacji dokumentéw wydanych przez pozwanego —
(...) W. — wynika niewatpliwie, iz zar6wno matka powoda jaki i sam powod wstapili w stosunek najmu lokalu nr (...)
polozonego w W. przy ul. (...) w trybie art. 691 k. ¢c. W szczego6lnosci chodzi tu o pisma z dnia 28 czerwca 2002 roku
oraz z dnia 30 pazdziernika 2007 roku. Oznacza to, iz stronie pozwanej fakt ten byl znany, bowiem to strona pozwana
wystawiala te dokumenty. Sad Okregowy nie ma zatem watpliwos$ci, iz pozwany wiedziat z jakich wzgled6w powodowi
przystugiwalo prawo najmu lokalu, jak réwniez z jakich powod6éw umozliwiono mu p6zniejszy wykup tego lokalu. Co
za tym idzie na podstawie art. 36 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego po wykupie mieszkania dla powoda otwierala sie droga do zadania zwrotu
kaucji, ktora zostala wplacona uprzednio przez jego dziadkdw jako zabezpieczenie ewentualnych roszczen zwigzanych
z ponoszeniem optat czynszowych. Nalezy podkresli¢, iz z tych wzgledow Sad Okregowy uznaje zadanie zwrotu tej
kaucji za zasadne.

Odnoszac sie do kwestii wysokoSci kaucji zwrotnej naleznej powodowi nalezy wskazaé, iz w ocenie Sagdu Okregowego
w niniejszej sprawie uzasadnione bedzie zaproponowane przez powoda zastosowanie klauzuli waloryzacyjnej zawartej

w art. 358" k. c¢. Mozliwo$¢ waloryzacji $éwiadczenia uzalezniona jest od tego, by zmiana sily nabywczej pienigdza
zaistniala po powstaniu zobowigzania miala charakter istotny. W praktyce orzeczniczej niekwestionowany jest
poglad, ze ceche istotno$ci ma zmiana sily nabywczej pieniadza, ktéra nastapila na przelomie lat osiemdziesiatych
i dziewietdziesiatych ubieglego wieku. Rowniez przedstawiony przez powoda sposdb waloryzacji kwoty kaucji
zwrotnej poprzez odniesienie sie do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia zastuguje na aprobate. Wysoko$éé
kaucji zwrotnej wplaconej przez dziadkow powoda w 1964 roku stanowila 1,7 kwoty przecietnego wynagrodzenia,
ktore wynosilo wowcezas 1.816 zl, a zatem wspdlezynnik waloryzacji wyniost 1,7. Wysoko$¢ przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w pazdzierniku 2013 roku wynosila 3.834 zl, co za tym idzie wysoko$¢ kaucji zwrotnej po waloryzacji
wynosi 6.517,80 z} (3.834 z X 1,7 =6.517,80 z1).

Nalezy wskaza¢, ze ustalenie, jaka suma pieniezna wyraza w chwili wyrokowania pierwotna warto$é nabywcza

$wiadczenia, nie wyczerpuje procesu waloryzacji sadowej. Zawarty w art. 358" k. c. nakaz rozwazenia intereséw stron
oraz uwzgledniania zasad wspoélzycia spolecznego oznacza przede wszystkim konieczno$é ustalenia indywidualnej
sytuacji stron, takze ich sytuacji w ramach danego zobowigzania i wydania orzeczenie odpowiadajacego wymogom
stuszno$ci. W tym kontekécie Sad powinien przeprowadzi¢ ocene rozkladu ryzyka inflacji. Wymog uwzgledniania



intereséw obu stron co do zasady wyklucza obcigzenie jednej ze stron w calo$ci skutkami zmiany sily nabyweczej
pieniadza

W niniejszej sprawie Sad Okregowy uznal, iz zaréwno na powodzie jak i na pozwanym spoczywa ryzyko zwigzanego
z inflacja. W ocenie Sadu Okregowego ryzyko to obciaza powoda w 25% natomiast pozwanego w 75%. Zdaniem Sadu
Okregowego takie rozlozenie ryzyka inflacji bedzie stuszne zwazywszy na okres pozostawania kaucji w dyspozycji
pozwanego oraz indywidualnej sytuacji stron. Srodki wplacone na kaucje zwrotng pozostawaly bowiem w dyspozycji
pozwanego przez ponad 50 lat, natomiast hiperinflacja uzasadniajaca zastosowanie klauzuli waloryzacyjnej nastgpita
po ok. 30 latach od momentu wplaty niniejszej kwoty. Oznacza to, iz przez znaczacy okres pozwany dysponowat
kwota o niezmienionej warto$ci nabywczej. Dlatego tez zdaniem Sadu Okregowego to pozwanego w wiekszym stopniu
obciaza ryzyko inflacji.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy dokonal stosownego rozliczenia zwaloryzowanej kwoty kaucji zwrotnej
zgodnie z przyjetym rozkladem ryzyka inflacji i doszed} do przekonania, iz powodowi nalezny jest zwrot od pozwanego
kwoty 4.888,35 zl (6.517,80 zl X 75% = 4.888,35 z1), o czym Sad Okregowy orzekl w pkt 1. wyroku. Rozstrzygniecie o
odsetkach ustawowych za op6znienie Sad Okregowy opart na postawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy uznal, ze zachodza podstawy do uwzglednienia apelacji powoda
W przewazajacej czeSci i zmiany orzeczenia Sadu Rejonowego. W pozostalym zakresie apelacja powoda podlegala
oddaleniu. Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 386 § 1 k. p. c. oraz art. 385 k.p.c.

Zmiana rozstrzygniecia Sadu Rejonowego musiata skutkowaé réwniez zmiang orzeczenia o kosztach postepowania
przed Sadem pierwszej instancji. Stosownie do przyjetego przez Sad Okregowy rozkladu ryzyka, Sad Okregowy
stwierdzil, ze pow6d wygral sprawe w 75% za$ pozwany w 25%. Z tego wzgledu Sad Okregowy na podstawie art. 100
k. p. c. rozliczyt stosunkowo poniesione koszty postepowania w pierwszej instancji.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy rowniez orzekl na podstawie art. 100 k. p. c.
rozliczajac je stosunkowo pomiedzy stronami postepowania. Sad Okregowy uznal, iz powdd wygral sprawe w 75% zas
pozwany w 25%.
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