Sygn. akt XXVI GC 714/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie XXVI Wydziat Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karolina Toczyniska

Protokolant: Bartlomiej Jufimiuk

po rozpoznaniu 11 maja 2016 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z o0.0. w B. przeciwko P. C., P. K., D. C. o zaplate

I zasadza solidarnie od pozwanych P. C., P. K., D. C. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. w B. kwote 132.140,69 zl (sto
trzydziesci dwa tysiace sto czterdzieSci ztotych szeSédziesiat dziewieé groszy), w tym kwote: 110.975,85 zl (sto dziesiec
tysiecy dziewieéset siedemdziesiat piec zlotych osiemdziesiat pie¢ groszy) wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej
liczonymi od dnia 6 maja 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz dalszymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz kwote 21.164,84 zl (dwadzie$cia jeden tysiecy sto szeSédziesiat cztery zlote
osiemdziesiat cztery grosze) wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej liczonymi od dnia 2 wrze$nia 2015r. do dnia 31
grudnia 2015r. oraz dalszymi odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

II zasadza solidarnie od pozwanych P. C., P. K., D. C. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. w B. kwote 9.262 zlotych
(dziewieé tysiecy dwiescie szeStdziesiat dwa zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3 600,00 zt (trzy
tysiace szeécset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

IIT nakazuje pobra¢ solidarnie od pozwanych P. C., P. K., D. C. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.059 zl (tysiac
piecdziesiat dziewie¢ zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od rozszerzonego powddztwa;

IV przyznaje ze Skarbu Panstwa (kasy Sadu Okregowego) na rzecz pelnomocnika pozwanych z urzedu adwokata K. Z.
kwote 3.600,00 zl (trzy tysiace sze$éset zlotych), powiekszong o nalezna stawke od podatku od towaréow i ustug (...)
w wysokoSci 23%, tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

Sygn. akt XXVI GC 714/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 06 maja 2014r. powdd (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w B. wniosla o wydanie
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wobec P. K., P. C.iD. C. i nakazanie pozwanym zaplaty solidarnie na
rzecz powodki kwoty 110.975,85 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
a takze zasgdzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, w
tym kosztow zastepstwa prawnego w wysokosci 3.600,00 zt.

Powodka wskazala, iz dnia 15 marca 2012r. spolka (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez P. K., P. C. i D. C., zawarla
z powbddka umowe dotyczaca splaty naleznosci za wykonanie ustugi druku. Na mocy w/w umowy spolka (...) sp. z
0.0. zobowiazala sie do zaplaty powodce naleznoSci wynoszacej 144.903,63 zl. Dnia 21 marca 2012r. spolka (...) sp. z
0.0. poddala sie dobrowolnie egzekucji w akcie notarialnym sporzadzonym przez notariusza T. B. (1) (rep. A nr (...))
5 grudnia 2012r. Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydziale Gospodarczym
nadal w/w aktowi notarialnemu klauzule wykonalnoSci.



Egzekucja na podstawie w/w tytulu wykonawczego wobec spotki (...) sp. z o.0. okazala sie bezskuteczna.
Po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie w/w tytulu wykonawczego 30 wrzeSnia 2013r.
komornika sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Zoliborza B. R. (1) wydala postanowienie o umorzeniu
egzekucji wobec spolki (...) sp. z 0.0. na podstawie art. 824 § 1 pkt. 3 k.p.c. czyli z powodu tego, ze stalo sie oczywistym,
iz z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych.

Z uwagi na fakt, ze spolka (...) sp. z o.0. splacila cze$¢ nalezno$ci, w/w wniosek egzekucyjny opiewal na kwote
123.502,63 z1. W postepowaniu egzekucyjnym wyegzekwowano kwote 12.762,94 z}, wobec czego pozostale roszczenie
wyniosto kwote 110.739,69 zl.

Swoje roszczenie powddka opiera na treSci przepisu art. 299 k.s.h. domagajac sie speklienia przez pozwanych
Swiadczenia w takim zakresie, w jakim stuzy jej roszczenie w stosunku do (...) sp. z 0. 0. (pozew k.3-5)

Dnia 29 maja 2014r. Sad Okregowy w Warszawie, XXVI Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym w sprawie o sygn. akt XXVI GNc 431/14 nakazujac pozwanym aby zaplacili solidarnie powodce kwote
110.975,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 06 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kwote 5.005,00 z} tytulem
kosztow procesu, w tym kwote 3.600,00 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego. (nakaz zaplaty w sprawie o sygn.
akt XXVI GNc 431/14 z dnia 29 maja 2014r. k. 33).

Pismem procesowym z dnia 17 czerwca 2014r. D. C. zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego dnia 29 maja 2014r.
w sprawie o sygn. akt XXVI GNc 431/14 przez Sad Okregowy w Warszawie, XXVI Wydzial Gospodarczy wnoszac o
oddalenie powo6dztwa w catoéci oraz zasadzenie kosztéw procesu od powodki na rzecz pozwanych.

Pozwany zarzucil, iz brak jest podstaw do dochodzenia roszczenia wobec pozwanego na podstawie art. 299 k.s.h.
albowiem powodka nie objela prowadzong egzekucja calego majatku spoiki (...) sp. z 0.0., nie zostaly objete egzekucja
konkretne skladniki majatku spolki, z ktérych egzekucja moglaby sie okazaé skuteczna, a tym samym nie zachodzilty
przeslanki okre$lone w art. 299 k.s.h. Pozwany zarzucil, iz spo6tka (...) sp. z 0.0. posiadala majatek w postaci 2
nieruchomos$ci polozonych na terenie W., maszyne offsetowg o wartoéci (...) zt. Ponadto wobec spolki (...) sp. z
0.0. prowadzone byly postepowania egzekucyjne podczas ktorych niezasadnie stwierdzono bezskutecznosé egzekucji,
bowiem spotka posiadala w tamtym czasie majatkiem, ktéry nie zostal uwzgledniony podczas egzekucji.

Pozwany zarzucil, iz obecnie trwa egzekucja z w/w nieruchomosci do ktérych komornik przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Zoliborza w Warszawie B. R. (2) nie przylaczyla sie, a nastepnie umorzyla postepowanie w sprawie. Zatem,
W ocenie pozwanego, umorzenie postepowania egzekucyjnego bylo zwigzane z nieskutecznoécia dzialania organu
egzekucyjnego, a nie natomiast ze zlym stanem majatkowym spéiki. (sprzeciw pozwanego D. C. k. 43-46).

Pismem z dnia 18 czerwca 2014r. P. C. zlozyt sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego dnia 29 maja 2014r. w sprawie
o sygn. akt XXVI GNc 431/14 przez Sad Okregowy w Warszawie, XXVI Wydzial Gospodarczy wnoszac o oddalenie
powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztow procesu od powoda na rzecz pozwanego.

Pozwany zarzucil, iz powddka nie objela egzekucja konkretnych sktadnikow majatku spolki, z ktérych egzekucja
moglaby okazaé sie skuteczna, a tym samym nie zachodzily przestanki okreslone w art. 299 k.s.h.

Pozwany zarzucil rowniez, iz w czasie prowadzenia postepowania egzekucyjnego z majatku spotki w sprawie o
sygn. akt KM 8817/12 przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Zoliborza w Warszawie
B. R. (2), ktore zostalo umorzone dnia 30 wrzeénia 2012r. spétka (...) sp. z o0.0. posiadala majatek, z ktdérego
egzekucja moglaby sie okazac¢ skuteczna, tj. w postaci 2 nieruchomo$ci polozonych na terenie W., maszyne offsetowa
o wartoéci(...)zl. Ponadto wobec spoélki (...) sp. z 0.0. prowadzone byly postepowania egzekucyjne podczas ktérych
niezasadnie stwierdzono bezskuteczno$¢ egzekucji, bowiem spoétka posiadala w tamtym czasie majatkiem, ktory nie
zostal uwzgledniony podczas egzekucji.



Pozwany zarzucil, iz obecnie trwa egzekucja z w/w nieruchomos$ci do ktérych komornik przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy Zoliborza w Warszawie nie przylaczyl sie, a nastepnie umorzyl postepowanie w sprawie. Zatem,
W ocenie pozwanego, umorzenie postepowania egzekucyjnego bylo zwigzane z nieskutecznoécia dzialania organu
egzekucyjnego, a nie natomiast ze zlym stanem majatkowym spolki. (sprzeciw pozwanego P. C. k. 161-164).

Pismem procesowym z dnia 30 czerwca 2014r. pozwany P. K. zltozyt sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego dnia 29
maja 2014r. w sprawie o sygn. akt XXVI GNc 431/14 przez Sad Okregowy w Warszawie, XXVI Wydzial Gospodarczy
wnoszac o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw procesu od powoda na rzecz pozwanego.

Pozwany zarzucil, iz powodka nie objela egzekucja konkretnych skladnikéw majatku spolki, z ktérych egzekucja
moglaby okazaé sie skuteczna, a tym samym nie zachodzily przeslanki okreslone w art. 299 k.s.h.

Pozwany zarzucil rowniez, iz w czasie prowadzenia postepowania egzekucyjnego z majatku sp6tki w sprawie o sygn.
akt KM 8817/12 przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Zoliborza w Warszawie B. R. (1),
ktore zostalo umorzone dnia 30 wrze$nia 2012r. spolka (...) sp. z 0.0. posiadata majatek, z ktorego egzekucja moglaby
sie okazaé skuteczna, tj. w postaci 2 nieruchomosci polozonych na terenie W., maszyne offsetowa o wartosci (...) zk.

W okresie prowadzenia oraz umorzenia postepowania egzekucyjnego o sygn. akt KM 8817/12 spélka (...) sp. z o.0.
posiada rowniez wierzytelno$é na kwote 320.000,00 zl wobec spokki (...) sp. z 0.0. do ktorej komornik przy Sadzie
rejonowym dla Warszawy Zoliborza w Warszawie B. R. (1) nie zwrocila sie z wnioskiem o dokonywanie wplat na konto
komornika, tj. nie skierowala egzekucji do calego majatku spotki.

Pozwany zarzuci 1 rowniez, ze rejestru faktur sprzedazowych za rok 2012, wynika iz majatek spolki pozwalal na
przeprowadzenie z niego egzekucji. Ponadto wobec spoélki (...) sp. z 0.0. prowadzone byly postepowania egzekucyjne
podczas ktorych niezasadnie stwierdzono bezskuteczno$é egzekucji, bowiem spoélka posiadala w tamtym czasie
majatkiem, ktory nie zostal uwzgledniony podczas egzekucji.

Pozwany zarzucil, iz obecnie trwa egzekucja z w/w nieruchomos$ci do ktérych komornik przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy Zoliborza w Warszawie nie przylaczyl sie, a nastepnie umorzyl postepowanie w sprawie. (sprzeciw od
nakazu zaplaty zlozony przez pozwanego P. K. k. 267-272)

Strony postepowania podtrzymaly swoje stanowiska w dalszych pismach procesowych oraz na rozprawie w dniu 07
wrzeénia 2015r. (pismo powoddki z dnia 09 wrze$nia 2014r. k. 385, pismo pozwanego P. C. z dnia 21 pazdziernika
2014r. k.404, pismo pozwanego P. K. k. 419, pismo pozwanego D. C. k. 423, pismo pelnomocnika pozwanych z dnia
04 wrzeénia 2015r. k. 590, protokol z rozprawy z dnia 07 wrze$nia 2015r. k. 615).

Pismem procesowym z dnia 03 wrzeénia 2015r. (k.622) strona powoda rozszerzyla powbddztwo wnoszac o zasadzenie
solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 132.140,69 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasgdzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa prawnego w wysokosci 9.800,00 zl, zwrotu oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa w wysokoéci 17,00 zl, kosztow wniesienia do Centrum Personalizacji Dokumentow MSWiA
o udostepnienie danych dot. pozwanych w wysoko$ci 62,00 zl oraz zwrotu oplaty skarbowej uiszczonej w tych
postepowaniach w wysoko$ci 34,00 zl. (pismo zawierajace rozszerzenie powodztwa z dnia 3 wrzesnia 2014r. k. 622)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 15 marca 2012 r. spo6lka (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w W. zawarla z (...) sp6lka z
ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w B. umowe dot. splaty naleznos$ci za wykonanie ustugi druku. Na mocy
umowy spdtka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zobowiazala sie do zaplaty (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z
siedziba w B. nalezno$ci wynoszacej 144 903,63 zt. Spolka (...) sp. z 0.0. w ramach powyzszej umowy reprezentowana
byla przez P. C., G. C.iP. K. jako czlonkdéw zarzadu.



(dowdd: umowa dotyczaca splaty naleznoéci z dnia 15 marca 2012r. wraz z zalacznikiem nr 11 2 k.12-13v)

P.C.,, G. C.iP. K. byli réwniez wspdlnikami w spdlce (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., ktéra miala swoja siedzibe pod
adresem ul. (...) w W., a p6Zniej na ul. (...) w W., co najmniej od roku 2011.

(dowod: raport zbiorczy spolki (...) sp. z 0.0. k. 963-965v)

P. C., G. C. i P. K. podzielili sie obowigzkami w spoélce. P. K. zajmowal sie dystrybucja i kolportazem drukoéw. P.
C. odpowiadal za kwestie finansowe, rozliczeniowe a w pdzniejszym czasie zajmowal sie sprawami zwigzanymi z
egzekucjami komorniczymi. D. C. natomiast zajmowat sie drukiem, pozyskiwaniem klientéw dla spélki, bral udzial w
przetargach, przygotowywal dokumenty oraz organizowal materialy.

W okresie zawarcia umowy z dnia 15 marca 2012r. prezesem zarzadu spotki (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. byl P. C., v-ce prezesem zarzadu byl P. K., natomiast G. C. byl czlonkiem zarzadu
spolki. Spbtka zajmowata sie drukiem i dystrybucja materialow reklamowych. Spotka w swojej dzialalno$ci korzystata
z usthug podwykonawcoédw. Rok 2011 byt okresem, w ktorym spotka notowala przychody rzedu kilkudziesieciu, kilkuset
tysiecy zlotych.

Na poczatku roku 2012 wspolprace ze spotka (...) sp. z o.0. z siedzibga w W. zakonczyla spoélka (...) sp. z o.0.,
ktbra byla jej najwiekszym kontrahentem. Spolka (...) posiadala rowniez ,mniejszych” klientdéw jednakze zakonczenie
wspolpracy z (...) sp. z 0.0. znaczaco wplynelo na dzialalnos¢ spolki (...) sp. z 0.0. Z momentem zakonczenia w/w
wspolpracy zaczely sie ktopoty finansowe spdiki (...) sp. z 0.0.

W tym samym czasie zaczely sie problemy finansowe spolki, zleceniodawcy spolki nie wywiazywali sie ze
swoich zobowiazan, co spowodowalo, ze spdtka zaczela zalega¢ z platno$ciami wobec swoich pracownikow oraz
podwykonawcow. Opdznienia w platno$ciach wobec podwykonawcéw spowodowalo, iz nie chcieli oni podejmowac
sie wykonywania kolejnych zlecen dla spoiki (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W., co z kolei wplywalo na terminowo$¢
wykonywanych zlecen przez spolke i utrate kolejnych klientéw, a takze trudnosci w pozyskiwaniu nowych zlecen przez
spolke.

W spodlce (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. do czerwca 2012r. zatrudnionych bylo ok. 10 pracownikéw. W siedzibie spo6tki
znajdowala sie standardowe wyposazenie w postaci komputeréw, laptopéw, drukarek. Spotka dysponowala réwniez
kilkoma samochodami. Po tym okresie poszczeg6lni pracownicy zaczeli sktada¢ wypowiedzenia i odchodzic ze spotki.

Spolka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. posiadata kilka adres6w pod ktérymi funkcjonowala, z czego jedynie kilka zostato
ujawnionych w KRS spolki tj. ul. (...), ul. (...).

Pracownicy $wiadczyli na rzecz spotki swoja prace w siedzibie sp6lki pod adresem znajdujacym sie na ul. (...) w W.
oraz na ul. (...) w W., a nastepnie na tej samej ulicy jednak pod innym numerem, a takze na ul. (...) w W..

(dowdd: zeznania $wiadkow K. R. (1) k. 616, A. K. (1) k. 617, N. K. k. 1000, M. W. k. 998, 1. W. k. 999, D. Z. (1) k. 1000,
odpis z KRS spolkki (...) sp. z 0.0. k. 20, k. 811, k. 820, k. 675, przestuchanie pozwanych G. C. k. 1170, P. K. k. 1169)

Dnia 21 marca 2012 r. spotka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na podstawie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. poddala sie dobrowolnie
egzekucji w akcie notarialnym sporzadzonym przez notariusza T. B. (2) (repertorium A nr (...)).

Dnia 5 grudnia 2012r. referendarz sadowy przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie Sad Gospodarczy
XVI Wydzial Gospodarczy J. K. (1) nadat w/w aktowi notarialnemu klauzule wykonalnoSci.

(dowdd: akt notarialny z dnia 21 marca 2012 r. k. 14-14v postanowienie referendarza sagdowego z dnia 5 grudnia 2012
r. k.16-17)



Pismem z dnia 19 grudnia 2012r. (...) sp. z 0.0. wystapila z wnioskiem o wszczecie egzekucji przeciwko spélce (...)
sp. z 0.0. z siedzibg w W. do komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie.
Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt. Km 8817/12.

(dowod: wniosek o wszezecie egzekucji z dnia 19 grudnia 2012r. k. 662).

Dnia 30 wrzeénia 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Zoliborza B. R. (1), po
przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt KM 8817/12 wydalta postanowienie o umorzeniu
egzekucji dot. spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., czyli z powodu tego, zZe stalo
sie oczywistym, iz ,z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych."

Roszczenie wobec sp6iki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. opiewalo na kwote 144 903,67 zl, natomiast w zwigzku z tym, ze
spolka splacita cze$c naleznoéci wniosek egzekucyjny opiewal na kwote 123 502,63 zL. W postepowaniu egzekucyjnym
wyegzekwowano 12 762,94 zl, zatem pozostale roszczenie wynosito zatem 110 739,69 zl.

W postanowieniu o umorzeniu postepowania egzekucyjnego komornik wskazal, ze (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. poniost
koszty tego postepowania w kwocie 102,16 zl, a takze koszty nadania klauzuli wykonalnoSci aktowi notarialnemu w
wysokoSci 110 zt oraz koszt wydania odpisu aktu notarialnego w wysokoéci. 24,00 zl.

(dowdd: postanowienie o umorzeniu egzekucji z dnia 30 wrzesnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt KM 8817/12 k. 18-19,
k.804 — 805)

Po przeprowadzonym postepowaniu egzekucyjnym w sprawie o sygn. akt KM 12079/12 postanowieniem z dnia 07
pazdziernika 2013r. komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie A. K. (2) w sprawie o sygn. akt KM
12079/12 z wniosku 1. Z. umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie z uwagi na stwierdzenie bezskuteczno$ci
egzekucji.

(dowod: postanowienie z dnia 07.10.2013r. w sprawie o sygn. akt KM 12079/12 k. 1128, wystluchanie wierzyciela i
dluznika przed zawieszeniem postepowania lub umorzeniem postepowania w trybie art. 827 k.p.c., zawiadomienia o
zajeciu rachunku bankowego, zajecia wierzytelno$ci k.1129 -1138).

Po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt KM 11116/12 z wniosku I. Z. komornik sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie A. K. (2) postanowieniem z dnia 07 pazdziernika 2013r. umorzy! postepowanie
egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

(dowod: postanowienie w sprawie o sygn. akt KM 11116/12 z dnia 07.10.2013r. k. 1143v-1144, wystuchanie wierzyciela
i dluznika przed zawieszeniem lub umorzeniem postepowania w trybie art. 827 k.p.c., zawiadomienia o zajeciu
rachunku bankowego i zakazie wyplat, zajecie wierzytelnos$ci, k. 1145 -1162)

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2013r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie Wydzial X Gospodarczy
orzeklwobec P. C., D. C.iP. K. zakaz prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej na wlasny rachunek oraz pelnienia funkcji
czlonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika w spdlce handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym,
fundacji lub stowarzyszeniu na okres 10 lat.

Sad stwierdzil, iz przeslanki do ogloszenia upadlo$ci sp6lki zaistnialy juz pod roku 2011, a dokladnie z 24 marca 2011r.,
czy tez 31 pazdziernika 2011r., z ktérego to okresu sg najstarsze niezaplacone przez spoéike (...) sp. z o.o. faktury VAT.
Zaprzestanie placenia dlugoéw majace swoj poczatek w 2011r. narastalo, o czym $wiadcza nie tylko kolejne faktury VAT
wystawione przez roznych wierzycieli w okresie od stycznia 2012r. do lipca 2012r.

(dowdd: postanowienie z dnia 25 listopada 2013r. w sprawie o sygn. akt X Gzd 95/13 k. 604-614).



Dnia 3 kwietnia 2014 r. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w B. wyslala do D. C. oraz P. C. z potwierdzeniem nadania wezwanie do
zaplaty w celu polubownego rozwigzania sporu, jednak wezwanie to pozostalo bez odzewu. Podobnie bylo w przypadku
P. K. z tym, ze wezwanie do zaplaty zostalo wyslane 7 kwietnia.

(dowod: wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania k. 24-26v)

Po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt KM 1433/14 z wniosku L. Z. komornik sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie A. K. (2) postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2014r. umorzy}l postepowanie
egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

(dowdd: postanowienie z dnia 24 kwietnia 2014r. k. 1139, wystuchanie wierzyciela i dtuznika przed zawieszeniem lub
umorzeniem postepowania w trybie art. 827 k.p.c., zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat,
zajecie wierzytelnosci, (...))

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, w szczegdlnosci z
zalaczonych do pozwu i sprzeciwéw od nakazu zaplaty oraz dalszych pism przygotowawczych, a takze dokumentow
zgromadzonych w aktach komorniczych o sygn. akt KM 12079/12, KM 11116/12, Km 1433/14, w szczegolnosci
umowy z dnia 15 marca 2012r, aktu notarialnego z dnia 21 marca 2012r. wraz z postanowieniem referendarza
sadowego z dnia 5 grudnia 2012r., postanowienia o umorzeniu egzekucji z dnia 30 wrze$nia 2013r., wezwan
do zaplaty z dnia 03 kwietnia 2014r., sprawozdania finansowego za okres od stycznia 2011r. do grudnia 2011r.,
postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt KM 8817/12 z dnia 30 wrzes$nia
2013r., postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie sygn. akt KM 12079/12 z dnia 07
pazdziernika 2013r., postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie sygn. akt KM 11116/12 z dnia
07 pazdziernika 2013r., postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie sygn. akt Km 1433/14
z dnia 24 kwietnia 2014r., ktére Sadowi byly znane z urzedu z uwagi na dolaczenie tych dokumentéw do sprawy
rozpoznawanej pod sygn. akt XXVI GC 558/14, w ktorej pozwani P. C., G. C. i P. K. byli strong postepowania, a
powodztwo dotyczylo rowniez odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki (...) sp. z o0.0. z siedziba
W.. Sad dopuscil dowod z w/w dokumentéw na podstawie art. 228 § 2 w zw. z § 1 k.p.c. oraz w zw. z art. 232 k.p.c.,
ktore to okolicznoSci zostaly udowodnione dokumentami dolaczonymi do akt sprawy XXVI GC 558/14.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil réwniez na podstawie zeznan §wiadkdéw w osobach A. K. (1), K. R. (1), M. W., N.
K., I. W,, D. Z. (1) oraz przeshuchania stron postepowania — pozwanych P. K. iD. C..

Dowody z dokumentéw nie byly kwestionowane przez strony ani pod katem ich autentycznosci, ani zgodnosci z
prawda. (art. 230 k.p.c. w zw. z art. 229 k.p.c.).

Podkresli¢ nalezy, iz zeznania Swiadkéw wnioskowanych w niniejszej sprawie sa sp6jne, wiarygodne, logiczne. Byly
podstawa do dokonania ustalen stanu faktycznego w sprawie w zakresie w jakim Sad dal im wiare. Sa zgodne z
dokumentami zgromadzonymi w sprawie przedlozonymi przez obie strony sporu.

Sad, co do zasady uznal za wiarygodne wszystkie dowody z dokumentéw stanowiacych podstawe ustalenia stanu
faktycznego. Ich tre$¢ nie byla kwestionowana przez strony, rowniez i Sad nie widzial podstaw, by czynié to z urzedu.
Dokumenty te korelowaly bowiem ze soba pozwalajac stworzy¢ spojny i logiczny obraz stanu faktycznego, ktéry
nastepnie zostal potwierdzony i uzupelniony zeznaniami §wiadkéw D. Z. (2), K. R. (2), A. K. (1), M. W, N. K., . W.
oraz przestluchaniem stron postepowania w osobach pozwanych D. C.iP. K..

Sad dal wiare zeznaniom wszystkich §wiadkdéw dowdd z zeznan ktdrych przeprowadzony zostal w niniejszej sprawie,
jednakze cze$ciowo byly one nieprzydatne dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Swiadkowie N. K., I. W. czy tez M.
W. pracowaly w spolce (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. do lipca 2012r., a ponadto nie zajmowaly sie ksiegowos$cia spdiki,
zatem nie mialy odpowiedniej wiedzy na temat jej kondycji finansowej ani w roku 2012, ani w okresie p6Zniejszym.



Swiadkowie nie mieli wiedzy w zakresie prowadzonych postepowan egzekucyjnych wobec spélki, jak réwniez nie
mieli wiedzy na temat trudno$ci finansowych spdiki, realizacji jej zobowigzan, czy tez jak wygladata ogélna kondycja
finansowa spo6lki w okresie kiedy byly zatrudnione w spoélce, czy tez w okresie p6zniejszym, tj. po lipcu 2012r., kiedy
nie byly juz zatrudnione w spolce.

Wskazani wyzej $wiadkowie nie mieli rowniez wiedzy czy spotka posiadala jakie$ nieruchomosci, badz z jakiego
tytulu uzytkowala lokale w ktorych prowadzila dzialalnosé, a takze czy samochody ktorymi dysponowala stanowily jej
wlasnoé¢ czy tez byly uzytkowane na podstawie innego tytulu.

W/w $wiadkowie nie zajmowali sie ksiegowoscia w spolce. Wszyscy wskazani §wiadkowie stwierdzili jednak, ze
spotka kilkukrotnie zmieniala adres siedziby, czasami w doé¢ krétkich odstepach czasu, ze pojawialy sie problemy
z platno$ciami wynagrodzen dla pracownikow, spotka zaczynala zalega¢ z platno$ciami, bowiem nie otrzymywala
réwniez swoich naleznosci od kontrahentow. Swiadkowie w sposéb ogélny wykazywali, ze spotka posiadala sprzet
biurowy taki jak komputery, czy drukarki.

Podobnie ksztaltowaly sie zeznania Swiadkéw A. K. (1) (pracowala do lipca 2012r.), K. R. (1) (pracowata do stycznia
2013r.) i D. Z. (1) (pracowal do czerwca 2012r.).

Swiadek A. K. (1) zajmowala sie dystrybucja, drukiem materialéw reklamowych, administracja w spolce, wystawiala
faktury VAT jednakze nie miala wgladu w dokumentacje sp6lki, a tym samym nie wiedziala jak dokladnie wygladala
sytuacja finansowa spotki w okresie kiedy byla w niej zatrudniona.

Zaréwno $wiadek A. K. (1), jak tez §wiadkowie K. R. (1) i D. Z. (1) nie wiedzieli nic na temat prowadzonych wobec
spolki postepowan egzekucyjnych, czy tez sytuacji majatkowe;j.

Swiadek K. R. (1) zeznala, iz problemy z platnoéciami w spodlce zaczely mie¢ miejsce w 2012r. kiedy to jeden z
kontrahentéw spélki — (...)- (...) sp. z 0.0. - wycofal sie ze wspdlpracy. Wtedy zaczely sie problemy z terminowo$cig w
platnos$ciach, zar6wno ze strony sp6iki (...) sp. z 0.0., jak tez ze strony pozostalych kontrahentow spo6iki, co potwierdzit
rowniez Swiadek D. Z. (1). Zdaniem $wiadka D. Z. (1) sp6lka (...) sp. z 0.0. najprezniej dziala w okresie czerwiec — lipiec
2011r., pbzniej zaczely sie problemy z platnoéciami wobec kontrahentow, pracownikéw. Swiadek ten zeznal rowniez,
ze po jego odejsciu ze spotki kondycja spotki pogorszyla sie.

Pismem procesowym z dnia 24 wrze$nia 2015r. pelnomocnik pozwanych zmodyfikowal wniosek dowodowy zlozony
w piSmie z dnia 4 wrze$nia 2015r. o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw, wnoszac o dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka J. Z. w miejsce dowodu z zeznan $§wiadka M. W. (k.810).

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2016r. pelnomocnik pozwanych podtrzymal wniosek o przeprowadzenie dowodu
z zeznan $Swiadka M. W. z uwagi na stawiennictwo $wiadka na rozprawie w tym dniu, podtrzymujac jednoczeénie
wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka J. Z.. (k. 997)

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2016r. oddalono, podtrzymany przez pelnomocnika pozwanych na rozprawie w
dniu 13 stycznia 2016r., wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka S. Z. jako bezprzedmiotowy dla
rozstrzygniecia, a takze powodujacy przedluzenie postepowania, bowiem Swiadek przebywa za granica (k. 1002).

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2016r. Sad oddalil wniosek pozwanych o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka
J. Z. jako sp6Zzniony i bezprzedmiotowy dla rozstrzygniecia.

Na rozprawie w dniu 11 maja 2016r. Sad oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu rachunkowos$ci na okoliczno$¢ zaistnienia przestanek ogloszenia upadlosci spoélki (...) sp. z 0.0. w okresie
wszczecia, prowadzenia oraz umorzenia egzekucji z majatku spotki przez komornika przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Zoliborza w Warszawie B. R. (1) (sygn. akt Km 8817/12), stanu majatku spoiki (...) sp. z 0.0. w w/w okresie,
posiadanych przez spélke (...) sp. z 0.0. nieruchomosci oraz ruchomosci, nieskierowania egzekucji do calego majatku



spoiki (...) sp. z 0.0., mozliwoéci przeprowadzenia egzekucji z majatki sp6lki w okresie prowadzenia w/w postepowania
egzekucyjnego o sygn. akt KM 8817/12.

Z informacji uzyskanych od jednej z ksiegowych spotki 4 (...) sp. z 0 .0. wynika, iz dokumentacja finansowa spolki (...)
Sp. z 0. 0. zostala zwrdcona wspdlnikom i nie ma dokumentacji finansowej, ktéra moglaby podlegaé analizie, a zatem
z uwagi na brak dokumentacji wniosek dowodowy nie jest mozliwy do przeprowadzenia. (k. 1169)

Pozwani skladajac wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego powinni wskazaé konkretnie jakie
dokumenty mialyby by¢ badane przez bieglego sadowego i o czym mialyby one §wiadczyé¢, a takze okresli¢ jaka byta
sytuacja finansowa w/w spolki. Biegly ew. bylby powolany do weryfikacji tych danych. Pozwani nie przedstawili
odpowiednich dokumentéw, powolywali sie jedynie na zlozone sprawozdania finansowe spolki (...) sp. z 0.0. z roku
201112013, w sytuacji gdy kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej spawie mialy dokumenty z roku 2012r.

Na rozprawie w dniu 11 maja 2016r. Sad dopuscil dowod z dokumentéw zgromadzonych w sprawie o sygn. akt XXVI
GC 558/14, tj. w aktach komorniczych o sygn. akt KM 12079/12, KM 11116/12, Km 1433/14 na okoliczno$¢ ustalenia
istnienia i zakresu odpowiedzialno$ci pozwanych z art. 299 k.s.h. i ustalenia czy zaszly przestanki zwalniajace z tej
odpowiedzialnoéci.

Na rozprawie w dniu 11 maja 2016r. Sad pominal dowod z przestuchania czlonka zarzadu P. C. z uwagi na
wyjadnienie spornych okoliczno$ci w dostateczny sposéb na tym etapie na podstawie caloksztaltu pozostalego
materialu dowodowego (k.1170v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w niniejszej sprawie podlegalo uwzglednieniu.

W niniejszej sprawie zaistnialy wszelkie przestanki decydujace o odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowiazania
spotki na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., gdyz pozwani nie udowodnili zadnych z przestanek egzoneracyjnych
przewidzianych w w/w artykule, ktore zwalnialyby ich z odpowiedzialnoéci osobiste;j.

Zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, cztonkowie zarzgdu odpowiadaja
solidarnie za jej zobowiazania. Jednakze czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktorej mowaw § 1,
jezeli wykaze, ze we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe,
albo Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastgpilo nie z
jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego
wierzyciel nie ponio6st szkody.

Odpowiedzialno$é tworzona przez regulacje zawarta w art. 299 k.s.h. jest w istocie odpowiedzialnoécia o charakterze
represyjnym (T.Siemigtkowski, Odpowiedzialno$é..., op. cif, s. 211-212; por. takze K. Osajda, Odpowiedzialnosé
cywilna czlonkéw zarzadu za zobowigzania spdtki, Warszawa 2008, s. 92 i n.). Jest to bowiem odpowiedzialno$¢
za zawinione niezgloszenie w ustawowo przewidzianym terminie wniosku o ogloszenie upadlosci (badz o wszczecie
postepowania naprawczego), wskutek ktérego to zaniechania egzekucja okazata sie bezskuteczna, a wierzyciel poniost
szkode wynikla z tego zaniechania, a nie z samej bezskuteczno$ci egzekucji.

Czlonkowie zarzadu sp6lki moga ponosi¢ odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 k.s.h. od chwili ich powolania
do zarzadu (tak m. in. K. Osajda, Odpowiedzialnoéé¢ czlonkéw zarzadu za zobowigzania spétki na tle najnowszego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Glosa 2005, nr 4; tak réowniez S. Szejna, Odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna i
publicznoprawna czlonkéw zarzadu za zobowiagzania spolki, Pr.Sp. 2010, nr 11, s. 42). Odpowiedzialno$¢ ta dotyczy
czlonkéw zarzadu powolanych zgodnie z wymogami kodeksu spétek handlowych i ewentualnie umowy spélki.
Powolana odpowiedzialno§¢ dotyczy tez osob, ktore byly czlonkami zarzadu, gdy niezaspokojona przez spolke
wierzytelno$¢ stala sie wymagalna, a jednocze$nie byly czlonkami zarzadu w czasie wlaSciwym do zgloszenia
spolki do upadlosci (tak m. in. M. Rodzynkiewicz, Kodeks..., op. cit, Warszawa 2007, s. 519; podobnie K. Osajda,



Odpowiedzialno$c¢ cztonkow zarzadu spotek z o.0. za ich zobowiazania w orzecznictwie Sadu Najwyzszego z 2011 1.,
Glosa 2012, nr 3, s. 10; SN w wyroku z 8 grudnia 2010 r., V CSK 172/10, LEX nr 677904 oraz w wyroku z 15 czerwca
2011 1., V CSK 347/10, LEX nr 1027201, por. jednak wyrok SN z 25 lutego 2010 r., V CSK 248/09, Biul. SN 2010, nr
5, poz. 13, zgodnie z ktérym w razie bezskutecznos$ci egzekucji odpowiedzialno$é za zobowigzania sp6lki na zasadach
przewidzianych w art. 299 k.s.h. ponoszg osoby bedace czlonkami zarzadu lub likwidatorami sp6iki w czasie istnienia
tego zobowigzania, a $ciélej - jego podstawy; podobnie SN w wyroku z 11 lutego 2010 r., I CSK 269/09, LEX nr 583723
z krytyczna glosa J. Kolacza, Pr.Sp. 2011, nr 5, s. 45 i n.; w wyroku z 17 czerwca 2011 ., II CSK 571/10, LEX nr 847124
oraz w wyroku z 9 lutego 2011 r., V. CSK 188/10, LEX nr 1102881.

Wystarczajacym $rodkiem dowodowym, za pomoca ktorego wierzyciel moze wykazaé bezskuteczno$é egzekucji z
majatku spolki przystugujgcej mu wierzytelnoéci jest postanowienie komornika o umorzeniu postepowania (art. 824 §
1 pkt 3 k.p.c.). Dokument ten stwierdza bowiem, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych
(por. np. wyrok SN z dnia 9.05.2008 r., III CSK 364/07, Lex nr 490434, wyrok SN z dnia 10.02.2011 r., IV CSK
335/10, Lex nr 784972, wyrok SA w Warszawie z dnia 20.06.2012 1., I ACa 1332/11, Lex nr 1220668). Taki dokument
stanowi dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c. Jezeli wiec pozwany kwestionowalby ten dokument
w jakikolwiek sposo6b, to zgodnie z art. 252 k.p.c. powinien bylby wykaza¢, ze dokument ten nie odzwierciedla
rzeczywisto$ci. Moc dowodowa dokumentu urzedowego wynikajaca z art. 244 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu art. 252
k.p.c., polega na domniemaniu zgodnosci z prawda o§wiadczenia uprawnionego organu, zawartego w pochodzacym
od niego dokumencie. Takie domniemanie mozna podwazaé¢ (por. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 18.09.2012 r.,
I ACa 185/12, Lex nr 1217798, postanowienie SN z dnia 8.12.2011 r., IV CSK 180/11, Lex nr 1102541), czego jednak
pozwany skutecznie nie uczynili.

Powodztwo w trybie powyzszego przepisu zostalo wytoczone przez  spolke (..) spolke z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w B. w stosunku do pozwanych P. C., P. K.i D. C..

Jego podstawe stanowila bezskuteczno$é egzekucji w stosunku do spotki (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia
z siedzibg w W. prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie
w sprawie o sygn. KM 8817/12. Postepowanie egzekucyjne zostalo natomiast wszczete na podstawie tytutu
wykonawczego jakim byt akt notarialny sporzadzony przez notariusza T. B. (1) rep. A nr (...) z dnia 21 marca 2012r.
opatrzony klauzulg wykonalno$ci przez referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie
dnia 5 grudnia 2012r.

W niniejszej sprawie pozwani nie wykazali zadnej z przestanek zwalniajacych ich od odpowiedzialnoéci przewidzianej
wart. 299 § 1k.s.h. Bezsporne byto natomiast, ze zobowigzanie powddki powstalo, gdy pozwani byli czlonkami zarzadu
spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W..

Pozwany P. C. byl prezesem zarzadu przedmiotowej spdlki na dzien powstania wierzytelnosci w stosunku do (...) sp.
z 0.0., ktéra powstala na podstawie umowy z dnia 15 marca 2013r. Natomiast v-ce prezesem zarzadu byt P. K., a G.
C. byt czlonkiem zarzadu spoiki.

Na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. moga by¢ bowiem dochodzone od czlonka zarzadu tylko wierzytelnoSci istniejace do
czasu pehlienia przez niego funkcji czlonka zarzadu spolki. Nie ma natomiast znaczenia czas powstania wymagalno$ci
tych wierzytelnoéci (wyrok SN z dnia 7.12.2006 r., III CSK 219/06, Lex nr 488992). Innymi stowy, odpowiedzialnosci
na podstawie tego przepisu czlonkowie zarzadu spo6tki podlegaja od chwili ich powolania do zarzadu (por. szerzej
K. Osajda, Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu za zobowiagzania spolki na tle najnowszego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, ,,Glosa” 2005, Nr 4, s. 5-25).

Uwzgledni¢ nalezy, jak wynika z § 2 art. 299 k.s.h., czlonek zarzagdu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci
przewidzianej w § 1 w trzech sytuacjach:

1) gdy wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o upadlo$é lub wszczeto postepowanie ukladowe,



2) gdy nie doszlo do zgloszenia wniosku o upadlo$é oraz nie wszczeto postepowania ukladowego, ale nastapilo to nie
Z jego winy,

3) gdy pomimo niezgloszenia wniosku o upadto$éc¢ lub niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost
szkody.

Ciezar dowodu wykazania powyzszych okolicznoSci zwalniajacych spoczywa na stronie pozwanej. Z konstrukeji
okoliczno$ci zwalniajacych od odpowiedzialno$ci wynika, ze ratio legis art. 299 § 1 k.s.h. jest ponoszenie
odpowiedzialno$ci za zobowiazania spo6lki przez tych czlonkéw zarzadu, za urzedowania ktorych zaistnialy przyczyny
uzasadniajace zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania ukladowego, a ktérzy nie zglosili
odpowiedniego wniosku. Przyja¢ nalezy, jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 grudnia 2010 roku (III CSK
46/10, Lex nr 970080), odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu nie uchyla nawet umowa laczaca czlonkéw zarzadu co
do sposobu kierowania sprawami spolki, w szczegoélno$ci ustalony umownie podzial czynnoSci, gdyz tego rodzaju
umowa ma znaczenie tylko wewnatrz organizacyjne. Przepis art. 299 k.s.h., chronigcy interes wierzycieli, ma charakter
bezwzglednie obowigzujacy i nie moze by¢ pozbawiony skutecznosci przez porozumienie wspolnikow.

Zaznaczy¢ nalezy, iz pozwani nie wykazali aby wniosek o ogloszenie upadlosci spolki (...) sp. z o.0. zostal zlozony
w czasie wlaSciwym, pozwani takiej okoliczno$ci nie podniedli. Wrecz przeciwnie, pozwany D. C. na rozprawie w
dniu 11 maja 2016r. (k. 1170) stwierdzil, iz wobec czlonkow zarzadu spdiki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. orzeczono
dnia 25 listopada 2013r. w sprawie o sygn. akt X Gzd 95/13 zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny
rachunek oraz pelienia funkeji czlonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika w spoélce handlowe;j,
przedsiebiorstwie panstwowym, spoldzielni, fundacji lub stowarzyszeniu na okres 10 lat, co uniemozliwilo im zlozenie
wniosku o ogloszenie upadlosci spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. Na taka decyzje pozwanych wplynela coraz gorsza
sytuacja finansowa spolki, trudno$ci w realizacji platnosSci faktur VAT z uwagi braku plynnosci finansowej, a tym
samym powstawanie spirali zadluzenia.

Wezeéniej pozwani liczyli na odzyskanie naleznoéci od kontrahenta (...) sp. z o0.0. z siedziba w L. co mialo pozwolié
na odzyskanie plynnoéci finansowej. Pozwani powolywali sie na uzyskanie tytulu wykonawczego wobec spolki (...)
Sp. zZ 0.0. z siedzibg w L. w sprawie o sygn. akt IX GC 189/12 prowadzonej przed Sagdem Okregowym w Lublinie, a
tym samym istnieniu wierzytelnosci opiewajacej na kwote ponad 300.000,00 zl, co $wiadczyé mialo o posiadaniu
majatku przez spodtke (...) sp. z 0.0., jednakze z zalaczonych do akt niniejszej sprawy — akt o sygn. IX GC 189/12 z
Sadu Okregowego w Lublinie wynika, iz pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. zloZony zostal w kwietniu 2012r., a nastepnie
zarzadzeniem z dnia 19 maja 2012r. zwr6cony wobec nie usuniecia brakow formalnych pozwu. Tym samym brak jest
w powolywanej przez pozwanych sprawie jakiegokolwiek tytulu wykonawczego wobec spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w L.

Pozwani nie udowodnili w zaden sposob, jaka byla roznica w sytuacji finansowej spolki (...) sp. z 0.0. w roku 2013r.,
kiedy to zdecydowali sie wystapi¢ z wnioskiem o ogloszenie upadlosci spoéiki, a rokiem 2012 kiedy to juz w czerwcu
tego roku odczuwalne byly problemy finansowe sp6lki z ptatnoéciami podwykonawcom, czy tez pracownikom, o czym
mowili $wiadkowie D. Z. (1), I. W., N. K., czy M. W.. Pozwani nie zlozyli nawet sprawozdania finansowego spolki za
rok 2012r., a jedynie za rok 2011 i rok 2013r., co uniemozliwilo doktadng analize sytuacji majatkowej spolki.

Nalezy zauwazy¢, ze czlonka zarzadu zwolni od odpowiedzialnoSci wykazanie, ze we wladciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadlosci zaréwno obejmujacej likwidacje majatku upadlego, jak i z mozliwoscia zawarcia
ukladu na podstawie ustawy z dnia 28.02.2003 r. — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (t.j. Dz.U. z 2009 r.,
Nr 175, poz. 1361 ze zm., dalej: p.u.n.), a takze ze zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci, czy tez wszczeto
postepowanie ukladowe wedlug przepisé6w rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24.10.1934 r. —
Prawo upadloéciowe (t.j. Dz.U. z 1991 r., Nr 118, poz. 512 ze zm.). Na podstawie uregulowan zawartych w art. 21
ust. 11 2 p.u.n. czlonkowie zarzadu maja obowigzek, nie p6zniej niz w ciggu dwoch tygodni od dnia, w ktérym
wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlo$ci. Podstawa ogloszenia
upadlo$ci spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig jest jej niewyplacalno$é, ktora zachodzi, gdy spotka nie wykonuje



swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych. Druga przestanka uznania spolki za niewyplacalng jest sytuacja,
gdy zobowiagzania spélki przekrocza warto$¢ jej majatku, niezaleznie od tego, czy na biezaco wykonuje ona swoje
zobowigzania (art. 11 ust. 11 2 p.u.n.). Zaistnienie stanu niewyplacalnoéci zawsze bezwzglednie obliguje zarzad spotki
(a takze poszczeg6lnych jego czlonkéw) do zgloszenia wniosku o ogloszenie jej upadtoéci, niezaleznie od warto$ci
niewykonanych zobowiazan oraz dlugos$ci op6znienia. Jak stusznie wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2.06.2011
r. (I CSK 574/10, Lex nr 950714), badajac, kiedy ziécily sie przestanki do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania
upadloéciowego, nie nalezy kierowaé sie subiektywnym przekonaniem czlonkéw zarzadu o spodziewanej, przyszlej
sytuacji finansowej spoiki, lecz kryteriami obiektywnymi dotyczacymi jej rzeczywistej sytuacji finansowe;j.

W niniejszej sprawie jak wcze$niej zauwazono postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2013r. komornik sadowy przy
Sadzi Rejonowym dla m.st. Warszawy w sprawie o sygn. akt KM 8817/12 umorzyl postepowanie egzekucyjne z
uwagi na bezskutecznos$¢ egzekucji, jednakze juz weze$niej wyplacalno$¢ spolki (...) sp. z o.0. z siedziba w W. budzila
watpliwoéci. Ze ztozonego do akt sprawy sprawozdania finansowego za rok 2011 sp6lki (...) sp. z 0.0. wynika, ze spotka
w tym okresie posiadala majatek trwaly o wartoSci (...) z}, natomiast zobowigzania krotkoterminowe przekraczaly
kwote (...) zl, a zatem najp6zniej juz w tym momencie, tj. z konncem roku 2011 zaistnialy przestanki do wystapienia
z wnioskiem o ogloszenie upadlo$ci spélki (...) sp. z 0.0. Powyzsze znajduje potwierdzenie w zeznaniach swiadkow,
ktorzy stwierdzili iz problemy w platnosSciach spotki zaczely sie pojawiaé na poczatku roku 2012.

Majac powyzsze na uwadze podkresli¢ nalezy, ze uchyli¢ sie od odpowiedzialnoéci bedg mogli rowniez ci spoéréd
czlonkdéw zarzadu, ktérzy na podstawie ksiag handlowych i bilanséw spdtki wykaza, ze w czasie, gdy zarzad spotki
spoczywal w ich rekach, stan jej intereséw byl taki, ze nie uzasadnial zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci lub
otwarcie postepowania ukladowego (por. wyrok SN z dnia 8.12.2010 r., V CSK 172/10, Lex nr 677904).

Dowod ten potwierdzil, iz sytuacja finansowa spoélki byla zla, spotka nie miala majatku trwalego ani wartoSciowych
ruchomosci, a nieruchomosci byly obciazone, oraz nie regulowala swoich wymagalnych zobowiazan. Istotne jest
roéwniez, ze art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o upadlosé
we wlasciwym czasie, gdyz czlonkom zarzadu powinien by¢ znany na biezgco stan finansowy spolki i mozliwosé
zaspokojenia dlugéw (tak m. in. wyrok SN z dnia 11.03.2008 r., II CSK 545/07, Lex nr 385597).

Pozwany P. K., a za nim pozostali pozwani, zarzucili w sprzeciwie nakazowi zaplaty nieuwzglednienie istotnych
okoliczno$ci, majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie niezbadanie przez powddke sytuacji
finansowej spolki, nieskierowanie egzekucji do caloSci majatku w/w spolki oraz niezaistnienie przestanki
bezskuteczno$ci egzekucji. Argumentacja przedstawiona przez pozwanych nie zasluguje na aprobate dlatego,
ze wskazane przez pozwanych nieruchomosci, ktorych spotka jest wilascicielem, obciazone sa wierzytelno$ciami
hipotecznymi - zaréwno umownymi, jak i przymusowymi na kwote 3 milionéw zlotych kazda. Istota hipoteki
za$ sprowadzajaca sie do mozliwoéci uzyskania przez wierzyciela hipotecznego zaspokojenia z pierwszenstwem
przed innymi wierzycielami uzasadnia zaniechanie prowadzenia egzekucji co do tej czeSci majatku, jako ze
prawdopodobienstwo uzyskania w takim wypadku chocby cze$ciowego zaspokojenia, jest znikome. Oczywistym
jest, ze warto$¢ rynkowa tych dwoch nieruchomosei lokalowych (o powierzchni 41 i 42 m2) jest o wiele nizsza niz
kwota zabezpieczonych na nich wierzytelnosci w postaci ustanowionych hipotek. Nie jest i nie bylo wiec mozliwe
zaspokojenie powddki jako wierzyciela z egzekucji prowadzonej w stosunku do nieruchomosci spoélki (...) sp. z
0.0. z siedziba w W. nawet w najmniejszym zakresie, co czynilo ten sposdb egzekucji bezcelowym dla niego. Na
potwierdzenie powyzszego zlozone zostaly wydruki z ksigg wieczystych nr (...), WA1 (...).

Ponadto pozwani zarzucili, iz powodowa spbtka mogla skierowaé egzekucje do ruchomosci posiadanych przez spotke
w postaci maszyny offsetowej jako skladnika majatku. Zarzut ten réwniez jest nieuzasadniony bowiem przedmiot
leasingu - stosownie do tresci Kodeksu Cywilnego oraz umowy leasingowej nie jest wlasno$cia leasingobiorcy a

przystuguje mu wylacznie uprawnienie do okreslonego sposobu korzystania z rzeczy (art. 709 k.c.). Zaden z
pozwanych nie zaprzeczyt aby posiadane przez spotke (...) sp. z 0.0. rzeczy ruchome w postaci w/w maszyny czy tez
samochodéw, ktore wezeénie nie zostaly juz sprzedane, nie byty nabyte przez spolke na zasadzie umowy leasingu.
Ponadto z postanowienn umowy niewatpliwie wynika, ze nawet na chwile obecna nie minat jeszcze termin platnosci



ostatniej raty leasingowej, a w konsekwencji nie ma chocby hipotetycznej mozliwoSci zaspokojenia powoda jako
wierzyciela przez skierowanie egzekucji do tej ruchomosci. To czynito prowadzenie przez powoda egzekucji w stosunku
do tej ruchomosci bezcelowym, co potwierdzone zostato zlozona do akt sprawy umowg leasingu operacyjnego nr (...)
wraz z harmonogramem.

Pozwani niezasadnie twierdza, Ze nie spelniona zostala przestanka bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spolce oraz ze
nie skierowano egzekucji do calo$ci jej majatku. Nie ulega watpliwosci, ze powoddka prowadzila przeciwko spotce (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W. postepowanie egzekucyjne i zostalo ono umorzone ze wzgledu na bezskutecznosé egzekucji.
Rownolegle toczylo sie kilka postepowan egzekucyjnych z wniosku nie tylko powoda I. Z. (Km 1433/14, Km 12079/12,
Km 11116/12 prowadzone przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie A. K. (2), a takze w sprawie
o sygn. akt Km 8817/12 z wniosku spo6lki (...) sp. z 0.0. przez komornika sagdowego B. R. (1) przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy — Zoliborza.

W orzecznictwie i doktrynie prawa handlowego stusznie wskazuje sie, ze nie jest konieczne prowadzenie egzekucji
co do wszystkich skladnikow majatku spolki - ,wierzyciel spolki z o.0., ktéry dochodzi swego roszczenia przeciwko
czlonkom jej zarzadu, nie musi wykazadé, iz wyczerpal wszystkie mozliwe sposoby egzekucji, wystarczy jezeli jeden ze
sposobdéw egzekucji okazal sie bezskutecznym" (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1938 r., sygn. akt C
IT 2806/37). Co wiecej, powszechnie aprobowanym w literaturze i orzecznictwie jest stanowisko, zgodnie z ktorym
»dla odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu spolki nie jest bezwzglednym warunkiem uprzednie przeprowadzenie
bezskutecznej egzekucji. W przypadku, gdy na podstawie stanu majatkowego spétki widoczne jest, ze egzekucja z
majatku spdlki nie zaspokoi wierzyciela, moze by¢ ustalona odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu spotki bez uprzedniej
egzekucji przeciwko spolce" (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1954 r., sygn. akt C 11454/53).

Nadmieni¢ nalezy réwniez, ze czlonka zarzadu nie zwalnia z odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 k.s.h.
samo zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci, ale zlozenie takiego wniosku ,,we wlasciwym terminie”. Czlonek
zarzadu, chegcy ta droga uniknaé odpowiedzialnos$ci, powinien wykazaé swoj niezawiniony brak kontaktu z finansami
i ksiegowoscia spolki. Powody moga byé roézne: poczynajac od dluzszej nieobecnosci czlonka zarzadu obejmujacej
czas, w ktorym odpowiedni wniosek mial by¢ zlozony, przez wewnetrzny podzial zadan poszczeg6élnych czlonkow
zarzadu, a na podstepnym wprowadzeniu w blad co do danych o wynikach finansowych spoétki konczac (por. J.
Giezek, D. Wnuk, Odpowiedzialno$¢ cywilna i karna w spoélkach prawa handlowego, Warszawa 1994, s. 51). Jak
podnosi sie w orzecznictwie, odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu wylacza brak winy w kazdej postaci w niezgloszeniu
wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczeciu postepowania ukladowego, a zatem czlonek zarzadu nie bedzie
takze odpowiadal, jesli nie podjal stosownych dzialan z winy nieumyslnej. Brak winy moze wigzaé sie z roznymi
okoliczno$ciami. Istotne jest jedynie, aby te okoliczno$ci powodowaly brak mozliwoéci stwierdzenia istnienia
podstawy do ogloszenia upadlo$ci pomimo dolozenia nalezytej staranno$ci przez czlonka zarzadu (wyrok SN z dnia
6.05.2009 1., II CSK 661/08, Lex nr 511995).

Pozwani P. K. i D. C. probowali wykaza¢, iz nie moga ponosi¢ odpowiedzialnoSci za zobowigzania spoélki, chociazby
z tego powodu, ze nie zajmowali sie finansami spélki i jej ksiegowoscia. W/w wspolnicy wskazali, iz zajmowali sie
kolportazem i dystrybucja materialéw reklamowych. D. C. o$wiadczyl, iz zajmowal sie pozyskiwaniem klientow,
braniem udzialu w przetargach, przygotowywaniem odpowiedniej dokumentacji czy tez organizowaniem roznego
rodzaju materialdw. Pozwani P. K. i D. C. oéwiadczyli rowniez, ze kwestia finansowa i toczacymi sie postepowaniami
egzekucyjnymi zajmowal sie P. C.. Stanowisku temu przecza dokumenty, ktore zostaly zalaczone do akt sprawy
przez pozwanych, takie jak umowa leasingu z dnia 07 wrze$nia 20009r., porozumienie z dnia 07 wrze$nia 2010r.,
sprawozdanie finansowe za rok 2011 (k.68-110), zestawienie faktury VAT (k. 147), na ktéorych widnieja podpisy
wszystkich pozwanych, tj. P. K., P. C. i D. C., a zatem wszyscy trzej czlonkowie zarzadu interesowali sie i mieli realny
wplyw na kwestie finansowe sp6iki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W..

Zajete przez pozwanych P. K. i D. C. stanowisko nie zasluguje na uwzglednienie chociazby z tego powodu, Ze o
powstaniu omawianej odpowiedzialno$ci mozna mowic tylko wtedy, gdy sprawca powstalej szkody jest osoba pelniaca
funkcje czlonka zarzadu. Zaznaczyé jednak nalezy, iz zgodnie z dominujacym pogladem doktryny, w przypadku



wystepowania zarzadu wieloosobowego znamienne znaczenie dla przypisania odpowiedzialnosci konkretnemu
czlonkowi zarzadu, moze mie¢ wewnetrzny podzial kompetencji miedzy czlonkami zarzadu, dokonany np. w umowie
spolki. Taki podzial czynno$ci moze skutkowaé zaostrzeniem, ztagodzeniem lub zindywidualizowaniem omawianej
odpowiedzialnoéci, ale w stosunkach wspolnikow ze spotka albo wewnatrz organizacyjnie miedzy wspoélnikami, a nie
natomiast w stosunku do oséb trzecich.

Pozwani nie wykazali, a w zasadzie nawet nie probowali wykazaé, aby zaszla przestanka braku szkody po stronie
powddki pomimo niezgloszenia wniosku o upadlos§é lub niewszczecia postepowania ukladowego. O szkodzie w
rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. mozna moéowi¢ wowczas, gdy zgloszenie upadloéci lub wszczecie postepowania
ukladowego spowodowatoby zaspokojenie wierzyciela w czesci wiekszej, niz nastgpilo to wskutek zaniechania czlonka
(czlonkéw) zarzadu. W tym przypadku rozmiarem szkody bedzie réznica miedzy tym, co wierzyciel mogt w wyniku
wszczecia wspomnianych postepowan uzyskaé, a rzeczywistym stanem zaspokojenia swych roszezen. Innymi stowy,
pozwany czlonek zarzadu wykaza¢ powinien, ze to, co wierzyciel uzyskalby w wyniku dopelnienia przez zarzad prawem
nalozonych obowigzkéow, przedstawia mniejszg warto$c¢ anizeli wysoko$§é dochodzonego na podstawie art. 299 k.s.h. Z
regulacji zawartej w tym przepisie wynika domniemanie szkody wierzyciela w wysoko$ci niewyegzekwowanego wobec
spoiki zobowigzania. Domniemany w $wietle tej regulacji jest takze zwiazek przyczynowy miedzy szkoda wierzyciela
a niezlozeniem we wlaSciwym czasie przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci lub podania o wszczecie
postepowania ukladowego oraz zawinienie przez niego niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci i niewszczecia
postepowania ukladowego (por. wyrok SN z dnia 16.01.2008 r., IV CSK 430/07, Lex nr 487532). Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 10.02.2011 r. (IV CSK 335/10, ,Biuletyn SN” 2011, Nr 4, poz. 10), czlonek zarzadu
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia moze uwolnic sie w czeSci od odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 299
§ 1 k.s.h. poprzez wykazanie, ze stopien zaspokojenia wierzyciela bylby identyczny takze w sytuacji zgloszenia we
wlaéciwym czasie wniosku o ogloszenie upadloéci. Jednocze$nie wierzyciel, chcac skierowaé egzekucje do majatku
czlonka zarzadu, nie musi udowadniaé poniesienia jakiejkolwiek szkody zwiazanej z niezlozeniem lub op6znionym
zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Wystarczajace bedzie, ze wykaze bezskuteczno$é egzekucji z majatku
spolki, co potwierdzil Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 3.06.2011 r. (VI ACa 1441/10, Lex nr 983728)
wskazujace, ze wierzyciel dochodzacy na podstawie art. 299 k.s.h. od czlonkéw zarzadu swych niewyegzekwowanych
roszczen wzgledem spoltki korzysta z ustawowego domniemania szkody i musi wykazaé jedynie fakt bezskutecznoéci
egzekucji w stosunku do spolki.

Innymi stowy, pozwany czlonek zarzadu wykazaé powinien, ze to, co wierzyciel uzyskatby w wyniku dopelnienia przez
zarzad prawem nalozonych obowigzkdw, przedstawia mniejsza warto$c¢ anizeli wysoko$é dochodzonego na podstawie
art. 299 k.s.h. roszczenia. Jednak zadnej z okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu, w tym
braku szkody po stronie powo6dki, pozwani w niniejszej sprawie nie udowodnili, a w zasadzie nawet nie prébowali
wykazywac. W zwigzku z tym powodztwo, co do zasady, watpliwoéci nie budzito.

W odniesieniu do wysoko$ci dochodzonej kwoty, to rowniez w tym zakresie pozwani nie podniesli zadnego zarzutu.
Tym niemniej, jak stusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 4.07.2006 r. (1 ACa 341/06, Lex nr
217207), brzmienie art. 299 § 1 k.s.h. nie daje podstaw do zawezenia jego znaczenia w ten sposo6b, ze obejmuje on tylko
niektore zobowiazania spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia. Z tego wynika, ze dopiero ustawa moze ograniczyc
zakres zobowigzan, za ktére na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. odpowiadaja czlonkowie zarzadu sp6lki z ograniczona
odpowiedzialno$cia. Stad brak podstaw, by twierdzi¢, Ze przepisem tym nie sg objete zobowigzania z tytulu kosztow
procesu i postepowania klauzulowego przeciwko spoélce z ograniczona odpowiedzialno$cig, zwlaszcza ze wierzyciel
musi je ponie$¢, by uzyskac tytul wykonawczy przeciwko niej, umozliwiajacy mu, w wypadku bezskutecznej egzekucji,
dochodzenie roszczenia, o ktérym mowa w art. 299 § 1 k.s.h. Kwestie te rozstrzygnal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
7.12.2006 r. (III CZP 118/06, OSNC 2007, Nr 9, poz. 136) wskazujac, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje zasadzone w tytule wykonawczym, wydanym
przeciwko spolce, koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskuteczno$ci
egzekucji i odsetki ustawowe od naleznoéci gtéwnej (por. rowniez wyrok SN z dnia 8.03.2007 r., III CSK 352/06, Lex
nr 278665, wyrok SN z dnia 16.03.2007 r., III CSK 404/06, Lex nr 457763).



Na kwote dochodzong przez powodke, jak wynika z tresci pozwu, pisma powddki z dnia 03 wrze$nia 2015r. i
stanowiska zajetego na rozprawie w dniu 07 wrzeénia 2015r., skladaly sie nastepujace kwoty: 110.975,85 zl jako
nalezno$¢ gtowna wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej liczonymi od dnia 6 maja 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r.
oraz dalszymi odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty oraz kwote 21.164,84 z}
wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej liczonymi od dnia 2 wrzeénia 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz dalszymi
odsetkami ustawowymi od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty.

Nalezy zauwazy¢, ze wymagalno§¢ roszczenia z art. 299 § 1 k.s.h. nalezy okreéli¢ zgodnie z art. 455 k.c., a zatem
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania i dopiero od dnia wymagalnos$ci §wiadczenia wierzyciel, zgodnie
z art. 481 k.c., moze zadaé odsetek za opdznienie w jego spelnieniu (por. np. wyrok SN z dnia 22.06.2005 r., III
CK 678/04, Lex nr 177213, wyrok SN z dnia 21.02.2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003 r., Nr 2, poz. 22). Termin
spelnienia §wiadczenia przez osoby, o ktorych mowa w art. 299 k.s.h., nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwos$ci
zobowigzania, przez co $wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.
Wymagalno$¢ roszczenia skierowanego przeciwko czlonkom zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig nie
jest bowiem tozsama z wymagalno$cia roszczenia wzgledem spotki. W konsekwencji, niewyegzekwowane odsetki
za opOZnienie w zaplacie sumy pienieznej przez dluzng spotke moga by¢ objete odszkodowaniem dochodzonym na
podstawie art. 299 k.s.h. jedynie wowczas, gdy zostang zsumowane i wyrazone kwotowo, a takze objete wezwaniem
do zaplaty. Doda¢ jednocze$nie nalezy, ze odsetki od zobowiazania pienieznego spotki moga by¢ liczone do chwili
powstania roszczenia odszkodowawczego z art. 299 k.s.h., tj. do chwili, gdy egzekucja przeciwko spodlce okaze sie
bezskuteczna (por. wyrok SN z dnia 21.02.2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22, wyrok SN z dnia
22.06.2005 1., III CK 678/04, niepubl., wyrok SA w Katowicach z dnia 4.07.2006 r., I ACa 341/06, Lex nr 217207).

Zaznaczy¢ nalezy rowniez, iz szkoda na gruncie art. 299 k.s.h. nie jest tozsama ze szkoda w znaczeniu przyjetym w
przepisach kodeksu cywilnego, chodzi tu bowiem nie o strate wierzyciela, lecz o takie obnizenie potencjalu spotki
dluznej, w ktérym egzekucja stanie sie bezskuteczna. Jest to specyficzne ujecie szkody w rozumieniu art. 299 k.s.h.
(tak m. in. w wyroku z dnia 14 czerwca 2005 roku, V CK 719/04). W zwiazku z powyzszym nie jest obligatoryjne
skladanie wniosku o wszczecie egzekucji przeciwko dtuznej spolce, zwalniajac tym samym wierzyciela od bezcelowych
dzialan i kosztow, gdy stalo sie oczywiste, ze byloby to niecelowe. Teza taka zostala przedstawiona m. in. w wyroku
z dnia 26 czerwca 2003 roku V CKN 416/01, ,,ustalenie przewidzianej w art. 298 § 1 k.h. (art. 299 k.s.h.) przestanki
bezskuteczno$ci egzekucji moze nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze nie ma majatku
pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego cztonkéw zarzadu”.

Reasumujgc, pozwani nie wykazali zadnej z przeslanek egzoneracyjnych, wobec czego powddztwo podlegalo
uwzglednieniu w calo$ci. Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

Wobec powyzszego i na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w wyroku. (pkt. I).

O kosztach procesu orzeczono w pkt. IT wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci
za wynik postepowania, w my$l ktorej strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocié przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Z uwagi na uwzglednienie
powdbdztwa w calo$ci zasadzono solidarnie od pozwanych P. C., P. K., D. C. na rzecz powodki (...) sp. zo.0. z siedziba w
B. kwote 9.262,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, na ktdora skladaly sie oplata od pozwu w wysokosci 5.549,00 zl,
kwote 62,00 zl tytulem kosztoéw wniesienia do Centrum Personalizacji Dokumentow MSWiA o udostepnienie danych
dot. pozwanych oraz kwote 34,00 z} tytulem zwrotu oplaty skarbowej uiszczonej w tych postepowaniach, a takze kwota
3.617,00 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W pkt. IIT wyroku na podstawie art. 83 ust. 2 u.k.s.c. nakazano pobra¢ solidarnie od pozwanych P. C., P. K., D. C. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.059,00 z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od rozszerzonego powddztwa.

W pkt. IV wyroku na podstawie § 19 w zw. z § 2 ust. 2 w zw. z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej



udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia 1982r. w zw. z art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze
przyznano ze Skarbu Panistwa (Kasy Sadu Okregowego) na rzecz pelnomocnika pozwanych z urzedu adwokata K. Z.
kwote 3.600,00 7}l powiekszona o nalezng stawke od podatku od towaréw i ushug (...) w wysoko$ci 23%, tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu.

SSO Karolina Toczyfiska
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