Sygn. akt XXV C 2455/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Pawel Duda

Protokolant: sekretarz sadowy Maja Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. R.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

I. oddala powo6dztwo gtowne i powodztwa ewentualne;

II. zasadza od R. R. narzecz (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej
z siedzibg w W. kwote 5.417 zt (pieé¢ tysiecy czterysta siedemna$cie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt XXV C 2455/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 pazdziernika 2018 r.

R. R. pozwem z dnia 11 grudnia 2017 r. skierowanym przeciwko Bankowi (...) Spblce Akcyjnej z siedziba we W. wniosta
0:

1. stwierdzenie niewazno$ci umowy o dewizowy kredyt mieszkaniowy / inwestorski nr (...) z dnia 3 lipca 2008 r.
zawartej pomiedzy Bankiem (...) S.A.
z siedzibg we W.a R. R.,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 66.492,91 zl spelnionej
w wykonaniu niewaznej umowy o dewizowy kredyt mieszkaniowy / inwestorski nr (...) z dnia 3 lipca 2008 r.,

ewentualnie, w przypadku stwierdzenia przez sad, iz nie zachodzi niewazno§¢ umowy o dewizowy kredyt
mieszkaniowy / inwestorski nr (...) z dnia 3 lipca 2008 r., o:

3. ustalenie treéci stosunku prawnego wynikajacego z umowy o dewizowy kredyt mieszkaniowy / inwestorski nr (...)
z dnia 3 lipca 2008 r. poprzez stwierdzenie, ze Bank udzielil kredytobiorcy na podstawie decyzji o udzieleniu kredytu
z dnia

30 maja 2008 r., kredytu mieszkaniowego / inwestorskiego w wysokoSci 97.000 zl splacanego w ratach w zlotych
polskich, oprocentowanego na zasadach okre§lonych



w art. 3.05 ww. umowy, w zwigzku z czym pozostaly do splaty na dzien wniesienia pozwu kapital wynosi 71.946,97 zl,
ewentualnie, w przypadku stwierdzenia braku zasadnosci roszczen z pkt. 1 — 3, o:

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddki kwoty 6.730,25 z tytulem warto$ci nadplaconych rat, przy czym
nadplata powstala na skutek stosowania przez Bank (...) S.A. kursu do przeliczenn wysokosci poszczego6lnych rat
przewyzszajacego kurs Sredni Narodowego Banku Polskiego dla waluty CHF.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze w dniu 3 lipca 2017 r. zawarla z Bankiem (...) S.A. umowe o dewizowy
kredyt mieszkaniowy / inwestorski nr (...), na podstawie ktorej Bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji powodki
$rodki w kwocie 50.000 CHF. Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ przy wykorzystaniu biezacego / negocjowanego
kursu kupna dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu platno$ci. Umowa kredytu nie wskazywala natomiast w
jaki sposob ustalany mialby by¢ ten kurs, ani czy pozostawal zalezny i w jaki sposéb od powszechnie znanej zmienne;.
Oznaczalo to mozliwo$¢ jednostronnego wplywania przez Bank na kwote, ktora miata zosta¢ wyplacona

w zlotych polskich. Zdaniem powodki, rowniez sposob splaty kredytu zawezony zostal do splaty w zlotych polskich
przy wykorzystaniu biezacego kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego w Banku w dniu realizacji naleznosci,
co w sposob razacy narusza interes konsumenta. W zwigzku z powyzszym powddka zakwestionowala wazno$¢ umowy
kredytu zawartej z pozwanym, poniewaz ostateczna warto$¢ kredytu miala byé¢ okreSlona przez kredytodawce w
oparciu o dyskrecjonalnie ustalony kurs przeliczeniowy franka szwajcarskiego, klauzula umozliwiajagca bankowi
jednostronne ustalenie kursu franka szwajcarskiego miata charakter abuzywny a przez to jest bezskuteczna, a
skoro strony nie okreSlily ostatecznej warto$ci kredytu, to umowa pozbawiona jest essentialia negotii umowy
kredytowej okreslonych w art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego. Dodatkowo powddka podniosla, Ze sprzeczne
z naturg (wlaéciwoscia) zobowigzania jest takie uksztaltowanie umowy o kredyt, ze jedna strona stosunku
zobowigzaniowego arbitralnie ustala wysoko$¢é rzeczywiScie spelnionego $wiadczenia. Sankcja niewazno$ci umowy

jest rowniez konsekwencja naruszenia zasady swobody uméw okreslonej w art. 353 Y k.c., ze wzgledu na przyznanie
Bankowi jednostronnego uprawnienia do ustalenia wysoko$¢ poszczeg6lnych §wiadczenn umownych, w tym wysokos$ci
faktycznie wyplaconego kredytu i wysokoSci faktycznie pobranych rat kredytu. Powodka wskazala, ze jej interes
prawny w zadaniu stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej wynika z koniecznosci uzyskania sadowego wyroku
ustalajacego umozliwiajacego jej dokonanie wykreSlenia z ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomo$ci powddki
hipotek zabezpieczajacych splate kredytu oraz usuniecia z Biura Informacji Kredytowej informacji o zadluzeniu
powddki z tytulu przedmiotowego kredytu. Niewaznosé umowy kredytu powoduje, ze wszystkie Swiadczenia spelnione
w jej wykonaniu podlegajg zwrotowi jako §wiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 k.c. § 1 k.c. wzw. z art. 405 k.c.
Do dnia 30 pazdziernika 2017 r. powodka zaplacila na rzecz Banku kwote 66.492,91 z1, ktéra winna zostaé zwrdcona
na rzecz powddki jako $wiadczenie nienalezne. Uzasadniajac zadanie o ustalenie tresci przedmiotowej umowy kredytu
powodka wskazala, ze pomimo okreSlenia w umowie kredytowej kwoty i waluty kredytu w CHF w rzeczywistosci
dotyczyl on §wiadczenia w PLN. Majac na uwadze kwote wyplacona powddce, oprocentowanie okreslone w umowie
oraz sume splacona przez powodke, pozostaly do splaty na dzien 30 pazdziernika 2017 r. kapital wynosi 71.946,97 zi

W odpowiedzi na pozew Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba
we W. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze zawarta przez strony umowa nie jest umowa

o kredyt waloryzowany (denominowany) lub indeksowany, ale umowa o kredyt dewizowy (walutowy), co oznacza, ze
wszelkie przeliczenia walutowe z waluty CHF na PLN,

a nastepnie z PLN na CHF mialy charakter fakultatywny — uzalezniony od woli kredytobiorcy (powo6dki), a nie Banku.
Z tres$ci umowy kredytu wynika, ze kredytobiorca mogl uzyskac¢ wyptlate kredytu w walucie CHF. Okolicznosé, iz w
treSci umowy kredytu wskazany zostal rachunek w PLN do wyplaty kredytu wynikala ze specyfiki transakcji, czyli
zakupu spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu i wynikala z woli powddki. Co wiecej, postanowienie to zostalo
indywidualnie uzgodnione przez strony. Pow6dka od poczatku umowy kredytu miala rowniez mozliwo§¢ dokonywania
splaty w walucie CHF. Postanowienia dotyczace przeliczen walutowych byly i sa wzgledem powddki fakultatywne,



a kurs walutowy wyznaczaja uwarunkowania rynkowe. O walutowym charakterze kredytu §wiadczy rowniez fakt, ze
hipoteka zostala ustanowiona w walucie CHF. Zdaniem pozwanego, }aczaca strony umowa zawiera wszystkie elementy
wymienione w art. 69 ust. 1

i 2 Prawa bankowego, wlasciwe dla umowy kredytowej. Dopuszczalno$é ustalenia w umowie innej waluty
zobowigzania i innej waluty wykonania zobowigzania jest w pelni dopuszczalna i wynika z zasady swobody umow.
Pozwany wskazal nadto, ze wejécie w zycie tzw. ustawy antyspraedowej wyeliminowalo ewentualng wczeéniejsza
dowolno$é w ustalaniu kursu waluty przez banki. Pozwany nie zgodzit sie ze stanowiskiem powodki, azeby istnialy
podstawy do stwierdzenia abuzywnoSci klauzul przeliczeniowych. Z ostrozno$ci procesowej pozwany wskazal, ze
powbdztwo oparte na przepisach o zwrocie nienaleznego $§wiadczenia podlega oddaleniu réwniez z uwagi na tre$¢ art.
411 pkt 1 k.c., ze wzgledu na brak zastrzezenia zwrotu Swiadczenia, a takze podniost zarzut przedawnienia roszczenia
w zakresie obejmujacym cze$¢ rat kapitalowo-odsetkowych za okres od dnia zawarcia umowy do

6 grudnia 2014 r. (trzy lata przed wniesieniem pozwu).

W toku niniejszego procesu Bank (...) Spolka Akcyjna zmienil firme na (...) Bank (...) Spétka Akcyjna i siedzibe z
W. na W. (informacja
z rejestru KRS pozwanego Banku — k. 249-252).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. R. w 2008 r. poszukiwala kredytu w kwocie okolo 100.000 zl na zakup mieszkania w celu zaspokojenia wlasnych
potrzeb mieszkaniowych. W dniu 12 maja 2008 r. powoda zlozyta w Banku (...) S.A. wniosek o udzielenie kredytu
hipotecznego w CHF na zakup nieruchomoéci przy ul. (...) w W.. Powodka otrzymala od pozwanego Banku pozytywna
decyzje o udzieleniu kredytu. W dacie nabycia kredytowanej nieruchomosci i zawierania umowy kredytu powodka nie
prowadzila dzialalno$ci gospodarczej (wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego — k. 95-96, przestuchanie powddki
R. R. — k. 240v-241).

W dniu 3 lipca 2008 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A.iR. R. (kredytobiorca) zawarta zostala umowa o dewizowy kredyt
mieszkaniowy / inwestorski nr (...). Na mocy tej umowy Bank udzielil pow6dce kredytu w kwocie 50.000 CHF na okres
360 miesiecy w celu sfinansowania zakupu spo6ldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego na rynku
wtoérnym, potozonego w W. przy ul. (...) (art. 3.01, 3.02 i 3.03 umowy). W umowie postanowiono, ze wykorzystana
kwota kredytu oprocentowana jest wedlug zmiennej stopy oprocentowania obliczonej jako suma stawki LIBOR dla
trzymiesiecznych depozytow miedzybankowych w CHF i marzy Banku

w wysokoSci 1,5000 punktu procentowego. Wysoko$¢ zmiennej stopy oprocentowania wykorzystanej kwoty kredytu
ustalana jest jeden raz dla kazdego trzymiesiecznego okresu kredytowania. Obowigzujaca na dzien zawarcia umowy
stopa procentowa ma zastosowanie dla pierwszego trzymiesiecznego okresu kredytowania. Stopa oprocentowania dla
kolejnych okres6w zmiennego oprocentowania zostaje ustalona z zastosowaniem stawki LIBOR okreslonej na dwa dni
robocze przed dniem uruchomienia kredytu (art. 3.05 ust. 1-4 umowy). W umowie postanowiono, ze wykorzystanie
kredytu nastepowa¢ bedzie w ciezar rachunku kredytowego prowadzonego przez Bank. Srodki z rachunku zostana
przelane przez Bank

w kwocie stanowigcej rGwnowarto$é 99.000 PLN na rachunek bankowy P. P. w Banku (...) S.A. o numerze wskazanym
w umowie prowadzonym w walucie PLN, za§ w pozostalej kwocie na rachunek bankowy R. R. w Banku (...) S.A.
prowadzony w walucie PLN, a w przypadku, gdy kwota kredytu bedzie nizsza niz 99.000 zl r6znice klientka doptlaci z
wlasnych $rodkéw (art. 3.07 ust. 2 umowy). W mysl art. 3.07 ust. 3 umowy, uruchomienie kredytu nastapi na rachunek
wskazany w ust. 2,

w zaleznoSci od waluty rachunku: w zlotych polskich przy wykorzystaniu biezacego / negocjowanego kursu kupna
dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu ptatnoéci lub

w walucie kredytu. Zgodnie z umowa, uruchomienie kredytu nastepuje nie p6zniej niz

w terminie 7 dni roboczych od dnia spelienia warunkéw okreslonych w umowie, chyba ze kredytobiorca przedtozyl
pisemng dyspozycje uruchomienia kredytu w innym terminie, jednak nie dtuzszym niz 6 miesiecy od daty podpisania
umowy (art. 3.07 ust. 5 umowy). Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami w



miesiecznych ratach réwnych, ktérych wysoko$é zostala okreSlona w harmonogramie, ktoéry zostanie doreczony
kredytobiorcy niezwtocznie po uruchomieniu kredytu (art. 3.09 ust. 1 umowy).

W umowie zapisano, ze splata kredytu bedzie nastepowaé w drodze obcigzania w dniu platnoSci kwotg raty kredytu
konta do obslugi kredytu. Kredytobiorca zobowiazuje sie do zapewnienia §rodkéw na pokrycie wymagalnej raty w
dniu poprzedzajacym dzien splaty.

W przypadku, gdy dzien splaty przypada na dzien wolny od pracy kredytobiorca zobowigzuje sie do zapewnienia
Srodkoéw w ostatnim dniu roboczym przed dniem wolnym (art. 3.09 ust. 2 umowy). Waluta splaty kredytu jest CHF.
W przypadku splaty kredytu w zlotych polskich realizacja platnosci nastapi przy wykorzystaniu biezacego kursu
sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego w Banku w dniu realizacji nalezno$ci Banku (art. 3.09 ust. 3 umowy).

Jako zabezpieczenie roszczen Banku z tytulu kredytu ustanowione zostaly przez powodke hipoteka zwykla w kwocie
50.000 CHF na zabezpieczenie splaty kapitalu i hipoteka kaucyjna w kwocie 4.200,79 CHF na zabezpieczenie splaty
odsetek na kredytowanej nieruchomosci (art. 4.01 ust. 1 umowy).

Powodka o$wiadezyla w umowie, ze Bank poinformowal ja o istnieniu ryzyka zmiany stop procentowych, a takze
ryzyka walutowego (kursowego) zwigzanego z zacigganiem zobowigzan kredytowych w walucie innej niz waluta, w
ktorej osiagane sa dochody, ze otrzymala pisemng informacje wyjasniajacg znaczenie i konsekwencje ryzyka zmiany
stop procentowych oraz kursu walut wraz z przykladami oraz ze rozumie, akceptuje i przyjmuje ryzyko zmiany stop
procentowych, a takze ryzyko walutowe (kursowe) i mozliwe skutki, jakie wynikaja z tych ryzyk (art. 8.05 ust. 1-3
umowy).

(umowa o dewizowy kredyt mieszkaniowy / inwestorski nr (...) — k. 18-21v., o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki —
k. 24-24v., wydruk tresci elektronicznej ksiegi wieczystej nr (...) — k. 25-30v.).

R. R. zawarla réowniez z Bankiem (...) S.A. umowe rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego w walucie PLN
oraz udzielila Bankowi pelnomocnictwa do dysponowania Srodkami pienieznymi zgromadzonymi na tym rachunku
w celu dokonania splaty wszelkich nalezno$ci wynikajacych z umowy kredytu hipotecznego nr (...) zawartej z
Bankiem. Powodka zalozyla réwniez rachunek walutowy w pozwanym Banku. (umowa rachunku oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego z 28.05.2008 r. — k. 22-22v., pelnomocnictwo z 03.07.2008 r. — k. 23, przestuchanie powo6dki R. R.
—k. 240v.-241).

W okresie zawierania przez strony przedmiotowej umowy Bank (...) S.A. oferowal kredyty w zlotéwkach, jak i we
frankach. W tamtym czasie klienci decydowali sie najczeSciej na kredyty walutowe, poniewaz w ich przypadku byto
nizsze oprocentowanie

w stosunku do kredytéw zlotowych, a w konsekwencji nizsze byly raty kredytowe.

W przypadku kredytow walutowych w Banku (...) S.A. istniala mozliwos¢ wyplaty kwoty kredytu bezpos$rednio w
walucie kredytu. W ramach procedury zawierania umowy kredytu walutowego klientom Banku przedstawiane byly
do zapoznania sie dokumenty informujace o ryzyku kursowym, w ktérych znajdowaly sie informacje, ze kurs waluty
moze ulec zmianie. Decyzja o walucie splaty kredytu nalezala do kredytobiorcy, ktéry mogl splacaé raty bezposrednio
w walucie CHF lub w zlotych z rachunku zlotowego. Kredytobiorca mogl takze zmienic¢ walute splaty w dowolnym
momencie (zeznania $wiadka E. C. — k. 240-240v.).

Tabela kursowe sporzadzane sa w pozwanym Banku w Departamencie Skarbu. W celu wyznaczenia kursu sredniego,
kursu kupna i kursu sprzedazy waluty pracownik Banku kazdego dnia za pomoca systemu bankowego laczy sie z
serwisem R. $cigga kursy miedzybankowe walut z tego serwisu. Kursy te poprzez kurs euro do dolara sg przeliczane
do zlotowki i w ten spos6b powstaje kurs Sredni. Do kursu Sredniego dodawana jest polowa spraedu walutowego i
tak powstaje kurs sprzedazy waluty. Od kursu Sredniego odejmowana jest potowa spraedu walutowego i tak powstaje
kurs kupna waluty. Spraed walutowy jest réznica pomiedzy kursem kupna i kursem sprzedazy waluty. O wysokoSci
spreadu walutowego w pozwanym Banku decyduje dyrektor Departamentu Skarbu. Po ustaleniu

W powyzszy sposoOb tabeli kursowej jest ona wysylana do wszystkich jednostek Banku

i umieszczana na stronie internetowej Banku ( zeznania §wiadka M. J. —



k. 239v.-240).

Przedmiotowy kredyt zostal uruchomiony w dniu 7 sierpnia 2008 r. w zlotych polskich. Srodki w kwocie 97.000
zl zostaly przekazane na rachunek bankowy P. P. prowadzony w walucie PLN. Powodka dokonywala splaty rat
kredytowych zgodnie z harmonogramem, poczawszy od listopada 2007 r. Powodka dokonuje splat rat kredytowych za
posrednictwem rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego prowadzonego w pozwanym Banku w zlotych polskich i
zasilanego Srodkami w tej walucie. Bank w celu pokrycia raty kredytu pobiera $rodki z rachunku zlotowego powodki i
dokonuje ich przewalutowania na franki szwajcarskie wedlug kursu sprzedazy obowiazujacego w Banku w dniu splaty.
W okresie od uruchomienia kredytu do 30 paZdziernika 2017 r. tytulem splaty rat kredytu powddka zaplacila na rzecz
Banku laczna kwote 66.492,91 z tytulu splaty kapitalu i odsetek. Ponadto w okresie od listopada 2017 r. do czerwca
2018 r. powodka tytulem splaty rat kredytu zaplacila na rzecz Banku kwote laczna 4.655,59 zl (zaswiadczenie Banku
7 29.08.2017 r. — k. 35, za§wiadczenie Banku z 12.05.2017 r. wraz z historia splat — k. 31-34, potwierdzenia wplat za
okres od maja do pazdziernika 2017 r. — k. 36-41, potwierdzenia wplat za okres od listopada 2017 r. do czerwca 2018
r. — k. 230-238, przestuchanie powodki R. R. — k. 240v.-241).

Pismem datowanym na dzien 30 pazdziernika 2017 r., wyslanym do pozwanego Banku przesytka pocztowa polecong
dnia 14 listopada 2017 r., pelnomocnik R. R. skierowal do pozwanego wezwanie do polubownego zakonczenia sporu
z tytulu przedmiotowej umowy kredytu, w ktorym m.in. wezwat Bank do zwrotu na rzecz powodki kwoty 66.492,91
z} uiszezonej tytulem rat kredytowych (pismo z 30.10.2017 r. wraz

z potwierdzeniem nadania — k. 42-45).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow.

Sad uznat za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych dokumentéw, jako ze nie budzily one watpliwoéci co
do ich autentyczno$ci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad dat wiare zeznaniom $§wiadka E. C., w ktorej $wiadek przekazala informacje co do rodzaju kredytéw hipotecznych
dostepnych w pozwanym Banku (zlotowych i walutowych) w okresie, w ktérym zawierana byla sporna umowa kredytu
z powbdka, oraz co do procedur zawierania umoéw kredytu, w tym informacji przekazywanych klientom Banku przy
zawieraniu umowy.

Nie budzily tez watpliwosci zeznania §wiadka M. J. zlozone na okoliczno$é procedury sporzadzania w pozwanym
Banku tabel kursowych, gdyz byly one sp6jne i logiczne, a nadto nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powodki w czeSci dotyczacej celu zaciggniecia przedmiotowego kredytu,
nieprowadzenia przez powo6dke dziatalnoSci gospodarczej w tym okresie, wyplaty kwoty kredytu w walucie polskiej,
sposobu jego splaty, gdyz zeznania te korespondowaly z dowodami z dokumentéw stanowigcych material dowodowy
sprawy, skladajac sie wraz z nimi na sp6jna i logiczng calo$§é tworzgca opisany stan faktyczny sprawy. Zeznaniom
powodki Sad nie dal wiary w czeSci, w ktorej twierdzila ona, Ze przy zawarciu umowy nie zostaly jej przekazane
informacje o ryzyku walutowym, gdyz ta cze$¢ zeznan pozostawala w sprzecznosci z tre$cig umowy kredytu, w ktorej
powodka oswiadczyla, ze zostala poinformowana m.in. o tym ryzyku, jak i z korespondujacymi z zapisami umowy
zeznaniami $wiadka E. C., z ktérych wynikalo, Ze tego rodzaju informacje byly przekazywane klientom Banku.

Sad oddalil wnioski pozwanego o dopuszczenie dowoddéw z zeznan $wiadkéw R. K. i J. K., poniewaz okolicznoSci,
na ktére dowody te zostaly zgloszone (zasady zwigzane z finansowaniem kredytéw denominowanych w CHF i
waloryzowanych do CHF, zasady funkcjonowania takich kredytoéw, sytuacja na rynku kredytéw hipotecznych w latach
2004-2009, przyczyny, dla ktérych kredytobiorcy decydowali sie na kredyty denominowane lub waloryzowane do
CHF, powszechna na rynku bankowym praktyka ograniczania sie

w treéci klauzul indeksacyjnych do odestania do kurséw tabelarycznych kupna i sprzedazy walut) albo nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albo stanowily fakty powszechnie znane, niewymagajace dowodzenia (jak
przyczyny, dla ktérych kredytobiorcy decydowali sie na kredyty denominowane lub waloryzowane do CHF).



Zbedny dla rozstrzygniecia okazal sie tez zgloszony przez powodke dowdd z opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci i bankowosci zmierzajacy do ustalenia wysoko$ci roszcezen powddki, gdyz Sad uznal zadania pozwu za
nieusprawiedliwione co do samej zasady, o czym bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac zagdania pozwu w pierwszej kolejnoSci nalezato sie odnie$¢ do najdalej idacego zadania powodki, tj. ustalenia
niewaznoSci zawartej umowy kredytu bankowego, oraz do zwigzanego z zarzutem niewaznoSci umowy zadania
zwrotu wszystkich zaplaconych (do czerwca 2018 r.) na rzecz Banku naleznosci, ktére — obok zadania stwierdzenia
niewazno$ci umowy — bylo drugim z zadan gtéwnych pozwu.

Domagajac sie ustalenia prawa lub stosunku prawnego na podstawie art. 189 k.p.c. powdd wykazac¢ musi istnienie
interesu prawnego. Interes prawny stanowi kryterium merytoryczne, a jego brak skutkuje oddaleniem powddztwa.
Dopiero dowiedzenie przez powoda interesu prawnego otwiera sagdowi droge do badania prawdziwosci twierdzen
o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiécie istnieje badz nie istnieje. Taki interes prawny wystepuje
wowczas, gdy ma miejsce niepewno$¢ prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i
prawnych, ktora jest w stanie usunac¢ sadowy wyrok ustalajacy. Chodzi tu o sytuacje, gdy sam skutek, jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie
powstaniu takiego sporu w przysztoéci. W orzecznictwie przyjeto, ze nie zachodzi z reguly interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c., gdy zainteresowany moze osiggnac¢ w pelni ochrone swych praw na innej drodze, zwlaszcza w drodze
powodztwa o zasadzenie Swiadczen pienieznych lub niepienieznych ( tak SN w orz. z dnia 22.11.2002 r., IV CKN
1519/00, LEX nr 78333 i z dnia 04.01.2008 r., III CSK 204/07, M. SpoL. 2008/3/51 ). Ustalenie istnienia badz
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa nastepuje wtedy przestankowo w sprawie

o Swiadczenie.

W ocenie Sadu, podane przez powodke okoliczno$ci w celu wykazania istnienia interesu prawnego w uzyskaniu
wyroku sadowego ustalajacego niewazno$¢ umowy kredytu pozwalaja na stwierdzenie istnienia takiego interesu.
Wobec sporu pomiedzy stronami co do waznoéci przedmiotowej umowy, powodka nie jest w stanie, bez wyroku
sadowego ustalajacego niewazno$¢é umowy, uzyska¢ wykreslenia hipotek zabezpieczajacych splate kredytu z ksiegi
wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ powodki. Interes taki uzasadnia roéwniez podany
w pozwie i niekwestionowany przez pozwanego fakt przekazania przez Bank do Biura (...) S.A. informacji o
zadluzeniu powddki z tytulu przedmiotowego kredytu, ktéra wplywa na ocene zdolnosSci kredytowej powodki, a
ktora w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zostanie usunieta z rejestru prowadzonego przez Biuro bez orzeczenia
sadowego. Sad stoi jednak na stanowisku, ze — mimo wykazania przez powo6dke interesu prawnego w zadaniu ustalenia
niewazno$ci umowy — na gruncie materialu dowodowego sprawy nie bylo podstaw do stwierdzenia, ze przedmiotowa
umowa jest niewazna.

Wskazaé potrzeba, ze niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy, chyba
ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnoéci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rowniez czynno$c¢ sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej, czynnosé
pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze

z okolicznoS$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnoSci nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3
k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tre$¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem prawa. Niewatpliwie niewazno$¢ czynnoSci prawnej moze wynikac nie tylko z wyraznej
dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowigzania. Zdaniem powodow, o niewazno$ci przedmiotowej umowy
kredytu decyduje brak okreslenia w umowie jej wszystkich niezbednych elementéw konstrukeyjnych wymienionych w
art. 69 ust. 112 Prawa bankowego, a w szczegblno$ci kwoty pienieznej, ktora bank zobowiazuje sie oddac do dyspozycji
kredytobiorcy, skoro postanowienia umowne pozwalaty bankowi na dowolne wyznaczanie kursu waluty obcej, wedlug
ktorej okreslana jest wysokoé¢ Swiadczenia banku lub kredytobiorcow.



Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez
umowe kredytu bankowego bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna
by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegdlnoSci:

1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposoéb
zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych

z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb pozostawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkow
pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W stanie prawnym obowiazujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy kredytu nie budzila watpliwoSci
dopuszczalno$¢ konstruowania zaréwno uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, w ktorych
wysoko$é kwoty kredytu wyrazonej w zlotych jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty obcej w dniu
wydania, jak i uméw kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktorych wartoé¢ kwoty kredytu jest wyrazona
w walucie obcej, ale jest uruchamiana w zlotych po przyjetym kursie przeliczeniowym. Z kolei jako czysty kredyt
walutowy jest okre$lany w pidmiennictwie kredyt udzielany i wyplacany w innej walucie niz krajowa. Odwolaé tu
sie nalezy do pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK
1049/14 (OSNC 2016/11/134), w ktérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal konstrukcje umowy kredytu bankowego
indeksowanego i stwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalnosé.

W szczegblnoéci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa, na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okreslona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$é jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np.
euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreélenia
wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowiazany

w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa
na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa
kredytu indeksowanego miesci sie oczywiscie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy

wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie
prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w spos6b
szczegblny z kursem zlotego do walut obcych

w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegoélny sposéb okreslania wysokoSci
zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do
wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegélnych
okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem
waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mieé¢ inng warto$é rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi
stlowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka
wykorzystana suma — w calo$ci lub czeéci — moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.
Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazil

w wyroku z 19 marca 2015 1., IV CSK 362/14 (Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw
zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2011 1., nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011
r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne



reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia”.

Wreszcie odwola¢ sie nalezy do art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktorym,

w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki,
ktbéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepiséw dodanych ustawa nowelizujaca do uméow
zawartych wezeéniej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wezesniej
zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sg niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okreSlenia
zasad ustalania kursow walut do treSci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnosci stosowania klauzul
przeliczeniowych w odniesieniu do kwoty udzielonego kredytu.

Zwrbcic¢ trzeba nadto uwage, ze obowigzujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 1.

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza — cho¢ z pewnymi ograniczeniami — zawieranie umoéw kredytu hipotecznego w walucie obcej
lub indeksowanego do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz z wszystkimi konsekwencjami, jakie moze
to mie¢ dla ustalenia wysokoSci zobowigzania konsumenta. Oczywiécie przepisy tej ustawy nie znajdujg zastosowania
do umowy zawartej przez strony, jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnoéci okreslonej konstrukeji w systemie
prawa. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych
przeliczania kwoty kredytu mie$ci sie w granicach swobody umoéw i nie stanowi naruszenia art. 69 Prawa bankowego.

Na tym tle wskaza¢ nalezy, ze bedaca przedmiotem sporu w rozpatrywanej sprawie umowa stanowi kredyt
denominowany do franka szwajcarskiego, gdyz kwota kredytu zostata wyrazona w umowie w walucie CHF a wyplacona
miala byé¢, zgodnie z dyspozycja powddki

i zapisami umowy, w zlotych polskich po przeliczeniu wedlug odpowiedniego kursu obowigzujacego w banku. Wbrew
zarzutom powodki, umowa ta zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W
art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione
w umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowe;j.
Elementow konstrukeyjnych tej umowy poszukiwaé nalezy w tredci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowia
je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre$lonej sumy pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy
do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych ( tak SN w orz. z 22.01.2016r., I CSK
1049/14, OSNC 2016/11/134). Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku ocenianej umowy — zawiera ona
wymienione wyzej elementy przedmiotowo istotne. Tres$¢ tej umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu walutowego
(denominowanego do waluty obcej), gdyz bank zobowigzal sie w niej oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote
pieniezng wyrazona we franku szwajcarskim. Frank szwajcarski stanowit walute, w ktorej okreslono wysoko$é kapitatu
kredytu, jak i walute, w ktérej przez caly czas wykonywania umowy powinny by¢ splacane raty kredytu. W art. 3.01
umowy wskazano jednoznacznie, ze przedmiotem $wiadczenia banku jest udzielenie kredytu w CHF — kwota kredytu
okreslona zostala jako 50.000 CHF, zatem zostala wyrazona w sposéb $cisly w walucie obcej. W umowie okreslone
zostaly rowniez zasady splaty kredytu przez kredytobiorce — w miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych w
iloSci 360, wyrazonych w CHF (walucie splaty kredytu) (art. 3.09 ust. 3 umowy) i wyliczonych przy zastosowaniu
oprocentowania, ktérego zasady ustalania zostaly okreslone w umowie (art. 3.05 ust. 1-4 umowy).

Przedmiotowa umowa nie moze by¢ uznana za niewazna ze wzgledu na jej postanowienia, ktore przewiduja
przeliczenie waluty kredytu (CHF) na zlote polskie przy wykorzystaniu kursu kupna dewiz dla CHF obowiazujacego
w Banku w dniu wyplaty

w sytuacji, gdy uruchomienie kredytu nastgpi na rachunek prowadzony w zlotych polskich (art. 3.07 ust. 3 umowy)
oraz przewiduja przeliczenie kwot uiszczanych tytulem rat kredytu ze zlotych polskich na CHF przy wykorzystaniu
biezacego kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujacego w Banku w dniu realizacji naleznoSci Banku w przypadku
splaty rat kredytu w ztotych polskich (art. 3.09 ust. 3 umowy) — nie okre$lajac Scisle zasad wyznaczania tych kursow.



Przywolane postanowienia umowy nie sprawiaja bowiem, ze §wiadczenia stron umowy pozostaja nieoznaczone, skoro
kwota kredytu zostala okreslone Scisle w CHF (walucie kredytu), za$ walutg splaty kredytu rowniez jest CHF (w
tej walucie byly okre§lane raty kredytu w harmonogramie), a przeliczenia nastepuja wtedy tylko, gdy kredytobiorca
zdecydowal sie na wyptlate kredytu w zlotych polskich na rachunek bankowy prowadzony

w tej walucie oraz gdy zdecydowal sie, ze bedzie dokonywal splaty rat kredytowych

w zlotych polskich.

Przedmiotowa umowa kredytu spelnia zatem wymogi formalne okre§lone w art. 69 Prawa bankowego, pozostajac w
zgodzie takze z natura tego rodzaju umowy, a jej konstrukcja (jak juz wskazano) nie narusza zasady swobody umoéw

okreslonej w art. 353" k.c. Z tego punktu widzenia zawarta przez strony umowa jest wazna, a odmienne stanowisko
powddki Sad ocenia jako niezasadne. Wobec tego zastanowi¢ nalezalo sie nad podnoszonymi przez powodke
argumentami co do abuzywno$ci klauzul przeliczeniowych i ewentualnych konsekwencji z tego wynikajacych.

Zgodnie z art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Unormowania zawarte w art. 385'-385°3
k.c. maja charakter szczegblny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania

przez kontrahent6éw tresci umowy (wskazaé nalezy chociazby na art. 58, 353" czy 388 k.c.). Uzasadnieniem dla ich
wprowadzenia ustawg z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnoéci za
szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony
w stosunkach umownych

z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach

w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r., L. 95, s. 29), zwanej dalej rowniez ,,dyrektywa”.

Ztresci art. 385" § 1k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly

w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywno$ci postanowiei umowy
wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie
umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia
stron

ijest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze pow6dka zawarla sporna umowe kredytu jako konsument. W

myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposérednio
z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Brak bylo podstaw do stwierdzenia (w szczego6lnosci ze wzgledu na cel
kredytu przeznaczonego na zakup mieszkania), zeby zawarta przez strony umowa kredytu pozostawata w zwiazku z
jakakolwiek prowadzong przez powddke dzialalnoscia gospodarcza czy zawodowa. Zgodnie z zeznaniami powddki,
w dacie zawarcia tej umowy nie prowadzila ona dzialalno$ci gospodarczej, a nabycie kredytowanej nieruchomosci
zostalo dokonane w celu zaspokojenia je potrzeb mieszkaniowych.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powddke klauzul przeliczeniowych nie byl w niniejszej

sprawie sporny. Artykul 385' § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na
ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie to do postanowiefn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy
rozumiec¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tre$¢ danego
postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, zZe zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione



indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktorych treéc istotnie mogt on w praktyce
oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul
proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt,
ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami
typu: ,wyrazam zgode”, ,,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie

7 06.03.2013 r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi
beda takie, ktore byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej
przez samego konsumenta. Z materialu dowodowego sprawy nie wynikalo, zeby byly prowadzone przez strony
jakiekolwiek negocjacje wzorca umowy w zakresie klauzul przeliczeniowych. Zgoda powodki na zawarcie umowy
kredytu zawierajacego klauzule przeliczeniowe nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie
tresci konkretnych klauzul. Pozwany nie wykazal zatem, aby byly to postanowienia uzgodnione indywidualnie, a to
na pozwanym spoczywat

w tym zakresie ciezar dowodowy, zgodnie z art. 385" § 4 k.c.

Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze klauzule przeliczeniowe okreélaja gléwne Swiadczenia stron umowy
kredytu. Pojecie glownego Swiadczenia nalezy rozumieé¢ wasko,

w nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych umowy (tak SN w orz.

7 08.06.2004 r., I CK 635/03, LEX nr 846573). W umowie kredytu — stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego
— Swiadczeniem gléownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas Swiadczeniem
glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i
z tytulu prowizji. Sporne klauzule przeliczeniowe wprowadzaja jedynie mechanizm przeliczenia —

w okreslonych sytuacjach — §wiadczen glownych stron w stosunku do waluty obcej. Chociaz problem przeliczania
kwoty kredytu i rat kredytu z waluty obcej na walute polska jest posrednio powiazany z wyplata i splata kredytu,
to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sg postanowieniami dotyczacymi gléwnych
$wiadczen stron. S3 to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu. Gléwnych §wiadczen stron dotycza tylko
takie elementy konstrukcyjne umowy, bez uzgodnienia ktérych nie doszloby do jej zawarcia. Klauzule przeliczeniowe
zawarte w umowie nie s3 postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem moga
by¢ objete kontrola zgodnoSci

z zasadami obrotu konsumenckiego. Odwotaé nalezy sie tu do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (LEX nr 2008735),

w ktérym stwierdzono, ze: ,Umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385" §
1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezpoérednio §wiadczenia gtéwnego, a wprowadza jedynie
umowny rezim jego podwyzszenia (...)”. W tej sytuacji nalezy stwierdzié, ze sporne klauzule przeliczeniowe nie dotycza

glownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.

Nalezalo zatem ocenié¢ kwestionowane przez powddke postanowienia umowne
w $wietle pozostalych przestanek ich abuzywno$ci, tj. sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami
irazacego naruszenia interesow powodki jako konsumenta.

W sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajg interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w
rownowage kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego
zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalno$ci, jak réwniez — w stosunkach

z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktore zmierzaja
do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg réwnorzedno$ci stron,
nier6wnomiernego rozlozenia praw i obowiazkéw miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System
Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, 2013, s.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje

sie art. 385" k.c. stanowia przyklad klauzuli generalnej, ktérej zadaniem jest wprowadzenie mozliwoéci dokonania
oceny tredci czynno$ci prawnej w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie



akceptowane albo znajdujace szczeg6lne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym,

w okreélonej branzy, w stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okre$lonym art. 385" § 1
k.c. nalezy rozumieé pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoscia i aprobowanymi spolecznie
obyczajami. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na
grunt Kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznosSci z wymogami dobrej wiary. Powolany
przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe,
jesli stoja

w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczacg nierownowage wynikajacych

z umowy praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. Réwnoczesnie preambuta dyrektywy zawiera w motywie
16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary.
Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron
umowy,

a w szczego6lnosci, czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy

i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamoéwienie konsumenta; sprzedawca lub
dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposdb sprawiedliwy i
stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Roéwniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnoSci postanowienia umownego
przeslanek — razacego naruszenia intereséw konsumenta — odwolaé nalezy sie do treSci przepisow dyrektywy. W ich
Swietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie

i znaczgco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Zwrocic¢ nalezy przy tym uwage, ze o ile ustawodawca
postuzyl sie w art. 385" k.c. pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta, co moze wskazywaé na ograniczenie
treéci stosowania przepisow do przypadkéw skrajnej nieréwnowagi intereséw stron, to w tresci art. 3 ust.1
dyrektywy ta sama przestanka zostala okreSlona jako wymodg spowodowania znaczacej nierownowagi wynikajacych

z umowy praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji koniecznoéé wykladni art. 385" k.c. w
Swietle wymogdéw dyrektywy rodzi konieczno$c ztagodzenia kryteriow stawianych skutkom postanowienia, ktérych
zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenia jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w ktorym
za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi koniecznos$ci odnoszenia sie jedynie do znamienia
znaczacej nierobwnowagi, jako wypelniajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz
uwzgledniajac umowy pozostajace

w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4
dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. L z 2016 r. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy
charakter warunkéw umowy jest okreslany

z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem,

w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkow tej
umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru
okre$lonego postanowienia umownego, w tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b
umowa byla wykonywana przez strony. W szczegdlnoSci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal
z mozliwoSci, jakie wynikaja dla niego z okreSlonego brzmienia postanowiet umownych. Istotne jest jedynie, ze
nie byto zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogacych narusza¢ interesy konsumenta, mogt skorzystac.
Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlaSciwy spos6b wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$é, ktora w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To
samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz traci¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna
ze stron umowy okreSlonego sposobu jej wykonania, korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z niego



uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwoé¢ dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego tez nie mialo znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru
postanowien umownych odnoszacych sie do przeliczania Swiadczen stron w odniesieniu do kursu waluty obcej, w jaki
sposob pozwany Bank rzeczywiScie ustalal kurs waluty, wedlug ktérego przeliczane byly Swiadczenia.

Oceniajgc przez pryzmat powyzej opisanych przeslanek kwestionowane przez powodke klauzule przeliczeniowe,
zawarte w art. 3.07 ust. 3 i art. 3.09 ust. 3 umowy kredytu, Sad nie znajduje podstaw do uznania ich za abuzywne.
Zwrocic tu trzeba uwage, ze chociaz — w przypadku dokonywania przeliczen walutowych na podstawie powolanych
wyzej postanowienn umownych — przeliczenia nastepuja po obowigzujacym w Banku w dniu platnosci kursie kupna
lub sprzedazy dewiz dla CHF, a w umowa nie okresla zasad ustalania tych kurséw, to jednak te przeliczenia mialy
miejsce wtedy tylko, gdy kredytobiorca zlozyl wniosek o uruchomienie kredytu na rachunek prowadzony w ztotych
polskich (art. 3.07 ust. 3 umowy) oraz gdy zdecydowat sie na splate kredytu w zlotych polskich (art. 3.09 ust. 3
umowy). Jednocze$nie z tresci powyzszych postanowien umownych wynika, ze kredytobiorca ma mozliwos$ci zlozenia
dyspozycji uruchomienia kredytu w walucie kredytu (CHF) na rachunek prowadzony w tej walucie oraz dokonywania
splat bezposérednio w walucie kredytu,

a w konsekwencji unikngé¢ potrzeby dokonywania przeliczen walutowych. Przywolane postanowienia umowy
ustanawialy wrecz zasade, ze walutg kredytu jest CHF i ze waluta splaty kredytu jest CHF. Konieczno$é
przewalutowania Swiadczen stron uzalezniona byla zatem w istocie od woli samej powddki (kredytobiorcy), ktora
zlozyta wniosek o wyplate kredytu na rachunek prowadzony w zlotych polskich, majac mozliwo$¢ uzyskania wyplaty
bezpos$rednio w walucie kredytu na rachunek prowadzony w CHF (wyplata kredytu na wskazany rachunek zlotowy
byla dla powodki z pewnoécig rozwiazaniem dogodniejszym

z praktycznego punktu widzenia, niz uzyskanie wyplaty znacznej kwoty kredytu bezposrednio w walucie obcej, a
nastepnie zamiana jej na wlasng reke na zlote polskie — zapewne poprzez sprzedaz waluty w innym banku, bo raczej
nie w kantorze z uwagi na wysoko$¢ kwoty kredytu) oraz zdecydowala sie splaca¢ raty kredytowe z zasilanego przez
nig rachunku zlotowego, co prowadzito do pobierania przez bank $srodkéw w walucie polskiej

z rachunku zlotowego i ich przeliczania na walute splaty kredytu, mimo ze powddka miala mozliwo$¢ dokonywania
sptat z rachunku walutowego prowadzonego w CHF, ktéry — jak sama zeznala — zalozyla w pozwanym Banku. W
sytuacji, gdy to od decyzji kredytobiorcy zalezy, w jakiej walucie zostanie wyplacony kredyt i w jakiej walucie odbywa¢
bedzie sie jego splata, oraz gdy kredytobiorca moégl tatwo unikngé przewalutowania (i dodatkowych kosztow z tym
zwiazanych), ktore nastepowalo tylko w écisle okreslonych sytuacjach przewidzianych w umowie, nie sposob uznac, by
kwestionowane przez powddke postanowienia umowy byly nieuczciwe — sprzeczne z dobrymi obyczajami, by razaco
naruszaly interesy powddki jako konsumenta, a w konsekwencji by stanowily niedozwolone postanowienia umowne

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Niezaleznie od tego wskazac¢ nalezy, ze skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych dotyczacych
przeliczania $wiadczen stron umowy kredytu byloby ich pominiecie przy ustalaniu tre$ci stosunku prawnego
wigzacego konsumenta, a nie niewazno$¢ umowy. Stwierdzenie abuzywnos$ci konkretnych postanowiefi umownych

rodzi taki skutek, Ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, zaé zgodnie z art. 385" § 2 k.c.,
strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to, ze postanowienia abuzywne nie stanowig elementu
tresci stosunku prawnego i nie moga byé¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z jego realizacja.
W sytuacji zakwestionowania mechanizmu przewalutowania (przeliczania) konieczne byloby przyjecie, ze laczacy
strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu przeliczania §wiadczen stron, stanowigc czysta umowe kredytu
walutowego, w ktorych wysoko$¢ swiadczen stron zostala okre§lona we franku szwajcarskim. Zauwazy¢ nalezy, ze
skutki uznania postanowienn umowy za klauzule abuzywne réznig sie od skutkéw niewazno$ci niektérych postanowien
umownych (czeSci czynnos$ci prawnej). W przypadku niewaznoSci cze$ci czynno$ci prawnej mozliwe jest zastgpienie
niewaznych postanowien odpowiednimi przepisami ustawy lub uznanie za niewazng calej czynno$ci prawnej, jezeli
z okolicznos$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$é nie zostalaby dokonana (art. 58 § 1
i § 3 k.c.). Kodeks cywilny przyjmuje natomiast odmienne rozwigzanie w przypadku niedozwolonych postanowien
umownych stanowigc, Ze jezeli postanowienie takie nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym



zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Na gruncie tego przepisu nie ma wiec znaczenia, czy bez abuzywnych klauzul umowa
zostalaby zawarta przez strony. Przedmiotowa umowa moze obowiazywaé bez mechanizmu przewalutowania,
gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowienn dotyczacych przewalutowania zawiera nadal wszystkie
przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu.

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze skoro umowa kredytu laczaca strony nie jest niewazna, to nie zaslugiwaly na
uwzglednienie dochodzone pozwem, jako glowne, zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy oraz zwrotu wszystkich
wplaconych przez powodke na rzecz Banku kwot pienieznych, gdyz pozwany nie stal bezpodstawnie wzbogacony
kosztem powdodki z tytulu wykonania tej umowy.

Kwestie zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia reguluje art. 405 k.c., w mys$l ktoérego, kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie
bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Zobowigzanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu
trzech przeslanek. Po pierwsze, korzy$¢ musi by¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw
nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy, ani orzeczenie sagdu lub decyzja administracyjna. Po drugie,
korzy$¢ musi mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwg do okredlenia w pieniadzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana
kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powiazania pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po
drugiej stronie. Szczegblnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktérym
mowa w art. 410 k.c. Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach okreslonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez
w przypadku, gdy spelniajacy $§wiadczenie nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby,
ktorej Swiadczyl. Sytuacje kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne zakladajg uzyskanie korzySci majatkowej w
nastepstwie §wiadczenia, czyli zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania.

W niniejszej sprawie pobranie przez pozwanego §rodkéw pochodzacych z rat kredytowych splacanych przez powodke
mialo — wbrew twierdzeniom powddki — podstawe prawna w waznie zawartej umowie. Dlatego powo6dztwo oparte
na twierdzeniu

o bezpodstawnym wzbogaceniu pozwanego w zwigzku z wykonaniem niewaznej umowy nie moglo by¢ uwzglednione.
Wskazaé trzeba rowniez, ze domagajac sie zwrotu wszystkich zaplaconych Bankowi $wiadczen powodka nie
uwzglednila w ogole faktu, ze Bank réwniez Swiadczyl na jej rzecz poprzez wyplate kwoty kredytu, wobec czego
okreslenie ewentualnego wzbogacenia Banku, gdyby bylo ono bezpodstawne (ze wzgledu na zarzucang niewazno$¢
umowy), nie mogloby nastapi¢ bez uwzglednienia tego faktu. Skoro za$ wyplacona przez Bank powddce z tytulu
kredytu kwota (97.000 zl) jest wyzsza niz warto§¢ sumy wplaconej przez powodke na rzecz Banku z tytulu rat
kredytowych w okresie objetym pozwem (71.148,50 zl), to o zadnym wzbogaceniu po stronie Banku nie moze by¢
mowy, nawet gdyby podzieli¢ stanowisko powddki co do niewazno$ci umowy.

Zupelie bezpodstawne byto zadanie ewentualne o ustalenie, ze Bank udzielil powddce kredytu w wysoko$ci 97.000
z} splacanego w ratach w zlotych polskich i ze na dzien wniesienia pozwu kapital kredytu wynosi 71.946,91 zl
Takie zadanie pozostaje w oczywistej sprzecznosci z treécig laczacego strony stosunku prawnego uksztaltowanego
zawarta przez strony umowa kredytu, z ktorej wynika jednoznacznie, Ze strony zawarly umowe kredytu walutowego,
w ktorym zaréwno kwota kredytu zostala wyrazona we frankach szwajcarskich, jak i waluta splaty kredytu jest
frank szwajcarski. Jak juz wyzej wskazano, nawet skuteczne zakwestionowanie mechanizmu przewalutowania
(przeliczania) nie wywolatoby skutku

w postaci przeksztalcenia przedmiotowej umowy w kredyt zlotowy, lecz strony laczylby nadal kredyt walutowy, w
ktoérych wysoko$c $wiadczen stron zostala okre$lona we franku szwajcarskim, a jedynie stosunek lgczacy strony
pozbawiony bylby mechanizméw przewalutowania. Niezaleznie od tego, powddka nie wyjasnila, na czym polega jej
interes prawny w zadaniu takiego ustalenia, zatem i z tej przyczyny zadanie to nie moglo by¢ uwzglednione.

Powddztwo byto niezasadne rowniez co do kolejnego zadania ewentualnego —

o zaplate kwoty 6.730,25 zt z tytulu nadptaconych rat, na skutek stosowania przez Bank kursu do przeliczen wysokosci
poszczegblnych rat przewyzszajacego kurs Sredni Narodowego Banku Polskiego dla waluty CHF. Z uwagi na zajete
przez Sad stanowisko, ze klauzule przeliczeniowe nie stanowia niedozwolonych postanowien umownych, nie byto



potrzeby poszukiwania odpowiedniego kursu do przeliczania Swiadczen stron, tj. kwot z PLN na CHF (co do kapitalu
kredytu) i z CHF na PLN (co do wysoko$ci placonych rat). Nie wystepuje tu bowiem zadna, wymagajaca uzupelnienia,
luka w zakresie przeliczania $§wiadczenia wyrazonego w walucie obcej na walute polska. Wszelkie Swiadczenia
spelnione przez powodke na rzecz Banku z tytulu rat kredytowych znajdowaly podstawe prawna w zawartej przez
strony umowie i nie byly nienalezne w zadnej czeSci.

Wobec bezzasadno$ci powodztwa, juz tylko dla porzadku zwrécié nalezy uwage, ze zupelie chybiony byl zarzut
przedawnienia podniesiony przez pozwanego. Wbrew stanowisku pozwanego, zadanie zwrotu nadplaconych odsetek
kapitalowych od udzielonego kredytu nie jest Swiadczeniem okresowym. Nie znajdowal tu wiec zastosowania
trzyletni termin przedawnienia dla tego rodzaju $wiadczen, okreSlony w art. 118 k.c., lecz dziesiecioletni termin
przedawnienia przewidziany w tym przepisie. Swiadczenie polegajace na zwrocie nienaleznego $wiadczenia jest
bowiem $wiadczeniem jednorazowym. Z uwagi na fakt, ze powodka wystapila z niniejszym powddztwem przed
uplywem 10 roku wykonywania umowy, zarzut przedawnienia nie moéglby odnie$é w zadnej czeéci zamierzonego
skutku.

Majac to wszystko na uwadze, Sad oddalit powodztwo w calo$ci na podstawie powolanych przepisow.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad kierowat sie zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu wyrazona w art. 98
§ 1 k.p.c. Powodka, jako przegrywajaca sprawe, obowiazana jest zwroci¢ pozwanemu koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 5.417 zl, na kt6ra skladaja sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysokosci 17 zt

i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego w wysokos$ci 5.400 zt ustalonej na podstawie § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (tekst jedn.: Dz. U. 2018, poz. 265).



