Sygn. akt XXV C 1918/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2020 .

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: sedzia SR (del.) Anna Oginska — Lqgiewka
Protokolant: protokolant sgdowy Stanistaw Lawcewicz-Musialik

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. B.i A. B.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba w W. solidarnie na rzecz powoddéw I. B. i A. B. kwote 121.645,96 z}
(slownie: sto dwadzieScia jeden tysiecy szeSéset czterdziesci pieé 96/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od tej kwoty od dnia 6 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw 1. B. i A. B. kwote 9.417 zl
(stownie: dziewie¢ tysiecy czterysta siedemnascie 00/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje wyplaci¢ z sum Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Okregowego w Warszawie solidarnie na rzecz powodow 1.
B.iA. B. kwote 84,90 zl (stlownie: osiemdziesiat cztery 90/100) tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wydatkow
na opinie bieglego.

Sygn. akt XXV C 1918/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 grudnia 2016 r. powodowie I. B. i A. B. wnie§li o zasadzenie od pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg
w W. kwoty 121.645,96 zl wraz z odsetkami ustawowymi w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej NBP i 3.5
punktéw procentowych na podstawie art. 359 § 2 k.c., liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o
zasadzenie od (...) Banku S.A. z siedziba

w W. na rzecz powodoéw zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych
(pozew, k. 2 akt).

W odpowiedzi na pozew z dnia 20 lutego 2017 r. pozwany (...) Bank S.A. z siedziba w W. wniést o oddalenie
powbdztwa w caloéci i o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztdw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych (odpowiedz na pozew, k. 203 — 210 akt).

Pismem z dnia 22 czerwca 2017 r. powodowie dokonali modyfikacji pow6dztwa, wnoszac o zasgdzenie od pozwanego
na swoja rzecz kwoty 121.645,96 zt wraz z odsetkami za op6Znienie ustalonymi na podstawie art. 481 § 2 k.c. od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty (pismo powodoéw, k. 275 akt).



Powodowie w piSmie z dnia 20 grudnia 2019 r. zlozyli oS§wiadczenie, iz nie zgadzaja sie na utrzymanie w mocy
niedozwolonych postanowiei umownych zawartych w umowie kredytu, nawet jezeli ich brak zwiagzania tymi
postanowieniami umownymi mialby skutkowaé¢ bezwzgledna niewazno$cia umowy kredytu, a takze iz nie zgadzaja
sie na uzupekienie przez Sad ewentualnych luk w umowie kredytu, powstalych w przypadku stwierdzenia, ze zawiera
ona niedozwolone postanowienia umowne, nawet jezeli brak uzupelnienia tych ewentualnych luk w umowie kredytu
skutkowa¢ mialby bezwzgledna niewaznos$cia umowy kredytu. Powodowie o$wiadczyli takze, iz niewazno$é calej
umowy kredytu bylaby dla nich korzystna (pismo procesowe, k. 379 — 384 akt, o§wiadczenie, k. 385 akt).

Na dalszych etapach postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Powodowie I. B. i A. B. w dniu w dniu 8 maja 2007 r. zlozyli

u pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wniosek o kredyt hipoteczny

nr (...) na kwote 716.000 zl, indeksowany kursem waluty CHF na okres 360 miesiecy. (wniosek, k. 220 - 225 akt,
przestuchanie powodoéw, k. 117v akt).

Wraz z wnioskiem powodowie zlozyli o§wiadczenie o wyborze waluty obcej, w ktdorym o$wiadezyli, ze zostali
poinformowani iz przedstawiona im tabela sytuacji modelowej wplywu zmian oprocentowania i kursu waluty kredytu
na wysoko$¢ miesiecznych rat, ma charakter wylacznie przykladowy i nie bedzie na jej podstawie mozna wywodzic¢
zadnych roszczen wobec (...) Banku S.A. (...) Oddzial w L. oraz, Ze po zapoznaniu sie

z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosi o udzielenie
jej kredytu indeksowanego do waluty obcej (o§wiadczenie,

k. 228 akt).

W dniu 14 maja 2007 r. powodowie i pozwany zawarli umowe kredytu hipotecznego

nr (...), ktora udzielono powodom kredytu na kwote 516.179,62 zl indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu,
ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$é kredytu wynositaby 232.618,13 CHF,
rzeczywista rownowarto$¢ zosta¢ miala okre$lona po wyplacie kredytu. Powddka os§wiadczyla nadto, ze §wiadoma jest
ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego,

w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy, k. 38 akt).

Stosownie do § 1 ust. 2 umowy, splata kredytu nastgpi¢ miala w 360 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo
odsetkowych (umowa, k. 38 akt).

Jak stanowi § 1 ust. 3 oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilto 5,80 % w skali
roku, na ktore skladata sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy Banku, ktéra wynosi 3,55 %. Powodowie
o$wiadczyli, ze Swiadomi sg ryzyka wynikajgcego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania

i akceptowali to ryzyko (umowa, k. 38 akt).

Zgodnie z § 1 ust. 7 calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosil 582.476,80 zl, ostateczna
wysoko$é catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla

od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (umowa,

k. 38 akt).

W mysl § 1 ust 10 kredyt okreslony w § 1 ust. 1 Bank wyplacal bezgotéwkowo w transzach na rachunki podmiotow
wskazanych we wniosku o wyplate, o ile nie jest

to sprzeczne z postanowieniami umowy — w terminach i wysoko$ciach okre§lonych

w umowie kredytowej (umowa, k. 38 akt).

Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy, kredyt byl przeznaczony na:



a) w wysokos$ci 49.000 zl na pokrycie czeéci kosztow prac wykonczeniowych nieruchomosci opisanej w § 3 ust. 1
umowy,

b) w wysoko$ci 306.000 z} na splate kredytu w (...) S.A., umowa nr (...) z dnia 13 kwietnia 2016 r.,

¢) w wysokoéci 55.000 zt na splate kredytu w (...) Banku, umowa z dnia 15 listopada 2006 r.,

d) w wysokoSci 14.517 zt na splate kredytu w (...) Bank S.A., umowa nr (...) z dnia 1 stycznia 2007 .,

e) w wysokosci 4.879,93 zl na splate kredytu w (...) Banku S.A., umowa nr (...) z dnia 6 lutego 2007 r.,

f) w wysoko$ci 14.890 zl na splate kredytu w (...) Banku S.A., umowa nr (...) z dnia 20 grudnia 2006 .,

g) w wysokosci 4.827,24 zt na uiszczenie oplaty z tytutu ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego,

h) w wysoko$ci 10.323,59 zl na uiszczenie sktadki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci,
i) w wysoko$ci 12.904,49 z} na pokrycie skladek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w § 4 ust. 1,

j) wwysokoSci 27.616,98 zl na uiszczenie oplaty z tytulu ubezpieczenia na zycie w (...) S.A.,

k) wwysoko$ci 224,32 zl na uiszczenie kosztow zwiazanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu
(umowa, k. 38v akt).

Stosownie do § 6 ust. 1 (...), zwana Tabela Kurs6w — sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie
kurs6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich
przez NBP, tabela sporzadzana byla

o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzywala przez caly nastepny dzien roboczy (umowa, k. 39v akt).

W mysl § 9 ust. 2 umowy, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkow bedzie
przeliczana do CHF wg. kursu kupna walut okreslonego
w Tabeli Kurs6w, obowiazujacego w dniu uruchomienia srodkéw ( umowa, k. 40 akt).

Jak stanowi § 10 ust. 11 3 umowy, Powodowie zobowigzali sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo
— odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach

i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram splat Kredytobiorca otrzymuje w
szczegblnosci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24 —
miesieczny. Wysoko$¢ zobowigzania jest ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej
przeliczeniu wg. kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,(...)” do CHF obowigzujacego w dniu splaty (umowa, k. 40 akt).

Stosownie do § 14 ust. 3 umowy, jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje naleznosci,
Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego
zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w Tabeli Kursow.
Poczynajac od dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki w wysokoéci 2-krotnosci
oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika
DBPLN oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy ( umowa, k. 41 akt).

Zgodnie z § 20 umowy, kredyt mog}l ulec przewalutowaniu na wniosek kredytobiorcy pod warunkiem, ze saldo kredytu
po przewalutowaniu spelnialo warunki okre$lone

dla maksymalnej kwoty kredytu, w zakresie warto$ci rynkowej nieruchomosci stanowiacej przedmiot zabezpieczen,
pozytywnej weryfikacji zdolno$ci kredytowej Kredytobiorcy. (ust. 3) (umowa, k. 42v akt).

Integralng cze$¢ umowy stanowi Regulamin (...) (regulamin, k. 211 — 219 akt).



Zgodnie z treécia § 16 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank w nastepnym
dniu po uplywie terminu wymagalnosci calego kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia
w PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurs6w. Poczynajac od
dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokosci 2-krotno$ci oprocentowania
kredytow udzielanych w PLN przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz marzy
obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu w jego pierwszej transzy ( Regulamin, k. 214 akt).

Stosownie do § 19 ust. 2 Regulaminu, za date splaty, przyjmuje sie dzien wplywu $rodkéw na rachunek wskazany w
harmonogramie. Splata nastepowala bezgotéwkowo

na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat kredytu, o ewentualnej zmianie Bank zawiadamial
Kredytobiorce i Poreczyciela (ust. 3). W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty
obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowiazujacego w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli
Kurséw z dnia wplywu érodkéw ( ust. 5, regulamin, k. 214v akt).

Jak stanowi § 21 ust. 5 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wczesniejsza
splate, przeliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia
realizacji wezeéniejszej splaty ( Regulamin, k. 215 akt).

W mysl § 22 ust. 2 Regulaminu, obowigzkowym zabezpieczeniem splaty kredytu sa w przypadku umowy zawartej
w zlotych polskich indeksowanych do waluty obcej hipoteka kaucyjna do wysokosSci 170 % wysoko$ci udzielonego
kredytu na nieruchomos$ci wskazanej w umowie kredytu na zabezpieczenie splaty kapitalu, odsetek umownych,
odsetek karnych, prowizji, oplat, r6znic kursowych (Regulamin, k. 215v akt).

Stosownie do § 30 ust. 3 i 9 Regulaminu, przewalutowanie nastepowalo wg. kurséw, z zastrzezeniem ust. 5: 1. Kupna
dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw w przypadku
zmiany waluty z PLN na walute obca, 2. sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie
obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw w przypadku zmiany waluty obcej na PLN. W przypadku kredytu w walucie
obcej prowizja za przewalutowanie przeliczana jest wg. kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku
Tabeli Kurséw z dnia dokonania przewalutowania ( Regulamin, k. 217 akt).

Zgodnie z harmonogramem wyplaty transz, kredyt mial zosta¢ wyplacony w dwoch transzach: I transza w kwotach
411.283 711 24.500 z1, II transza do dnia 30 wrze$nia 2007 r.
w wysokoSci 24.500 zl (harmonogram, k. 44 akt).

Kredyt zostal wyplacony przez pozwanego na rzecz powodoéw w dniu 22 maja 2007 r. w wysoko$ci 491.679,62 zl, tj. po
kursie kupna z dnia 22 maja 2007 r. (1 CHF = 2,2120 z}), tj. 222.278,31 CHF po przeliczeniu oraz w dniu 10 sierpnia
2007 r. w wysokosci 24.500 zl, tj. po kursie kupna z dnia 10 sierpnia 2007 r. (1 CHF = 2,2360 z}), tj. 10.957,07 CHF
po przeliczeniu. Lacznie wyplacono powodom kwote 516.179,62 zt (potwierdzenie wyplaty Srodkow, k. 55 akt).

Powodowie od chwili wyplacenia kredytu rozpoczeli jego regularng splate i splacaja kredytu w dalszym ciagu.
Powodowie dokonali lacznej splaty z tytulu zawartej umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF z dnia 14
maja 2007 r. w okresie od zawarcia do dnia 31 sierpnia 2016 r. na kwote 413.951,57 zl (zestawienia rat i odsetek do
umowy, k. 254, 276 - 2779 akt, historia splat, k. 46 — 50 akt, historia indekséw, k. 51 — 53 akt, opinia bieglego, k. 331 akt).

Pismem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 121.645,96 zl stanowiacej
rownowarto$¢ kwot bezpodstawnie pobranych przez (...) Bank S.A. od powodéw w wyniku stosowania w Umowie o
kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 14 maja 2007 r. niedozwolonych klauzul umownych regulujacych zasady indeksacji
kredytu do waluty obcej CHF. Wezwanie doreczono pozwanemu w dniu 11 pazdziernika 2016 r. (wezwanie, k. 59 - 61
akt, potwierdzenie odbioru, k. 62 akt).



W odpowiedzi z dnia 12 pazdziernika 2016 r. pozwany wskazal, iz nie podziela stanowiska przedstawionego w
korespondencji, iz udzielanie kredytéw indeksowanych do waluty jest sprzeczne z prawem (odpowiedZ pozwanego,
k. 64 — 66 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powolanych powyzej dowodéw z dokumentéw, zeznan
Swiadka P. S. i przestuchania stron, ograniczonego do przestuchania powodéw, uznanych przez Sad za majace
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy (w mysl art. 227 k.p.c.). Prawdziwo$¢ dokumentéw nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron, Sad roéwniez nie znalazl podstaw do ich zakwestionowania.

Majac na uwadze przedmiot sporu istotnym dowodem w niniejszej sprawie byt dowdd z opinii bieglego sadowego mgr
J. M. z zakresu finanso6w w oparciu o ktéry Sad dokonat ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci,
w tym ustalenia warto$ci wszystkich dokonanych przez powodow wplat do daty zakreSlonej w tezie dowodowej oraz
sumy naleznych rat splaty kredytu przy zalozeniu bezskutecznos$ci klauzul indeksacyjnych.

Sad przyjal te opinie bieglego sadowego za bezstronny i wiarygodny dowdd

w sprawie. Z jej tre$ci wynika, iz przedmiotem analizy sporzadzajacego opinie biegltego

byly wszystkie czynniki, od ktérych zalezy dokonanie prawidlowych przeliczen. Sposob badan zaprezentowany przez
bieglego sadowego wskazuje na prawidlowy tok podejmowania przez niego kolejnych czynnos$ci analitycznych.
Przedmiotowa opinia, jest szczegdlowa, logiczna i przekonywujaca. W tym stanie rzeczy Sad co do zasady nie znalaz}
podstaw do jej podwazania i przyjat ja w pelni za podstawe do ustalenia stanu faktycznego w zakresie wskazanych
powyzej okolicznoéci faktycznych (opinia bieglego, k. 297 -306 akt, opinia uzupelniajaca, k. 326 - 333 akt).

Sad ocenil zeznania §wiadka P. S. jako wiarygodne lecz malo przydatne, Swiadek bowiem nie posiadal wiedzy na temat
konkretnej umowy laczacej Strony, nie uczestniczyl takze przy jej zawarciu. Zeznania te nie wnosily wiele do sprawy z
wyjatkiem sposobu ustalania kursu przez bank na potrzeby bankowej tabeli kursow ( zeznania §wiadka P. S., protokdt
rozprawy z dnia 21 czerwca 2017 r., k. 272 - 273 akt).

Zdaniem Sadu przestuchiwanych powodoéw oceni¢ nalezalo jako wiarygodnych (przestuchanie powodéw, protokol
rozprawy z dnia 25 maja 2020r.).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu.

Powodowie w sprawie niniejszej wnosili o zasadzenie od pozwanego kwoty 121.645,96 zl wraz z odsetkami za
op6Znienie ustalonymi na podstawie art. 481 § 2 k.c.

od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem nadplaty rat kapitalowo — odsetkowych splacanych w zwigzku
z zawartg umowa kredytu hipotecznego nr (...), ktora udzielono powodom kredytu na kwote 516.179,62 z}
indeksowanego kursem CHF. Powodowie wywodzili, ze zawarta umowa (wraz z Regulaminem produktu, stanowigcym
jej integralng cze$¢) obarczona jest szeregiem nieuczciwych postanowien skladajacych sie lacznie na (...). Powodowie
w szczegoblnosci wskazali, Ze ich zdaniem nieuczciwe warunki umowne zawieraja klauzule w § 1 ust. 1,

§ 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14 ust. 3, § 20 ust. 3 umowy w zw. z § 19 ust. 51 § 21 ust. 5 Regulaminu Kredytowania,
a takze § 16 ust. 4, § 22 ust. 21 § 30 ust. 3 i 9 Regulaminu Kredytowania w zakresie w jakim kreuja klauzule
indeksacyjna. Konsekwencja uznania tych klauzul za bezskuteczne, w ocenie powoddéw, winno by¢ zasgdzenie od
pozwanego wskazanej kwoty jako nadplaty — §wiadczenia nienaleznego.

W ocenie tutejszego Sadu zgloszone przez powoddéw zadanie zaplaty kwoty 121.645,96 zl jest zasadne, aczkolwiek brak
jest podstaw do przyjecia aby cala konstrukcja umowy kredytu byla niewazna jak zdawali sie to wywodzi¢ powodowie w
ostatecznie zajetym stanowisku w pi§émie z dnia 13 stycznia 2020 r. (przy czym powodowie nie zmodyfikowali zagdania
wprost i nie wnosili o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu, sprawa niniejsza w dalszym ciggu pozostawala sprawa
o zaplate $wiadczenia nienaleznego).



Koniecznym jest wskazanie, ze niewazna jest czynno$¢é prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek,

w szczegOlnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy
(art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest réwniez czynno$¢ sprzeczna

z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko czesé czynnoSci prawnej,
czynno$c¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czeSci, chyba

ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnosci

nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa,

gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowiazujgcym przepisem prawa. Niewatpliwie
niewazno$¢ czynno$ci prawnej moze wynikac nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowiazania.
Zdaniem Powodow, o niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu decyduje naruszenie przepiséw art. 69 ust. 1 ustawy
prawo bankowe w powigzaniu z naruszeniem zasady nominalizmu.

W ocenie Sadu Okregowego strony niniejszego procesu zawarly dopuszczalng

z punktu widzenia zasady swobody uméw i w kontekscie tresci art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997
roku (Dz.U. Nr 140, poz. 939 ze zm.), w jego brzmieniu aktualnym na date podpisania spornej umowy, funkcjonujaca
w obrocie gospodarczym umowe bankowego kredytu indeksowanego do waluty CHF.

Zgodnie z treécia przepisu art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie

do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji

od udzielonego kredytu. Z kolei w mys$l przepisu ust. 2 tego artykulu umowa kredytu powinna byé zawarta na pi$mie
i okresla¢ w szczegolnodci:

1) strony umowy,

2) kwote i walute kredytu,

3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych,
9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy kredytu nie budzila watpliwoSci
dopuszczalno$¢ konstruowania zardwno umoéow kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, w ktoérych
wysoko$é kwoty kredytu wyrazonej w zlotych jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty obcej w dniu
wydania, jak i umoéw kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktérych warto$¢ kwoty kredytu jest wyrazona w
walucie obcej, ale jest uruchamiana w zlotych po przyjetym kursie przeliczeniowym. Odwolaé tu sie nalezy do pogladu
wyrazonego przez Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC 2016/11/134),



w ktorego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisat konstrukcje umowy kredytu bankowego indeksowanego i stwierdzil
jednoznacznie jej dopuszczalnoéé. W szczegdlnoSci

Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa, na podstawie ktorej bank wydaje kredytobiorcy okre$lona sume kredytowg
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej

po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysoko$ci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca
bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego.

W dniu platnos$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa

na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa
kredytu indeksowanego mieéci sie oczywiscie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy

wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie
prawnym doszlo

do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej

w sposbb szczegdlny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajgcej szczegblny sposob okre$lania wysokos$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy
kredytu

z reguly w ratach kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly
wysoko$é rat splacanych w poszczeg6lnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang
sume kredytu, przy czym w zwigzku

z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej,

gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$é rynkowa
w wyniku indeksacji walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy
pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma — w caloSci lub czeSci — moze mie¢ inng (wyzsza)
warto$¢ rynkowa

w okresie splaty kredytu. Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazit w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14 (Biul.
SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie
ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. z 2011 1., nr 165, poz. 984), wskazal, ze idea dokonania
nowelizacji Prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow
denominowanych oraz indeksowanych wedlug nowych zasad (...). Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne
pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci
kredytowych, zar6wno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych uméw w czeéci, ktora pozostata do
splacenia.

Nalezy podkreslié, ze Sad nie przypisuje ustawie antyspreadowej skutku sanacyjnego dla umoéw kredytow
indeksowanych, a wrecz przeciwnie, w opinii Sadu takiego skutku

ta ustawa nie miala, gdyz nie bylo potrzeby sanowania tego typu kredytoéw. Po pierwsze, wprowadzono w ustawie
Prawo bankowe art. 69 ust. 2 pkt 4a szczegdlowe zasady okre§lania sposob6w i termindw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego w szczegdlnosSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych
oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu w umowach o kredyt denominowany

lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,. Ustawa antyspreadowa miala wiec tez

na celu szczeg6lowe dookreslenie elementéw, ktére powinny znalezé sie w umowie kredytowej. Wezesniej w przepisie
tym nie bylo wskazane, ze banki powinny zawieraé

w umowie o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz polska szczegélowe zasady dotyczace
okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut

na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota uruchamianego kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty i splaty kredytu. Dopiero przedmiotowa ustawa wprowadzila
takie rozwiazanie, zgodnie z ktérym zapisy w umowie w powyzszym zakresie pomiedzy bankiem oraz kredytobiorca
powinny sie znalezé. Zgodnie z uzasadnieniem powyzszej zmiany miala ona spowodowaé, ze kredytobiorca juz
na etapie umowy kredytowej bedzie odpowiednio poinformowany przez bank o kluczowych dla niego zasadach



zwiazanych ze splata kredytu oraz dzieki temu rozwiazaniu banki mialy konkurowaé miedzy soba wysoko$cia tzw.
spreadu (Uzasadnienie projektu - Druk nr 4413 Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej).

Dodano réwniez ust. 3 do art. 69 Prawa bankowego, zgodnie z ktorym w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-
odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.
W tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do
gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku. Ustawodawca nie widzial wiec potrzeby sanowania uméw o kredyt indeksowany lub denominowany, a
uregulowania tylko bardziej szczegdtowo tresci tego typu uméw.

Zgodnie z art. 358" § 2 k.c. strony mogg zastrzec w umowie, ze wysokoé¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona
wedlug innego niz pieniadz miernika wartoSci. W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, ze stosowanym miernikiem
warto$ci moga by¢ takze waluty obce (klauzule walutowe). Istote takich klauzul stanowi odniesienie wartoSci
Swiadczenia pienieznego (z momentu zawarcia umowy) wyrazonego w pieniadzu polskim do innej waluty, a nastepnie
ustalenie wielko$ci §wiadczenia w pienigdzu polskim wedlug jego kursu do tej waluty z momentu wykonania
zobowigzania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia

25 marca 2011 1. (IV CSK 377/10, Legalis nr 385427), ulozenie stosunku prawnego w ten sposob, ze strony wskazuja

inng walute zobowigzania i inng walute wykonania tego zobowigzania, jest zgodne z zasadg swobody uméw (art. 353"
k.c.). Modyfikacja taka dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany waluty
wierzytelno$ci na zlote.

Zdaniem Sadu z powyzej zacytowanych przepisbw wyraznie wynika dopuszczenie przez prawo kredytow
denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska

i takie rozwigzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym nie pozbawia takiej umowy charakteru umowy
kredytu. Podsumowujac, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesSci sie w konstrukeji ogblnej umowy kredytu
bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.

W ocenie Sadu podpisana przez strony umowa kredytu spetnia wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z tresci art.
69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegoélnosci spelniaja wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego.
Ustawa prawo bankowe w art. 69 ust. 2 pkt 2) wskazuje, iz w umowie kredytu nalezy wskaza¢ ,kwote i walute
kredytu". Elementy te umowa kredytu zawiera. Strony okreélily w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu,
jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powoddéw przy zastosowaniu klauzuli
indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzieleniem. W umowie zawartej
z powodami wskazano — liczbowo i slownie — kwote kredytu, indeksujac ja do franka szwajcarskiego. Powodowie
otrzymali kredyt indeksowany do waluty obcej i zobowigzani byla do splaty kwoty tego kredytu.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych kwoty
kredytu, waluty kredytu i przeliczania kwoty kredytu mieSci sie w granicach swobody umoéw i nie stanowi naruszenia
art. 69 Prawa bankowego. Zawarta przez strony umowa kredytu nr (...) zawiera wszystkie powyzsze elementy, ktore
decyduja o jej zgodnosci z ustawowym wzorcem normatywnym kredytu bankowego.

Nastepnie powodowie wskazywali na abuzywno$¢ nastepujacych postanowieni: § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14
ust. 3, § 20 ust. 3 umowy w zw. z § 19 ust. 51 § 21 ust. 5 Regulaminu Kredytowania, a takze § 16 ust. 4, § 22 ust. 21 §
30 ust. 3i 9 Regulaminu Kredytowania w zakresie w jakim kreuja klauzule indeksacyjna. Sad Okregowy zauwaza

na wstepie, iz kwestionowane przez powoddéw umowne postanowienia indeksacyjne stanowily w istocie niedozwolone

postanowienia umowne w rozumieniu art. 385( Y § 1 - 4 k.c. wobec kumulatywnego spehienia sie wszystkich
przeslanek nim okreslonych, przy czym ich abuzywno$¢ dotyczyla zasad przeliczania §wiadczen uiszczanych przez
powodow na rzecz banku oraz wyplaconej im kwoty z zastosowaniem kursu walut CHF ustalonego przez bank



w Bankowej(...) walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, do PLN o czym szerzej mowa
ponizej.

Zgodnie z treécig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W mysél art. 385" § 2 k.c., jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 tego artykulu nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym

zakresie. Stosownie do treéci art. 385" § 3 k.c., nieuzgodnione indywidualnie sa natomiast te postanowienia umowy,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowienn umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie za$ z art. 385" § 4 k.c. ciezar
dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Podkresli¢

nalezy, ze art. 385" k.c. stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspélnot Europejskich 93/13/EWG z dnia

5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

(Dz. Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze zm.), ktory stanowi, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane,
moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci

z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw

i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. Z przytoczonych regulacji wynika, ze aby okreSlone postanowienie
umowy moglo zostaé¢ uznane za niedozwolone, musza zosta¢ spelnione cztery warunki: 1) umowa musi by¢ zawarta z
konsumentem, 2) postanowienie umowy nie zostalo uzgodnione indywidulanie, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i
obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,

4) postanowienie nie dotyczy gtéwnych $wiadczen stron o ile jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Odnoszac sie do pierwszej przestanki, tj. pojecia konsumenta, Sad uznal,
ze powodowie dzialali niewatpliwie jako konsument zawierajac sporng umowe. Zgodnie

z treécig art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca czynnoéci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

Oceniajac powyzszy przepis na gruncie niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, iz zawarta umowa kredytu nie byta
powigzana z jakgkolwiek dzialalno$cia gospodarcza ze strony powodéw. Powodowie wystepowali jako osoby fizyczne
o kredyt na r6zne celem, m.in.

na pokrycie czeSci kosztow prac wykonczeniowych nieruchomosci oraz splate innych naleznosci kredytowych, co w
sposob oczywisty przesadza o objeciu jej zakresem pojecia konsument.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie brak jest rowniez podstaw do wylaczenia spornych postanowiefi umownych

spod kontroli przewidzianej w art. 385" k.c., gdyz pozwany bank, na ktérym spoczywal obowigzek wykazania, ze
postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej dotyczace indeksacji kredytu do waluty obcej, takze w zakresie w
jakim odsylaly do sporzadzonych przez niego Tabel kurséw, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien pomiedzy
stronami, obowigzkowi temu w zaden sposéb nie sprostal. Na zadnym bowiem etapie postepowania dowodowego nie
zostalo wykazane, aby powodowie mieli mozliwo$¢ indywidualnego uzgodnienia jakichkolwiek postanowienn umowy.
Umowe zawarto

z wykorzystaniem wzorca umownego wykreowanego przez strone pozwana,

za$ kwestionowane klauzule indeksacyjne stanowily jej integralny i nie zmodyfikowany

w zaden sposob element. Nie byly one wiec przedmiotem jakichkolwiek negocjacji stron.

Nie ma rowniez podstaw do przyjecia, ze zawarte w spornej umowie kredytowej klauzule indeksacyjne stanowia
gtowne $wiadczenia stron. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze pojecie glownego $wiadczenia stron
nalezy rozumie¢ wasko,

w nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych umowy ( zob.: wyroki z dnia



8 czerwca 2004 r., sygn. akt I CK 635/03, Legalis nr 208591 i z dnia 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16, Legalis
nr 1618112). Podobne stanowisko zajmuje Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktéry wskazal, ze jesli chodzi
o kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,, gltbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.

4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwaza¢ za nie te, ktére okreélaja podstawowe §wiadczenia

wramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast warunki, ktére wykazuja charakter
positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga byé objete pojeciem
»gtownego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu ( zob.: wyroki z dnia 3 czerwca 2010 r., sygn. C-484/08,
Caja de Ahorros

y Monte de Piedad de Madrid przeciwko Ausbanc, Legalis nr 222721 i z dnia 23 kwietnia 2015 r., sygn. C-96/14, Van
Hove przeciwko CNP Assurances SA, Legalis nr 1259783).

Zgodnie z tredcig przytoczonego wyzej przepisu art. 69 ust. 1 i ust. 2 ustawy Prawo bankowe, §wiadczeniem gléwnym
banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas Swiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest
zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Jakkolwiek
kwestia waloryzacji rat kredytu i przeliczania naleznoéci banku z waluty obcej na polska jest posrednio zwigzana
ze splata kredytu, to jednak, zdaniem Sadu, nie mozna uzna¢, ze ustalenia w tym zakresie stanowia postanowienia
dotyczace glownych $wiadczen stron. Sa

to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu. Czym innym jest bowiem postanowienie okre$lajace gtowne
Swiadczenie stron umowy kredytu, a czym innym sposéb przeliczania kwoty kredytu, czy raty kredytu. Rzeczone
klauzule waloryzacyjne zawieraja wiec jedynie postanowienia okreslajace spos6b wykonania umowy (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt I CSK 257/14, Legalis nr 1242506). Przeliczanie ztotych na walute
obca i odwrotnie nie jest dokonywane w ramach odrebnej czynno$ci prawnej, lecz jako czynno$é stuzaca wykonaniu
umowy kredytu i podejmowana

w ramach tej umowy. W wyroku z dnia 22 stycznia 2016 1. (sygn. akt I CSK 1049/14, Legalis nr 1450586) Sad Najwyzszy

stwierdzil, iz umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385" § 1 zdanie drugie
k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposérednio §wiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim
jego podwyzszenia. Jednocze$nie Sad Najwyzszy wyraznie wskazal, ze postanowienia bankowego wzorca umownego,
zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej

(klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gléwnych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie
k.c. W $wietle powyzszego uznaé trzeba, ze klauzule indeksacyjne zawarte w spornej umowie kredytowej nie naleza
do okre$lonych w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego essentialia negotii umowy kredytu, gdyz nie okreélaja gléwnego

$wiadczenia stron, przez co podlegaja rezimowi oceny w trybie art. 385" § 1 k.c.

W dalszej kolejnoéci nalezalo ocenié, czy zawarte w umowie kredytowej klauzule indeksacyjne ksztaltuja prawa i
obowiazki powodéw w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc ich interesy. Podkreéli¢ trzeba,
ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sa przede wszystkim dzialania niezgodne z zasada réwnorzednoéci stron
kontraktujacych. Razacym naruszeniem interes6w konsumenta jest z kolei nieusprawiedliwiona dysproporcja praw
czy obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w stosunku obligacyjnym. Wspdlng cechg wyzej wskazanych przestanek jest
nier6wnomierne rozlozenie praw, obowigzkéw czy ryzyka miedzy stronami, prowadzace do zachwiania rownowagi
kontaktowej (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. akt I CK 832/04, Legalis nr 71468). Do
dobrych obyczajow, uczciwos$ci kupieckiej zalicza sie przede wszystkim wymaganie od przedsiebiorcy wysokiego
poziomu $wiadczonych ustug oraz stosowania we wzorcach umownych takich zapiséw, aby dla zwyktego konsumenta
byly one jasne, czytelne i proste, a ponadto by postanowienia umowne w zakresie laczacego konsumenta z
przedsiebiorca stosunku prawnego nalezycie zabezpieczaly interesy konsumenta i odwzorowywaly przystugujace mu
uprawnienia wynikajace z przepisow prawa. Dzialanie wbrew dobrym obyczajom, w zakresie ksztaltowania treéci
stosunku obligacyjnego, oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza

w rownowage kontraktowa stron stosunku umownego. W stosunkach z konsumentami szczeg6lne znaczenie maja
te oceny zachowan podmiotéw w Swietle dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do takich warto$ci jak: szacunek



wobec partnera, uczciwos$é, szczero$é, zaufanie, lojalnoéc, rzetelnosc i fachowosé. Tym wartoéciom bowiem powinny
odpowiadaé zachowania stron stosunku zobowigzaniowego. Postanowienia uméw, ktore ksztaltuja prawa
i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z wyzej wymienionymi warto$ciami, kwalifikowac nalezy zawsze jako

sprzeczne z dobrymi obyczajami w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k.c. W szczegélnoéci dotyczy to wszelkich
postanowien, ktére zmierzaja

do naruszenia réwnorzednosci stron stosunku, nierownomiernie rozkladajac uprawnienia

i obowiazki miedzy partnerami umowy. Co do zasady za sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaje sie reguly
postepowania sprzeczne z etyka, moralnoScig i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi
obyczajami mozna uzna¢ takze dzialania zmierzajace

do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy
lub naiwno$ci, a wiec dzialanie potocznie okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych
standardow postepowania. Sad jest zatem obowiazany do zbadania i oceny, czy konkretne klauzule umowne
przekraczaja granice rzetelnoSci kontraktowej zakre$lone przez ustawodawce w odniesieniu do ksztaltowania praw i
obowiagzkow stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego (tak: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2015
r., sygn. akt I CSK 945/14, z dnia 30 wrze$nia 2015 r., sygn. akt

I CSK 800/14, z dnia 13 sierpnia 2015 r., sygn. akt I CSK 611/14, a takze Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z dnia 18 czerwca 2013 r., sygn. akt VI ACa 1698/12, z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt VI ACa 1046/14
iz dnia 11 czerwca 2015 r., sygn. akt VI ACa 1045/14).

Zdaniem Sadu brak jest podstaw do uznania, ze samo istnienie w umowie kredytowej klauzul indeksacyjnych (samego
mechanizmu indeksacji) ksztalttowalo prawa i obowiazki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
razaco naruszalo jej interesy.

Sad zwraca uwage, iz ma $wiadomosé, ze na skutek nadzwyczajnej zmiany stosunkéow

na rynku walut i wzrostu kursu franka szwajcarskiego w stosunku do zlotego, doszlo

do wzrostu zobowigzania kredytowego powoddéw, a tym samym do pogorszenia jego sytuacji. Niemniej jednak
podnies¢ nalezy, ze oceny abuzywnosci postanowienn umowy dokonuje sie

z uwzglednieniem stanu rzeczy istniejacego w chwili jej zawarcia (zob.: art.

4 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku, wyrok Sadu Najwyzszego

z 20 czerwca 2018 1., sygn. akt ITI CZP 29/17), co oznacza, ze okoliczno$ci wykonania umowy, nie maja dla tej oceny
co do zasady zadnego znaczenia.

W opinii Sadu zastosowanie w rzeczonej umowie konstrukeji indeksacji (waloryzacji) kredytu nie naruszalo zasady
rownowagi stron, gdyz w istocie ryzyko zmian kursu waluty indeksacyjnej obcigzato obie strony. Podkresli¢ bowiem
trzeba, ze w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacyjnej szala owego ryzyka przechylala sie na kredytobiorce,
jednak

w razie potencjalnego spadku kursu tej waluty, ryzyko spadloby na bank udzielajacy kredytu.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 maja 2012 roku ( II CSK 429/11, Legalis

nr 526856 ) zmiana kursu waluty co do zasady mies$ci sie w ryzku kontraktowym, bowiem jest faktem powszechnie
znanym, ze kurs waluty nie jest warto$cig stala, lecz zmienna, zalezna

od bardzo wielu czynnikow w gospodarce i polityce. Bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem
zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug umoéwionej waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko
polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie,
gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$¢ kursowa waluty kredytu

w stosunku do waluty waloryzacji tego kredytu. Podobne ryzyko ponosi kredytodawca, ktory wprawdzie ma osiagnac
tylko zwrot kwoty udzielonego kredytu z odsetkami, ale w razie zawarcia klauzuli walutowej moze poszczegdlne raty
mie¢ wieksze po przeliczeniu, albo mniejsze, zalezne od r6znic kursowych. Jak wskazal Rzecznik Generalny w opinii
z dnia

27 kwietnia 2017 roku do sprawy C-186/16 artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob,
Z znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy praw/obowiazkdw stron nalezy oceniaé¢ poprzez odniesienie do
wszystkich okolicznoéci, ktére przedsiebiorca mégt w sposdb uzasadniony przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy.



Natomiast nier6wnowagi tej nie mozna ocenia¢ w §wietle zmian, ktére nastgpily po zawarciu umowy, takich jak zmiany
kursu walut, na ktdre przedsiebiorca nie mial wplywu i ktorych nie mogl przewidzieé.

Ponadto powodowie jako kredytobiorcy doskonale zdawali sobie sprawe z tego,

ze kredyt przez nich ostatecznie wybrany (indeksowany, a nie zlotowy, ktory takze mogli wybra¢, bo opcja takiego
wyboru byla mozliwa na wniosku o udzielenie kredytu) wiaze sie

z istnieniem dwoch zasadniczych rodzajow ryzyka, ktore sa od niego niezalezne i na ktore

nie ma zadnego wplywu (zmienny kurs franka i zmienne oprocentowanie). W tym kontekscie Sad zwrdcic¢ uwage chce
tylko na jedna rzecz, ze w ramach wniosku o kredyt i zalacznikéw do niego powodowie wyraznie o§wiadczyla, ze po
zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosi
o udzielenie jej kredytu indeksowanego do walut obcej. Z treSci tego o§wiadczenia wyraZznie wynikalo,

iz powodowie mieli pelng §wiadomo$¢, iz zaakceptowane przez nich ryzyko kursowe

ma wplyw zaréwno na ogolna warto$¢ zobowigzania wzgledem banku pozostalego do splaty, ale takze na wysoko$é
poszczegblnych rat. Biorgc pod uwage fakt, ze powodowie zawarli umowe kredytowg na okres 360 miesiecy,
to oceniajac sprawe rozsadnie i z doloZzeniem nalezytej staranno$ci (jako Swiadomi konsumenci) musieli mieé
Swiadomosé¢,

ze prawdopodobienstwo, aby sytuacja gospodarcza w Polsce, Europie i na §wiecie (determinujaca relacje walutowe)
byla przez caly czas jednakowa, jest zwyczajnie niemozliwe.

Nie mozna rowniez poming¢ faktu, ze na date zawarcia umowy kredytowej opcja kredytu indeksowanego do CHF byla
dla powodo6w jako kredytobiorcoéw znacznie bardziej korzystna niz umowa kredytu udzielanego w zlotéwkach, przede
wszystkim z uwagi na nizsze oprocentowanie (art. 228 § 1 k.p.c.). Jest faktem notoryjnym, ze kredyty indeksowane
do waluty obcej, szczegblnie do CHF, na przestrzeni lat 2006 - 2012 byly znacznie korzystniej oprocentowane w
poréwnaniu do kredytow w zlotych polskich, a zatem raty

ich splaty byly generalnie nizsze co przesadzato, ze kredytobiorcy na taki wlaénie produkt sie decydowali.

Ztych wszystkich przedstawionych wzgledéw nie mozna uznac, aby samo zamieszczenie w umowie kredytowej klauzul
indeksacyjnych bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami, czy razaco naruszalo interesy powodoéw jako konsumentow.
Tym samym jako dopuszczalne nalezalo uzna¢ obowigzywanie klauzul indeksacyjnych, przewidujacych okreslony
mechanizm przeliczeniowy waluty PLN do CHF i na odwrét, ktéry sam w sobie

nie jest objety abuzywnoscia.

Ponadto zdaniem Sadu co do zasady nie jest takze naruszeniem dobrych obyczajow samo zastosowanie przy wyplacie
kredytu kursu kupna waluty CHF, za$ przy splacie poszczegolnych rat kursu sprzedazy CHF. Istota tego mechanizmu
wynika bowiem z istoty indeksacji, albowiem w chwili udzielenia kredytu kredytobiorcy chcac uzyskaé kwote

w PLN musieliby otrzymana w CHF kwote sprzedaé, co uczyniliby po kursie kupna czyli kursie, po ktérym inny
podmiot kupilby od nich posiadana walute. Odwrotna jest natomiast sytuacja w przypadku splaty raty, albowiem
powodowie chcac pozyskac taka walute musieliby dokonaé jej nabycia, co uczynilby po kursie sprzedazy, czyli po
kursie, po ktérym czy to w kantorze czy tez w banku dany podmiot bylby gotowy mu ja sprzedaé. Podnie$é rowniez
nalezy, ze sam w sobie mechanizm, tj. stosowania kursu kupna i kursu sprzedazy

do rozliczen w relacji kredytodaweca i kredytobiorca, nie jest zabroniony przez bezwzglednie obowiazujace przepisy
prawa. Nie mozna takze zapominad¢, iz pozwany bank nie ukrywal stosowania tego mechanizmu przed powodami.
Powodowie przeciez zapoznali sie z treSciag umowy i regulaminu, byli w chwili podpisywania umowy poinformowani,
ze do rozliczen bedzie stosowany zaréwno kurs kupna (etap uruchomienia kredytu), jak i kurs sprzedazy (etap splaty
kredytu), a wysoko$¢ kurséw dostepna jest w placowkach banku.

Odmiennie Sad jednakze ocenia kwestie samej Bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwanej na gruncie umowy ogblnie Tabelg Kursow. Wskazaé nalezy, iz umownej definicji
Tabeli (§ 6 ust. 1 umowy), nie mozna przyznaé przymiotu jednoznaczno$ci, ani tym bardziej przejrzystosci. Definicja
polegajaca



na wskazaniu, ze Bankowa Tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
sporzadzana jest przez merytoryczng komdérke Banku

na podstawie kursé6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu
kursow $rednich przez NBP w zaden jasny dla przecietnego konsumenta sposob nie wyjasnia w jaki sposdb kursy sa
rzeczywiécie obliczane. Ponadto

w postanowieniu tym nie zamieszczono réwniez informacji o wysokoSci stosowanego przez bank spreadu walutowego,
a w konsekwencji tego, czy w kursie ustalonym przez bank jest zawarty jedynie spread walutowy (koszt zabezpieczenia
dostepu do CHF na rynku miedzybankowym), czy takze jakiego$ rodzaju dalsze §wiadczenie, np. marza za dokonanie
wymiany waluty, czyli wynagrodzenie banku.

Z uwagi na powyzsze poza kwestig czasu, to jest konkretnie z jakiej daty wigzala Tabela odpowiednio przy przeliczeniu
wyplaty lub okresleniu wysokoéci raty, postanowienia ulozonego stosunku umownego nie precyzowaly parametrow,
ktérymi bank bylby zwigzany przy ich tworzeniu. Skonstruowanie w taki sposéb zapisu odno$nie parametru, ktory
jest wykorzystywany przy indeksacji, w ocenie Sadu wskazuje, iz wystepuje tu znaczna dysproporcja informacyjna co
do sposobu realizacji umowy miedzy stronami.

Takie niedookre$lone postanowienia umowne bez watpienia naruszaty dobre obyczaje

i prowadzily do naruszenia interesu majgtkowego powodow. O ile przecietny kredytobiorca moze by¢ w stanie ustalié¢
sama wysoko$¢ kursow waluty obowiazujacych u pozwanego,

o tyle z pewno$cig powodowie zostali pozbawieni mozliwo$ci kontroli, czy stosowany przez bank kurs jest prosta
pochodng rzeczywiscie dokonywanych na rynku miedzybankowym transakcji waluty, czy tez zawiera w sobie jakis
dodatkowy margines, stanowiacy de facto zysk banku. Ten stan rzeczy oznacza wyrazna nieré6wnos$¢ informacyjng obu
partneréw

i w sposéb zasadniczo wplywa niekorzystnie na sytuacje powodéw jako konsumentow

w stosunku kredytowym. Powodowie jako kredytobiorcy nie zostala poinformowana

o metodach tworzenia Tabel banku, nie przyznano im réwniez zadnych mechanizméw pozwalajacych na ich kontrole
czy tez weryfikacje, co jak juz wskazano wczeSniej potwierdza nierdbwnowage stron wynikajaca z niedoinformowania
i czyni kwestionowane zapisy sprzecznymi z dobrymi obyczajami, a takze naruszajacymi interes powodow, co
potwierdzily wyliczenia bieglego sadowego, o ktérych bedzie mowa ponizej. Naruszenie to ma razacy charakter,
wigze sie bowiem ze sposobem ustalania wysoko$ci §wiadczenia strony pozwanej w postaci wyplaty kwoty kredytu i
$wiadczenia strony powodowej w postaci poszczego6lnych rat splaty kredytu, ktory to w kwestionowanych klauzulach
umownych zostal zastrzezony stronie pozwanej poprzez oddanie jej swobodnej mozliwo$ci ksztaltowania kursu waluty
po ktérym nastepuje indeksacja.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy przyjal, iz kwestionowane w ostatecznie sformulowanym stanowisku klauzule
indeksacyjne - § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14 ust. 3, § 20 ust. 3 umowy w zw. z § 19 ust. 51 § 21 ust. 5
Regulaminu Kredytowania, a takze § 16 ust. 4, § 22 ust. 2 i § 30 ust. 3 i 9 Regulaminu Kredytowania, stanowig

klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 ” § 1 k.c. w zakresie odnoszacym sie do ustalania wysoko$ci kursu waluty
— waluty przeliczeniowej (zar6wno kursu kupna, jak i kursu sprzedazy), dotyczacej okrelenia zwaloryzowanego
zobowigzania kredytobiorcy

w odniesieniu do Bankowej Tabeli Kursow Walut.

Skutkiem abuzywnosci zakwestionowanych przez powodéw klauzul indeksacyjnych

jest bezskuteczno$é tychze klauzul. Jak wskazano wyzej sam mechanizm indeksacji jest dopuszczalny ale
bezskuteczno$é w/w klauzul dotyczy samego sposobu ustalenia wysoko$ci §$wiadczen stron ich przeliczenia w oparciu
o kursy ksztaltowane przez bank w bankowej tabeli kurséw. Po wyeliminowaniu abuzywnych czesci postanowien
dotyczacych tego przeliczenia brak jest miernika stuzacego do dokonania indeksacji, a skoro tak brak jest mozliwo$ci
zastosowania indeksacji co prowadzi do koniecznoS$ci przyjecia, ze klauzule indeksacyjne w caloéci nie moga mieé
zastosowania.



Zachodzi wiec koniecznoé¢ pominiecia w caloéci postanowien umownych dotyczacych indeksacji przy ustalaniu tresci
stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za$ zgodnie z

art. 385" § 2 k.c., strony s zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia takie przestaja wiazaé juz w chwili
zawarcia umowy. Oznacza to, Ze nie stanowig elementu treéci stosunku prawnego

i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja.

W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu indeksacji,
stanowiac jedynie umowe kredytu, w ktorych wysokos$é kredytu zostala okre$lona w ztotych polskich.

Ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w
wiazacej strony umowie. Jednocze$nie wskazaé nalezy,

nie ma mozliwo$ci ustalenia i przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczeti miedzy stronami,
przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Takiego rozwigzania

nie przewiduja przepisy prawa i w oczywisty sposob postanowienia umowy, nie ma nawet podstawy prawnej ktéra
przez analogie mozna by zastosowaé¢ do przyjecia takiego rozwigzania. Tutaj nalezy tez wskazaé, ze stosowanie
obowiazujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umoéw
(wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepiséw przejSciowych, ktére umozliwialyby jego
zastosowanie do umoéw zawartych wczesniej. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwos$ci ustalenia kursu waluty
obcej w przypadku spelienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktoérej dochodzi do
przeliczenia wysokosci zobowiazania

z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znalezé zastosowanie przepiséw dyspozytywnych stanowiacych
podstawe wyznaczenia takiego kursu.

Sad rozwazyt tez mozliwoé¢ zastosowania jako kursu stuzacego do dokonania indeksacji kurséw NBP w szczegolnoSci
kursu $redniego NBP waluty CHF (przeciwko czemu oponowali powodowie). Sad doszed} do przekonania, ze kurséw
publikowanych przez NBP rowniez nie da sie zastosowaé przede wszystkim dlatego, ze brak jest przepisu prawa
ktory uzasadnial by taka mozliwo$é, ponadto wykluczona jest zaréwno tzw. redukcja utrzymujaca skutecznoéc
postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupehiania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego
postanowienia. Przywolaé tu nalezy orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na tle regulacji
dyrektywy nr 93/13. W wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie sygn. C-618/10 Trybunal wskazal, ze ,z
brzmienia ust. 1 rzeczonego art. 6 [dyrektywy Rady 93/13/EWG] wynika, ze sady krajowe sa zobowiazane wylacznie
do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral

on obligatoryjnych skutkow wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego treSci. Umowa
ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia
nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego. (...) Gdyby sad krajowy mogl zmieniaé tresé nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach,
takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13.
Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem

do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcoéw poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow wiedzgc, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zostaé uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow”.
W kolejnym orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 Trybunatl stwierdzil natomiast, ze ,art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gtownym,
w ktorej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowiazywaé po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi krajowemu
zaradzi¢ skutkom niewaznoS$ci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym”. Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych
ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelienia umowa nie moglaby dalej obowigzywac, co —



jak podkreslil Trybunat — byloby niekorzystne dla konsumenta — ,,skutkiem czego osiggniecie skutku odstraszajacego
wynikajacego z uniewaznienia umowy byloby zagrozone”.

Jak wyzej wskazano, w przypadku, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreélajacych zasady indeksacji walutowe;j

w umowach kredytu bankowego. Jednocze$nie umowy moga obowigzywaé bez mechanizmu indeksacji, gdyz po
wyeliminowaniu z nich abuzywnych postanowien dotyczacych indeksacji zawieraja nadal wszystkie przedmiotowo
istotne elementy umowy kredytu. Nie wystepuje

tu zadna, wymagajaca uzupelnienia, luka w zakresie przeliczania §wiadczenia wyrazonego

w walucie obcej na walute polska (odmiennie niz w stanie faktycznym, w ktorym zapadl wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie sygn. akt II CSK 803/16), poniewaz przedmiotowe kredyty sa kredytami zlotowymi
— kwoty kredytoéw wyrazone zostaly

w walucie polskiej. Umowa kredytu bez mechanizmu indeksacji (waloryzacji) nie jest kontraktem z luka, lecz jest
jedynie umowa bez indeksacji (waloryzacji) §wiadczen stron.

Bez klauzul indeksacyjnych mozliwe jest ustalenie wysokosci zobowiazan banku

i kredytobiorcéw — w $wietle treéci pozostalym postanowienn umownych. Skoro luka w sensie prawnym w ogdle nie
wystepuje to nie ma potrzeby jej uzupeliania. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkéw przedmiotowych
czynno$ci prawnych niz te, ktére wynikaja

z treci czynnoé$ci, w brzmieniu po wyeliminowaniu z nich wskazanych bezskutecznych klauzul indeksacyjnych.

W ocenie Sadu, przyjecie koncepcji, ze postanowienia uznane za abuzywne nie
sq zastepowane zadnymi innymi normami jest prawidlowym rozwigzaniem problemu, znajdujacym oparcie w

przepisach prawa (art. 385" § 2 k.c., art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13)

i potwierdzenie w pogladach judykatury. W takiej sytuacji umowy pozostaja umowami kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co powoduje, ze faktycznie mamy do czynienia

z kredytami zlotowymi, ze zmiennym oprocentowaniem, na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki DBCHF
(opartej o wskaznik LIBOR 3m) i stalej marzy Banku okre$§lonych w umowach. Wyeliminowanie z umoéw mechanizmu
indeksacji nie powoduje zmiany charakteru zobowiazan, a jedynie prowadzi do zaprzestania indeksacji. Konsekwencja
niezwigzania powodow niedozwolonymi klauzulami umownymi jest to, ze przedmiotowe umowy kredytu sa umowami
wyrazajacymi zobowigzania w walucie polskiej bez indeksacji

do waluty obcej.

Nie ma znaczenia, ze Pozwany nie zawartby uméw o kredyt zlotowy oprocentowany w oparciu o wskaznik LIBOR
3m. LIBOR (London Interbank Offered Rate), ktory stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji
finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna
wysoko$¢é oprocentowania depozytow i kredytow na rynku miedzybankowym w Londynie dla walut

o globalnym znaczeniu: dolara amerykanskiego, euro, franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego i jena. Obliczany jest
jako $rednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami panelu
LIBOR, ktore prowadza aktywna dzialalno$¢é na rynku miedzybankowym w Londynie. Wyznaczaniem warto$ci LIBOR
zajmuje sie ICE Benchmark Administration. WIBOR (Warsaw Interbank Offered Rate) réwniez stanowi jedynie
umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla
takich transakgji.

Jest to referencyjna wysoko$é oprocentowania kredytéw na rynku miedzybankowym

w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany jest jako §rednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez
najwieksze banki dzialajace w Polsce, ktore

s3 uczestnikami panelu WIBOR. Wyznaczaniem wartoSci WIBOR zajmuje sie spotka

(...) S.A. Jest okolicznoéci bezsporna, ze w praktyce obrotu banki zawieraly umowy kredytéw zlotowych
oprocentowanych w oparciu o stawke WIBOR, a umowy kredytow walutowych lub kredytow zlotowych
indeksowanych do walut obcych oprocentowanych w oparciu o stawke LIBOR. Jak jednak wskazano w orzecznictwie,
okoliczno$é, ze wobec zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej powstang skutki odmienne od zamierzonych przez



strony nie zwalnia sagdu z obowiazku zastosowania bezwzglednie wigzacego przepisu art. 3859 § 1 k.c. i stwierdzenia
tejze abuzywno$ci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powodow kredytu

na warunkach korzystniejszych, co do niektérych parametréw, od wystepujacych na rynku (aktualnie nizsze jest
oprocentowanie oparte na stawce LIBOR niz wedtug stawki WIBOR),

to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem w umowach przez bank klauzul sprzecznych z prawem.
Niedopuszczalne jest ignorowanie tej sprzecznosci ze wzgledu

na interes ekonomiczny banku (zob.: uzasadnienie uchwaly sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 06 marca 1992
r., sygn. akt III CZP 141/91, OSNC 1992/6/90).

Uwzglednienie zgdania nie spowoduje takze takiej modyfikacji umowy laczacej strony, ze bedzie prowadzi¢ to do
zmiany charakteru prawnego uméw. Przedmiotowa umowa zawiera¢ beda nadal wszystkie przedmiotowo istotne
elementy umowy kredytu bankowego okreslone w art. 69 Prawa bankowego. Tres$¢ i cele takich uméw nie beda
sprzeczne z ustawa, wlaSciwoscig tego stosunku prawnego ani zasadami wspolzycia spolecznego. Stwierdzenie
bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi ingerencje w postanowienia umowy

i ksztaltuje zobowigzanie odmienne — w wiekszym lub mniejszym zakresie — niz wynikajace

z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie
niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wiaze sie z uksztaltowaniem treéci stosunku wedlug sedziowskiego
uznania, a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji przewidzianych wprost w ustawie, w postaci niezwigzania
konsumenta takim postanowieniem umownym. W tym stanie rzeczy konieczno$¢ obliczenia zobowigzan
kredytobiorcy wynikajacych z umoéw kredytu zlotowego z oprocentowaniem w oparciu o stawke LIBOR (z
uwzglednieniem stalej marzy banku) nalezy uznac¢ za naturalng sankcje cywilna, bedaca nastepstwem niezgodnego
z prawem zachowania kredytodawcy. Brak tego rodzaju produktéw kredytowych w ofercie bankéw nie stanowi
przeszkody do uznania przedstawionej przez Sad oceny prawnej powyzszej kwestii za uzasadniong. Taki sposéb
obliczenia zobowigzan kredytobiorcy nie moze tez by¢ uznany za sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego
(dobrymi obyczajami). Wylgczenie z uméw mechanizmu indeksacji nie jest wszak wynikiem niezgodnego z prawem
lub nieuczciwego zachowania powodow,

ale rezultatem takiego zachowania banku. Powodowie nie powinni zatem ponosi¢ ujemnych nastepstw tego stanu
rZeczy.

Z uwagi na fakt, iz w my$l art. 385> k.c. oceny zgodnosci postanowienia umowy

z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoéci
zawarcia a takze majac na wzgledzie okoliczno$¢ braku zawarcia pomiedzy stronami aneksu do umowy umozliwiajacej
splate zadluzenia wg. waluty CHF, nie zaistnialy okolicznosci ktére moglyby prowadzi¢ do wyeliminowania
abuzywno$ci kwestionowanych przez powod6éw postanowien.

W $wietle powyzszego, a takze majac na uwadze wyliczenia bieglego sadowego, dokonujac wyliczenia nadplaty rat
kapitalowo — odsetkowych dokonanej przez powodow, nalezalo mie¢ na uwadze pelen okres czasu za ktory strona
powodowa domagala sie w pozwie dokonania tego rozliczenia, to jest za okres od dnia 14 maja 2007 r. do dnia 31
sierpnia 2016 r. A zatem dla wyliczenia tej nadplaty miarodajne znaczenie ma wyliczona przez bieglego sadowego
kwota naleznych rat splaty kredytu nr (...), przy zalozeniu bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych i przy zachowaniu
w mocy pozostalych zapisdéw umowy, ktéra wynosi 280.130,40 z} (k. 306 akt). Suma wszystkich wplat dokonanych
przez powodow

na poczet splat rat kredytu stanowila kwote 413.951,57 zL. Rdznica dwbch wyzej wymienionych wartos$ci dala kwote
133.821,17# zl (413.951,57 z1 — 280.130,40 z1). Biorac jednakze pod uwage wniosek strony powodowej o zasgdzenie
kwoty 121.645,96 zt wraz

z odsetkami ustawowymi za op6znienie i majac na wzgledzie zakaz wyrazony w tresci art. 321 § 1 k.p.c., stanowigcego
ze Sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byt objety zadaniem, ani zasadzaé ponad zgdanie, Sad zasadzil
w punkcie I. Sentencji wyroku kwote 121.645,96 zl.



Odsetki od zasadzonej w punkcie pierwszym kwoty Sad zasadzil na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c., majac na
uwadze fakt wezwania pozwanego do zaplaty. Powodowie wnosili o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz odsetek
od zasadzonej kwoty od dnia wniesienia pozwu, wskazujac iz wezwali pozwanego prawidlowo do zaplaty pismem z
dnia 6 pazdziernika 2016 r., doreczonym pozwanemu w dniu 11 pazdziernika 2016 r., ktére wyznaczalo 7-dniowy
termin spelnienia §wiadczenia. Wobec powyzszego zadanie powodéw zasadzenia odsetek od daty wniesienia pozwu
bylo zasadne, skutkiem czego Sad zasadzit odsetki od dnia 6 grudnia 2016 .

Konsekwencja rozstrzygniecia w przedmiocie zadan pozwu byl obowiazek rozstrzygniecia przez Sad w przedmiocie
kosztow procesu. Sad rozstrzygnatl o kosztach procesu i kosztach zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 § 1i 3
k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 2 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Majac na uwadze wynik postepowania, uznac
nalezy iz strona w caloéci pozwang jest strona przegrana, w ocenie Sadu zasadnym jest obcigzenie strony pozwanej
obowiazkiem zwrotu kosztow procesu stronie powodowej na zasadzie art. 98 k.p.c.

Na zasadzona w punkcie II. sentencji wyroku kwote 9.417 skladaly sie koszty: oplaty od pozwu w wysokosci 1.000 zi
(k. 21 akt), koszty dwoch zaliczek na poczet opinii bieglego (k. 281 akt i 344 akt) po 1.500 zl oraz koszty zastepstwa
procesowego nalezne pelnomocnikowi strony powodowej w kwocie 5.400 zl, powiekszone o koszt oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zk.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.

Z: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego



