Sygn. akt XXV C 577/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anna Pogorzelska
Protokolant: protokolant sad. Paula Michalczuk

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. O.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalno$ci wobec powddki K. O. tytut wykonawczy w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego numer
(...) z dnia 9 stycznia 2014 roku wystawionego przez Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W., zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. z dnia 1 wrzeénia 2014
roku wydanym w sprawie II Co 967/14, w czeSci tj. ponad kwote 57.706,86 zt (slownie: pieédziesiat siedem tysiecy
siedemset szeé¢ zlotych i 86/100);

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
III. odstepuje od obciazania powddki kosztami procesu;

IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote 4.969 zi
(stownie: cztery tysiace dziewieéset sze$cdziesiat dziewiec zlotych) tytutem nieuiszczonej oplaty od pozwu;

V. nieuiszczona cze$¢ oplaty od pozwu przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XXV C 577/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 kwietnia 2015 r. (data prezentaty) skierowanym przeciwko pozwanemu Bankowi (...) S.A. z siedziba
w W., powodka K. O. wniosta o pozbawienie w caloéci wykonalno$ci tytulu wykonawezego w postaci bankowego tytutu
egzekucyjnego nr (...) wystawionego w dniu 9 stycznia 2014 r. przez Bank (...) S.A. w W. — nastepce prawnego Banku
(...) S.A. z siedziba w W. przeciwko K. O., opatrzonego klauzula wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego dla
Warszawy - Pragi Poludnie w Warszawie IT Wydzial Cywilny z dnia 1 wrze$nia 2014 r., sygn. akt I Co 967/14 oraz o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Z ostroznoSci procesowej powddka wniosta o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci w czeéci, to jest ponad
kwote 56.470,60 zl, stanowigca rownowarto$¢ kwoty 16.842,82 CHF pozostalej po splacie przez powodke czesci



kapitalu pomnozonej przez 3,3528 — $redni kurs franka szwajcarskiego z dnia 22 stycznia 2013 r., wynikajacy z tabeli
oplat (...) S.A.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze wobec zaistnienia szkody pozarowej oraz zawarcia umowy cesji, w jej ocenie
bankowy tytut egzekucyjny winien by¢ wystawiony nie przeciwko powodce, a przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.. Na
pozwana przeszed}l bowiem ogo6l uprawnien z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci na wypadek pozaru, ktory
mial miejsce w dniu 22 grudnia 2012 r. Z uwagi na zaistnienie szkody calkowitej, pozwanemu przystuguje przeciwko
(...) S.A. z siedziba w W. roszczenie o wyplate pelnej sumy ubezpieczenia z polisy ubezpieczeniowej w kwocie 500.000
zk.

Co wiecej, powddka podala, iz roszczenie pozwanej o zaplate kwoty 46.707,20 CHF, stanowiacej rownowarto$¢ w
zlotych polskich 157.708,86 zl, wbrew twierdzeniom pozwanej nie jest wymagalne, poniewaz w ocenie powodki
umowa kredytu hipotecznego nr (...)- (...) nie zostala przez pozwanego skutecznie wypowiedziana, bowiem nie
doreczono powodce korespondencji pod wlasciwy adres zamieszkania.

Ponadto, powodka podkreélila, Zze w dniu 18 wrzeénia 2014 r. wplacila na rzecz pozwanego kwote 100.000 zl, co
stanowilo cala kwote uzyskana ze sprzedazy czeéci nieruchomogci.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie powodki tytul wykonawcezy nie odpowiada istotnemu i rzeczywistemu stanowi
rzeczy, w zwigzku z czym powinien zosta¢ pozbawiony wykonalno$ci w calo$ci. Obowigzek stwierdzony tym tytulem
jest w ocenie powodki catkowicie niezasadny. (pozew — k. 4-6)

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 sierpnia 2015 r. (data prezentaty) pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa w caloSci
oraz o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Jednoczeénie pozwany zadeklarowal wole ugodowego zakonczenia niniejszej sprawy.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz powbddztwo nie jest zasadne, bowiem nie zostaly spelnione przestanki z art. 840
k.p.c.

Pozwany podnidsl, iz wbrew twierdzeniom powodki doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu. W
aktach kredytowych nie znajduje sie bowiem pismo powodki z dnia 20 stycznia 2013 r., zawierajace jej nowy
adres korespondencyjny. Nadto, w Swietle § 15 umowy kredytu ewentualne zawiadomienie o zmianie adresu do
korespondencji przestane drogg mailowa nie jest skuteczne.

Co wiecej pozwany wskazal, ze brak jego aktywnos$ci w zakresie dochodzenia roszczen odszkodowawczych od
(...)S.A. z siedzibg w W. réwniez nie jest podstawa do pozbawienia wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego
wystawionego przeciwko powodce, bowiem pozwany ma prawo wyboru drogi dochodzenia roszezen z tytutu kredytu
i ewentualne skorzystanie z uprawnien wynikajacych z dokonanej cesji praw z polisy ubezpieczeniowej zalezy od jego
swobodnej decyzji i nie wplywa na istnienie roszczenia wobec powddki objetego przedmiotowym bankowym tytulem
egzekucyjnym. Pozwany zapowiedzial jednak podjecie wspolpracy z powddka w tym zakresie. (odpowiedZ na pozew
- k. 54-55)

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016 r. powodka wskazala, ze polubowne zakonczenie niniejszej sprawy nie lezy w
jej interesie. (protokdl z rozprawy z dnia 19.01.2016 r. — k. 87)

Na rozprawie w dniu 13 maja 2016 r., co do ewentualnych rozmoéw ugodowych pozwany podniosl, iz nie ma kontaktu
z pow6dka. (protokol z rozprawy z dnia 13.05.2016 1. — k. 103)

Strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w dalszym toku postepowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 6 kwietnia 2004 r. powodka K. O. zawarla z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe oprocentowanego
kredytu hipotecznego nr (...)- (...). Na podstawie ww. umowy, bank udzielit powodce kredytu w wysokoSci
89.225,00 CHF z przeznaczeniem na zakup na rynku wtérnym domu wolnostojacego od osoby fizycznej oraz remont
przedmiotowej nieruchomosci w miejscowoéci N. przy ul. (...). Kredyt udzielony zostal na okres 180 miesiecy, a okres
splaty okreslono na 175 miesiecy. Jako zabezpieczenie splaty kredytu w § 7 ww. umowy, ustanowiona zostala hipoteka
zwykta wwysoko$ci 89.225,00 CHF z tytulu udzielonego kredytu oraz hipoteka kaucyjna do wysokosci 48.300,00 CHF
z tytulu odsetek umownych i koszéw udzielonego kredytu ustanowiona na rzecz banku na finansowanej nieruchomosci
potozonej w miejscowos$ci N. przy ul. (...), a ponadto cesja praw z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i
zdarzen losowych oraz cesja praw z polisy ubezpieczenia na zycie K. O.. (umowa kredytu hipotecznego— k. 7-8v)

W zwigzku z zawarciem wskazanej powyzej umowy kredytu i ustanowionym w niej zabezpieczeniem, w dniu 14
kwietnia 2004 r. . powddka K. O. zawarla z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe cesji praw z polisy
ubezpieczeniowej mienia nr (...) z dnia 8 kwietnia 2004 r. Na podstawie umowy cesji powddka obowiazana byla do
corocznego odnawiania umowy ubezpieczenia nieruchomosci. (umowa cesji praw z polisy — k. 9)

Ostatnig polise, tj. umowe ubezpieczenia nieruchomos$ci powddka zawarla z (...)S.A. z siedziba w W. w dniu 11 lipca
2012 r. Nieruchomo$¢ powodki zostala ubezpieczona na kwote 500.000 zl. (polisa — k. 10-13)

Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. jest nastepca prawnym Banku (...) S.A. z siedziba w W.. (okoliczno$¢
bezsporna)

W dniu 22 grudnia 2012 r. mial miejsce pozar ubezpieczonej nieruchomos$ci powodki potozonej w N. przy ul. (...).
(potwierdzenie przekazania terenu, obiektu lub mienia objetego dzialaniem ratowniczym — k. 15)

Ubezpieczyciel pomimo dostarczonej przez powddke ekspertyzy rzeczoznawcy majatkowego nie wyplacil
odszkodowania w wysokoSci wskazanej w polisie w terminie 30 dni od zaistnienia szkody, w zwiazku z czym w dniu
29 stycznia 2013 r. powodka wniosla przeciwko(...)S.A. z siedziba w W. pozew o zaplate kwoty 500.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 25 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty. Sprawa ta pierwotnie wniesiona do Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie, zostala przekazana wedlug wlasciwosci i podlegala rozpoznaniu przez
Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie. (pozew — k. 17-21)

Pomimo wezwan kierowanych przez powddke do pozwanego, nie wystapit on z pozwem przeciwko ubezpieczycielowi
ani tez nie interweniowal po przekroczeniu terminu do wyplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela. (okoliczno$c
bezsporna)

Do akt kredytowych prowadzonych przez pozwany Bank nie wplynela pisemna informacja o zmianie adresu
korespondencyjnego powddki z dnia 20 stycznia 2013 r. Zaswiadczenie z dnia 22 stycznia 2013 r. o zawarciu
przedmiotowej umowy kredytu, zostalo wystawione przez pozwanego na dotychczasowy adres powodki, tj. ul. (...)
w N.. O wydanie owego za$wiadczenia pow6dka wnioskowata w wiadomosci e-mail z dnia 20 stycznia 2013 r. W e-
mailu tym, powddka nie wskazala jednak zmiany adresu do korespondencji. (zaswiadczenie — k. 27, e-mail z dnia
20.01.2013 1. — k. 14)

Pismem datowanym na dzien 26 wrzeénia 2013 r., pozwany wypowiedzial powddce przedmiotowa umowe kredytu
z powodu braku splaty przeterminowanego zadluzenia i wezwal powodke do zaplaty nalezno$ci. Pismo to zostalo
wyslane na adres ul (...), (...)-(...) N., nie zostalo jednak odebrane przez powddke, pomimo dwukrotnego awizowania.
(pismo z dnia 26.09.2013 r. — k. 24v, potwierdzenie braku odebrania pisma przez powodke — k. 25-25v)

W dniu 9 stycznia 2014 r. pozwany wystawil przeciwko powddce bankowy tytul egzekucyjny, zgodnie z ktérym
pozwanemu przystuguje wzgledem powddki roszczenie o zaplate kwoty 46.707,20 CHF, co stanowi rownowarto$é
157.706,86 zl wedtug kursu $redniego NBP na dzieh wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Postanowieniem
z dnia 1 wrze$nia 2014 r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie nadat



klauzule wykonalno$ci ww. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w caloéci. (BTE — k. 7 akt o sygnaturze IT Co 967/14,
postanowienie z dnia 1.09.2014 r. — k. 98 akt o sygnaturze II Co 967/14)

Na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego nie toczy sie postepowanie egzekucyjne przeciwko powddce.
(zeznania powodki — k. 88)

Pismem datowanym na dziefi 5 maja 2014 r. powodka poinformowala pozwanego o zmianie jej aktualnego adresu do
doreczen na adres ul. (...), (...)-(...) W.. (pismo powddki z dnia 5.05.2014 r. — k. 26)

W zwiagzku z powyzszym, pismem datowanym na dzieh 28 listopada 2014 r., pozwany powiadomil powodke, iz
przedmiotowa umowa kredytu zostala skutecznie wypowiedziana przez pozwanego w dniu 25 listopada 2013 r. (pismo
pozwanego z dnia 28.11.2014 r. — k. 24)

Pismem datowanym na dzien 23 wrze$nia 2014 r. pozwany poinformowat powodke o wplynieciu do pozwanego w
dniu 18 wrze$nia 2014 r. Srodkoéw ze sprzedazy nieruchomosci powo6dki polozonej w N. przy ul. (...). Splata powyzsza
w kwocie 100.000 zl, stanowigca réwnowarto$é 27.786,27 CHF zostala zaksiegowana na splate kapitalu. (pismo
pozwanego z dnia 23.09.2014 r. — k. 28)

Sad dokonal nastepujqgcej oceny dowodow:

Podstawe ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie stanowily wskazane powyzej dokumenty zgromadzone w
aktach sprawy, jak réwniez dolaczone do sprawy akta sagdowe sprawy o sygnaturze II Co 967/14, a takze zeznania
powddki K. O..

Sad dat wiare przedstawionym w niniejszej sprawie dowodom w postaci dokumentéw, poza dowodem w postaci
pisma powddki z dnia 20 stycznia 2013 r., informujacego pozwanego o zmianie adresu korespondencyjnego powodki.
W stosunku do pozostalych dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, w ocenie Sadu brak jest podstaw
do podwazania ich zawarto$ci lub autentyczno$ci, wobec czego zostaly uznane przez Sad za wiarygodny material
dowodowy. Nie byly one takze kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Odnoszac sie natomiast do rzeczonego pisma powddki z dnia 20 stycznia 2013 r., Sad odmoéwil mu wiarygodnosci i
mocy dowodowej. Wskazaé nalezy, iz powodka zalgczyla wprawdzie kserokopie ww. pisma, ktére miala wystosowac do
pozwanego. W zwigzku z zaprzeczeniem tej okoliczno$ci przez pozwanego, powddka nie przedstawila jednak zadnego
dowodu doreczenia czy tez nadania owego pisma datowanego na dzien 20 stycznia 2013 r. Tym samy, Sad odmowil
wiarygodno$ci zgromadzonemu w tym zakresie materialowi dowodowemu.

W zwiazku z powyzszym, Sad nie dat takze wiary zeznaniom powddki, w zakresie w jakim zeznala, iz poinformowala
pozwanego o zmianie swojego adresu w styczniu 2013 r., bowiem jak wskazano powyzej, zeznania te nie
znajdujg potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Nadto, Sad nie dal wiary zeznaniom powddki,
iz na zaswiadczeniu wydanym przez pozwanego widnieje jej nowy adres. Zeznania te sa bowiem sprzeczne ze
zgromadzonym materialem dowodowym, obejmujgcym przedmiotowe za§wiadczenie i zaadresowanym na poprzedni
adres korespondencyjny powddki.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo podlegato uwzglednieniu co do zasady, jednak nie co do zakresu roszczenia.

W niniejszej sprawie powodka K. O. wystapila przeciwko pozwanemu Bankowi (...) S.A. z siedzibga w W. o pozbawienie
tytulu wykonawczego w postaci wystawionego przeciwko niej bakowego tytulu egzekucyjnego wykonalnoéci w caloSci
lub w czesci, tj. ponad kwote 56.470,60 zl.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz powodka oparla swoje roszczenie na podstawie art. 840 § 1 k.p.c., ktéry wymienia
okoliczno$ci, w ktorych dtuznik w drodze wytoczenia powbddztwa moze zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego



wykonalno$ci w calo$ci lub czesci albo tez jego ograniczenia. Tym samym podkreslenia wymaga to, iz w sytuacji, kiedy
pozwany wystawil przeciwko powddce bankowy tytul egzekucyjny, ktéry postanowieniem referendarza sadowego
zaopatrzony zostal w klauzule wykonalnoSci, powodce jako dtuznikowi przystugiwato prawo do wytoczenia powodztwa
inicjujgcego niniejsze postepowanie.

Ponadto, jak przyznala powddka, postepowanie egzekucyjne na podstawie przedmiotowego bankowego tytulu
egzekucyjnego nie zostalo jeszcze wszczete. Zobowigzanie powodki wzgledem pozwanego nie zostalo rowniez w
caloéci uregulowane. Bankowy tytul egzekucyjny z dnia 9 stycznia 2014 r. jest natomiast zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci postanowieniem z dnia 1 wrzeSnia 2014 r. Jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w Bialymstoku w
wyroku z dnia 5 marca 2014 r., sygn. I ACa 796/13: ,,Dluznik moze zadaé pozbawienia (ograniczenia) wykonalnosci
tytulu wykonawczego tak dtugo, jak dlugo zachodzi mozliwo$¢ jego wykonania. Zatem tylko istnienie mozliwoSci
wykonania tytulu wykonawczego, czyli zdolno$é do egzekucji, pozwala na wystapienie z powddztwem zmierzajacym
do uniemozliwienia prowadzenia egzekucji z tego tytulu wykonawczego. Wytoczenie powddztwa opozycyjnego jest
niedopuszczalne w sytuacji, gdy wygasta wykonalnoé¢ tytulu wykonawczego na skutek wyegzekwowania calego
Swiadczenia. Jezeli zobowigzanie na skutek zaplaty lub innego zdarzenia przestalo istnie¢, tytul nie jest juz zdolny
do bycia egzekwowanym”. Co wiecej, Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia z dnia 26 listopada 2014
r., sygn. VI ACa 276/14 zasadnie stwierdzil, iz: ,Wytoczenie powddztwa przeciwegzekucyjnego moze nastapic¢
wylacznie po nadaniu mu klauzuli wykonalnoéci, chociaz nie jest konieczne, aby postepowanie egzekucyjne bylo juz
prowadzone. Zadanie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego znajduje uzasadnienie tylko dop6ty dopdki
istnieje mozliwo$§¢ wykonania tego tytulu”.

Tym samym stwierdzié nalezy, iz w niniejszym postepowaniu po stronie powo6dki jako dluznika bezsprzecznie istnieje
uprawnienie do dochodzenia pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci.

Rozwazajac caloksztalt okolicznoSci niniejszej sprawy podnie$é nalezy, iz w ocenie Sadu nie jest zasadne zastosowanie
dla jej rozstrzygniecia art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. W mysl tego przepisu przestanka do wystapienia przez dluznika o
pozbawienie tytulu wykonawczego w catoSci, w czeSci lub jego ograniczenia jest zaprzeczenie zdarzeniom, na ktérych
oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci, a w szczegdlnos$ci gdy dluznik kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego
tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie obowigzku mimo istnienia
formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie.

Dla uzasadnienia powyzszego stanowiska Sadu, w tym miejscu konieczne jest zatem odniesienie sie do skierowanych
przez powodke zarzutdw w przedmiocie istnienia jej zobowigzania wzgledem pozwanego.

Po pierwsze, zdaniem Sadu twierdzenia powodki, jakoby w zwiazku z dokonang cesjg wierzytelnosci przystugujacej
powddce wzgledem ubezpieczyciela na pozwanego, bankowy tytul egzekucyjny powinien zostaé wystawiony przeciwko
ubezpieczycielowi a nie wzgledem powodki, nie zashuguja na uwzglednienie. Podkreéli¢ bowiem nalezy, iz podstawa
roszczen pozwanego wzgledem powddki, a tym samym podstawa wystawienia przeciwko niej bankowego tytulu
egzekucyjnego jest zobowigzanie powodki wzgledem pozwanego (ktory jest nastepca prawnym pierwotnego
wierzyciela powodki), wynikajace z umowy kredytu zawartej w dniu 6 kwietnia 2004 r. Faktem i okoliczno$cig, ktorej
Sad nie zaprzecza jest to, iz jako jedno z zabezpieczen wykonania ww. umowy ustanowiona zostala cesja wierzytelno$ci
przystugujacej powddce wzgledem ubezpieczyciela (...)S.A. z siedziba w W. z tytulu polisy ubezpieczeniowej dotyczacej
nieruchomosci powddki polozonej w N. przy ul (...). Sad nie kwestionuje réwniez okolicznosci odniesienia przez
powodke szkody w przedmiotowej nieruchomoéci, w skutek pozaru wyniklego w grudniu 2013 r.

Niemniej jednak, podkreéli¢ nalezy, iz uprawnienie pozwanego w zakresie dochodzenia roszczen odszkodowawczych
wzgledem ubezpieczyciela na podstawie cesji wierzytelnoSci, jest wylacznie jego uprawnieniem w ramach
ustanowionego zabezpieczenia, a nie obowigzkiem, tym bardziej iz umowa cesji z dnia 14 kwietnia 2004 r. nie zawiera
klauzuli kreujacej obowiazek dochodzenia przez pozwanego odszkodowania naleznego z tytulu poniesienia szkody
przez powodke, a jedynie stanowi, iz to pozwany jest podmiotem uprawnionym do dochodzenia owych roszczen.
Co wiecej, istota udzielenia zabezpieczenia wykonania umowy jest jedynie stworzenie dla wierzyciela mozliwos$ci



dochodzenia zaspokojenia w sytuacji niemoznos$ci i nieskutecznosci dochodzenia wykonania zobowiazania przez
dluznika gléwnego. Takim dluznikiem glownym w niniejszej sprawie nadal jest jednak powddka. Z tego tez powodu,
bakowy tytul egzekucyjny prawidlowo zostal wystawiony przeciwko powodce, a nie wzgledem jej ubezpieczyciela.
Brak zaangazowania pozwanego w wytoczony przez powodke przeciwko ubezpieczycielowi proces sadowy jak i
postepowanie przedsadowe, w zaden sposob nie jest podstawa do pozbawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
wykonalnoéci.

Ponadto, odnoszac sie do zarzutu powddki w przedmiocie nieskuteczno$ci wypowiedzenia umowy kredytu przez
pozwanego, podnie$¢ nalezy, iz zarzut ten rowniez nie moze zostac¢ uwzgledniony przez Sad.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pozwany dokonal wypowiedzenia przedmiotowej
umowy w sposob zgodny z prawem, wysylajac zawiadomienie w tym przedmiocie na adres korespondencyjny
powddki, ktorym wowcezas dysponowal i w zwigzku z zaistnialg przeslanka w postaci braku splaty przeterminowanego
zadluzenia. Okoliczno$¢ ta zostala wykazana w sposob nalezyty. Ciezar dowodu w zakresie wykazania skutecznego
poinformowania pozwanego o zmianie adresu korespondencyjnego powddki spoczywal zatem na powddce. K.
O. przedlozyla co prawda sporzadzone przez nig pismo datowane na dzienn 20 stycznia 2013 r., ktére zawieralo
informacje o zmianie jej adresu. Powodka nadto potwierdzila te okoliczno$é na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016
r. Niemniej jednak, jak juz wskazano przy ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, powodka
nie przedlozyla zadnego dowodu faktycznego doreczenia tej informacji pozwanemu. Nie przedstawila ona bowiem
ani zwrotnego potwierdzenia doreczenia ww. pisma pozwanemu ani tez chocby potwierdzenia jego nadania. W
wiadomoSci e-mailowej z dnia 20 stycznia 2013 r. (k. 14), w ktérej powddka zwrdcila sie do pozwanego z wnioskiem
o wydanie za§wiadczenia w przedmiocie umowy kredytu wigzacej strony, nie zamieS$cila ona natomiast informacji w
zakresie zmiany swojego adresu. Co wiecej, za§wiadczenie z dnia 22 stycznia 2013 r. (k. 27) wystawione zostalo na
dotychczasowy adres powddki, tj. ul. (...), N., a wiec na ten sam adres, na ktéry wyslane zostalo przez pozwanego
wypowiedzenie umowy kredytu (k. 24v, k. 25). W aktach sprawy brak natomiast dowodu na to, aby pow6dka wnosila
o sprostowanie danych zawartych w ww. za§wiadczeniu lub aby w jakikolwiek sposéb je kwestionowala.

Tym samym, majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu zarzut powo6dki co do braku skuteczno$ci wypowiedzenia
umowy przez pozwanego jako niezasadny nie mogl zostaé uwzgledniony.

Zdaniem Sadu nie budzi réwniez watpliwosci, iz zastosowania w niniejszej sprawie nie znajdzie takze art. 840 § 1 pkt
3 k.p.c., ktéry stanowi iz podwazenia wydania tytulu wykonawczego moze dochodzi¢ réwniez matzonek, przeciwko
ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, jezeli wykaze, ze egzekwowane $wiadczenie
wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze
zarzuty, ktorych jego malzonek wezeéniej nie mogl podnieéc. Okolicznoéci regulowane przez ten przepis bez watpienia
nie znajduja odniesienia do stanu faktycznego danej sprawy.

W ocenie Sadu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zasadne jest natomiast zastosowanie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.,
zgodnie z ktérym dluznik moze wystapi¢ z powddztwem o pozbawienie tytulu wykonawczego w calosci, w czedci
lub jego ograniczenia jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie
wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze powodztwo oprzec takze
na zdarzeniach, ktore nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie
byt przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz za zdarzenie, okre§lone w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., w judykaturze uznaje sie
przed wszystkim dobrowolne spelnienie Swiadczenia przez dluznika. Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia z dnia 4 listopada 2005 r., sygn.. V CK 296/05: ,,Dobrowolne spelienie $wiadczenia przez dluznika po
uzyskaniu przez wierzyciela tytulu wykonawczego nie wyklucza wytoczenia przez dtuznika powddztwa o pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalnosci (art. 840 KPC)”. Poglad ten wyrazil takze m.in. Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. I ACa 1029/13, w ktorym podkreslil, iz: ,Skoro po powstaniu tytutu
zaistnialo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie w okre§lonej w wyroku cze$ci nie moze by¢ egzekwowane,



powdd na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 KPC mogl skutecznie zada¢ pozbawienia tytutu wykonalno$ci”. Ponadto, w
my$] wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 lutego 2015 r., sygn. I ACa 1336/14: ,W toku postepowania o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci zakresem orzekania nie jest objete badanie stosunku cywilnego,
ktory laczyl strony i ktéry byl podstawa wydania tytulu egzekucyjnego. Przedmiotem badania jest zakres, w jakim
jest dopuszczalne prowadzenie egzekucji na podstawie wydanego tytulu wykonawczego, bowiem jest on ograniczony
prawem podmiotowym dluznika wynikajacym z prawa materialnego, a dopuszczalne granice tego ograniczenia
wyznaczaja podstawy powddztwa przeciwopozycyjnego”.

Podnie$c nalezy, iz Sad Okregowy w skladzie rozpoznajgcym niniejsza sprawe w pelni podziela przedstawione powyzej
stanowiska judykatury, w zwigzku z czym uwzglednil je przy rozwazaniu niniejszej sprawy, tak pod wzgledem oceny
stanu faktycznego jak i prawnego.

Podkresli¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie w dniu 18 wrze$nia 2014 r., a wiec juz po wystawieniu przez pozwanego
bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 9 stycznia 2014 r., powddka dokonala wplaty w kwocie 100.000 zl, tytutem
splaty cze$ci zadluzenia. Okoliczno$¢ ta wynika bezsprzecznie ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
i nie zostala w zaden sposob zakwestionowana przez pozwanego, ktory nadto dokonal zaksiegowania tej wplaty na
splate kapitalu. Jak wskazal pozwany w skierowanym do powo6dki piémie z dnia 23 wrze$nia 2014 r. (k. 28), wplata
dokonana przez powddke w kwocie 100.000 zl stanowita rbwnowarto$é 277.786,27 CHF. W zwigzku z dokonang wplata,
pozostale zadluzenie wobec banku wynosi kwote 24.142,38 CHF, w tym kapitatl w wysokos$ci 16.842,81 CHF.

Majac na uwadze powyzsze, w niniejszej sprawie doszlo do spelnienia przestanki z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w postaci
zaistnienia zdarzenia, wskutek ktérego zobowigzanie powddki wzgledem pozwanego cze$ciowo wygasto. Tym samym
zaistniala przestanka do pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego
z dnia 9 stycznia 2014 r. w czeéci, co do ktorej zobowigzanie powodki zostalo przez nig splacone.

W zwigzku z tym, iz zgodnie z bankowym tytulem egzekucyjnym zobowigzanie powodki wzgledem banku wynosilo
kwote 157.706,86 zl, a powodka spelila zobowiazanie w kwocie 100.000 zl, zatem pozostala do splacenia czeéc
zobowigzania wynosi kwote 57.706,86 zl. W ocenie Sadu zasadne bylo zatem pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci ponad kwote niesplaconego zadluzenia, tj. ponad kwote 57.706,86 zl, o czym orzeczono w punkcie
pierwszym sentencji wyroku.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz Sad pozbawil tytul wykonawczy wykonalnoéci, przyjmujac za podstawe kwote
wyrazong w walucie polskiej. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz rozstrzygniecie to jest zgodne z zadaniem pozwu. Powodka
jednoznacznie sprecyzowala swoje roszczenie i wniosla o pozbawienie bankowego tytulu wykonalnos$ci w catoSci lub
w czescei, tj. ponad kwote 56.470,60 zl, bez jednoczesnego odniesienia do waluty franka szwajcarskiego. Sad jako
zwigzany zakresem pozwu, zgodnie z art. 321 k.p.c., nie moze natomiast wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktory nie byt
objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. Nadto, w toku niniejszego postepowania zadna ze stron nie wskazata
wedhug jakich wskaznikow nastapié¢ powinno przeliczenie kursu waluty, w jakim powodka winna splaci¢ zobowiazanie
ani tez nie wniosla o powolanie dowodu z opinii bieglego specjalisty w powyzszym zakresie. Wskaza¢ takze nalezy, iz
kwota zobowigzania powo6dki wzgledem pozwanego umieszczona na bankowym tytule egzekucyjnym uwzgledniona
zostata zar6wno w walucie polskiej jak i we franku szwajcarskim. W ocenie Sadu, dokonanie przeliczenia walut nastapi
ewentualnie na etapie postepowania egzekucyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil roszczenie powodki w pozostalym zakresie, o czym orzeczono w punkcie
drugim sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 102 k.p.c. Zgodnie z art. 100 k.p.c.,
w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad
moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do
nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub



oceny sadu. W mysl natomiast art. 102 k.p.c., w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé jej w ogble kosztami.

Podkreslié nalezy, iz powddztwo w niniejszej sprawie zostalo uwzglednione jedynie w czeSci. W zwigzku z tym, iz
bankowy tytul egzekucyjny wystawiony byt na kwote 157.706,86 zl, natomiast pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci nastgpito ponad kwote 57.706,76 zt (a wiec co do kwoty 100.000 z}), zatem Sad uznal, iz powodka
wygrala niniejsze postepowanie w 63 %, natomiast pozwany w 37 %.

Majac na uwadze trudng sytuacje finansowa i zyciowa powddki, na podstawie przytoczonego powyzej art. 102 k.p.c.,
Sad odstgpil od obcigzenia powddki kosztami postepowania, o czym orzekl w punkcie trzecim wyroku.

W zwigzku z tym natomiast, iz pozwany przegral niniejszy proces w 63 %, zatem Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa Kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote 4.969 zl, tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu, ktéra
wynosila 7.886 zl, o czym orzeczono w punkcie czwartym wyroku.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, iz postanowieniem z dnia 11 maja 2015 r. referendarz sadowy w Sadzie Okregowym
w Warszawie zwolnil pow6dke od kosztow sadowych w caloéci (k. 48). Tym samym, na podstawie art. 113 ustawy z
dnia 28lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025), nieuiszczona optate od pozwu
Sad przejal na rachunek Skarbu Panistwa (punkt piaty wyroku).

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



