Sygn. akt XXIII Zs 108/22
Dnia 18 listopada 2022 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy i Zaméwien Publicznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Siemianowicz- Orlik

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2022 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy w postepowaniu o udzielenie zamo6wienia publicznego

z udzialem zamawiajacego Skarbu Panistwa — Generalnego Dyrektora Drog Krajowych

i Autostrad,

odwolujacych: (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig w W.,

przystepujacych:(...) spotki jawnej w Z., (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w L., (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w O.

na skutek skargi wykonawcoéw wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamodwienia (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W., (...) W. spotki

z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.

od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej

z dnia 26 maja 2022 r., sygn. akt KIO 1230/22
postanawia:

I. umorzy¢ postepowanie skargowe,

II. wyplacic skarzacemu (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. ze Skarbu Panstwa —Sadu Okregowego
w Warszawie kwote 22 470 zt (dwadzie$cia dwa tysigce czterysta siedemdziesiat zlotych) tytulem polowy oplaty od
skargi, pomniejszonej o kwote rowna oplacie minimalne;j.

Malgorzata Siemianowicz-Orlik
Sygn. akt XXIII Zs 108/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 maja 2022 r. Krajowa Izba Odwotlawcza, w sprawie o sygn. akt KIO 1230/22, po rozpoznaniu odwolania
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o zamoéwienie (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. i (...)



spolki z ograniczona odpowiedzialno$ciag w W., w pkt. 1. umorzyta postepowanie odwolawcze w zakresie zarzutu
naruszenia art. 224 ust. 2 pkt 2. ustawy Pzp — poprzez zaniechanie aktualizacji warto$ci zamowienia z uwzglednieniem
okolicznoSci, ktore nastapily o wszczeciu postepowania w szczegdlnoSci istotnej zmiany cen rynkowych, w pkt. 2.
oddalila skarge w pozostalym zakresie, a w pkt. 3. obciazyla odwolujacych kosztami postepowania.

W dniu 18 lipca 2022 r. odwolujacy wniesli skarge na wyrok Krajowej Izby Odwolawcze;j.
Pismem z dnia 2 listopada 2022 r. skarzacy cofneli skarge.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie skargowe podlegalo umorzeniu.

Na podstawie art. 391 § 2 k.p.c. wrazie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka
o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. Sad ten jest zwiazany cofnieciem apelacji i nie moze kontrolowa¢ tej czynnos$ci
procesowej. Cofniecie apelacji nie wymaga zgody (zezwolenia) strony przeciwne;j.

Zgodnie z art. 579 ust. 2 ustawy - Prawo zamdéwien publicznych w postepowaniu toczacym sie wskutek wniesienia
skargi na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
— Kodeks postepowania cywilnego o apelacji, jezeli przepisy tej ustawy nie stanowig inaczej.

Pismem z dnia 2 listopada 2022 r. skarzacy cofneli skarge na wyrok Krajowej Izby Odwolawczej. Z uwagi na cofniecie
skargi postepowanie wywolane przedmiotowa skargg podlegalo umorzeniu na podstawie art. 391 § 2 k.p.c. w zw. z
art. 579 ust. 2 ustawy - Prawo zaméwien publicznych.

Wobec powyzszego i na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji.

Jednocze$nie nalezalo zwrécic¢ skarzacemu (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. polowe uiszczonej
oplaty od skargi na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3) lit. a) u.k.s.c. Wskazaé nalezy, iz zwrot calosci oplaty od
pisma cofnietego mozliwy jest wylacznie wowczas, jezeli cofniecie nastapilo przed wyslaniem odpisu pisma innym
stronom. Zwrot polowy oplaty od skargi uzasadniony jest okoliczno$cia cofniecia skargi przed terminem rozprawy
wyznaczonym na dzien 4 listopada 2022 r. Zgodnie z art. 79 ust. 3 u.k.s.c. podlegajaca zwrotowi oplate na podstawie
art. 79 ust. 1 pkt 3) lit. a) obniza sie o kwote rowna oplacie minimalnej (30 z}1), stad zwrotowi podlegala kwota 22.470 zl.
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