Sygn. akt XXIII Gz 356/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie, Sad Gospodarczy, XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Monika Skalska (spr.)
Sedziowie: SO Alicja Dziekanska
SO Pawel Kieta

po rozpoznaniu 15 maja 2019 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Fundacji (...) z siedziba w W.

przeciwko (...) W. - Zakladowi (...) W.

o udzielenie zabezpieczenia

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z 31 stycznia 2019 r., sygn. akt XVI GC 4727/18

postanawia

oddali¢ zazalenie.

SSO Alicja Dziekanska SSO Monika Skalska SSO Pawel Kieta

Sygn. akt XXIII Gz 356/19

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2019r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy

w W. oddalil wniosek powoda Fundacji (...) w W. o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego wszczetego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-
Poludnie w Warszawie K. K. w sprawie o sygn. akt Km (...) przeciwko Fundacji (...) do czasu prawomocnego
rozpatrzenia niniejszej sprawy o pozbawienie wykonalno$ci wyroku sadu rejonowego z dnia 11 kwietnia 2017r. (sygn.
akt XVI GC 458/16).

W uzasadnieniu sad rejonowy wskazal, ze powdd wnidst pozew o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego
w postaci wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2017 r. (sygn. akt: XVI
GC 458/16 ) nakazujacego oproznienie i wydanie lokalu uzytkowego (...) przy ul. (...) w W. przez (...) sp. z 0.0.
Wraz z pozwem powdd zlozyl wniosek o zabezpieczenie roszczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego
wszczetego na podstawie ww. wyroku zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci. W uzasadnieniu pozwu wskazano,



ze komornik na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku z dnia 11 kwietnia 2017 r. wydanego przeciwko
(...) sp. z 0.0. w sposOb niezasadny prowadzi postepowanie egzekucyjne takze przeciwko powodowi, ktéry dysponuje
lokalem uzytkowym (...) przy ul. (...) w W. mimo, ze nie zostaly spelnione przestanki do zastosowania art. 791 § 1
k.p.c. W szczegdlnosSci bowiem tytul egzekucyjny zobowiazujacy do opuszczenia i opréznienia lokalu zostal wydany
w dniu 11 kwietnia 2017 r., gdy tymczasem powod jeszcze przed jego wydaniem tj. od lutego 2017 r. dysponowal
przedmiotowym lokalem. Tym samym powdd dysponowal i prowadzil dzialalnosé statutowa w lokalu przez wydaniem
tytutlu egzekucyjnego. Powod wskazal takze, ze pozwany nie ztozyt wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi
z dnia 11 kwietnia 2017 r. przeciwko stronie powodowe;j.

Dokonujac oceny zgloszonego wniosku o zabezpieczenie, sad rejonowy uznal go za bezzasadny. Sad rejonowy wskazal

na przestanki z art. 730" §1 k.p.c. i stwierdzil, ze wnioskodawca nie uprawdopodobnil istnienia roszczenia. Sad
rejonowy nie podzielil stanowiska wnioskodawcy, ze art. 791 k.p.c. ma zastosowanie tylko wzgledem podmiotu
trzeciego (wnioskodawcy) zajmujgcego lokal (...) przy ul. (...) w W., ktéry wszedlby w posiadanie lokalu po wydaniu
wyroku z dnia 11 kwietnia 2017 r. Sad rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 791 §1 i §2 k.c. tytut wykonawczy
zobowigzujacy do wydania nieruchomosci, statku lub do opréznienia pomieszczenia upowaznia do prowadzenia
egzekucji takze przeciwko kazdemu, kto uzyskal wtadanie nad tym przedmiotem po wszczeciu postepowania, w ktorym
wydano tytut egzekucyjny. Natomiast tytul wykonawczy zobowigzujacy do wydania nieruchomosci, statku lub do
opréznienia pomieszczenia upowaznia do prowadzenia egzekucji nie tylko przeciw dluznikowi, lecz takze przeciwko
jego domownikom, krewnym i innym osobom reprezentujacym jego prawa. Za$ przepisy § 1 i 2 nie wylaczaja praw
okreslonych przepisami o ochronie lokatoréw oraz praw, ktore sa skuteczne wobec wierzyciela. Jezeli dluznik twierdzi,
ze przystuguje mu prawo skuteczne wobec wierzyciela, komornik wstrzyma sie wzgledem niego z czynno$ciami
egzekucyjnymi, pouczajac, ze w terminie tygodnia moze wytoczy¢é powbddztwo o pozbawienie w stosunku do niego
tytulu wykonawczego wykonalnosci (§ 3).

7 powyzszego uregulowania wynika, ze tytul wykonawczy zobowigzujacy m.in. do oproéznienia pomieszczenia
upowaznia do prowadzenia egzekucji takze przeciwko kazdemu, kto uzyskat wladanie nad tym przedmiotem po
wszczeciu postepowania, w ktérym wydano tytul egzekucyjny.

Powdd w treéci pozwu wskazywal, ze od rozpoczecia dzialalnoSci statutowej powoda tj. od dnia 16 lutego 2017 r.
powod dysponowal lokalem (...) przy ul. (...) w W. oraz podjal czynnoSci zmierzajace do zawarcia umowy najmu z
wierzycielem. Wskaza¢ nalezy jednak, ze tytul wykonawczy zobowiazujacy do oprdznienia lokalu zostal wydany w
dniu 11 kwietnia 2017 r., jednak postepowanie, w ktéorym wydano przedmiotowy tytuly wykonawczy (prowadzone
pod sygnatura akt XVI GC 458/16) zostalo wszczete w dniu 26 stycznia 2016 r. , a wiec przez wejSciem powoda w
posiadanie przedmiotowego lokalu. Tym samym wyrok z dnia 11 kwietnia 2017 r. wraz z nadang klauzula wykonalnoéci
upowaznial komornika do prowadzenia egzekucji takze przeciwko powodowi, ktéry uzyskal wladanie lokalem po
wszczeciu postepowania, w ktérym wydano tytul egzekucyjny.

Sad rejonowy stwierdzil, iz wbrew stanowisku powoda spehienie przestanek do prowadzenie egzekucji takze
przeciwko podmiotowi, ktory wlada lokalem na podstawie art. 791 § 1 k.c. nalezy wiazaé z data wszczecia postepowania,
w ktérym wydano tytul egzekucyjny, a nie datg wydania tego tytulu egzekucyjnego i nie jest istotnym w kontekscie
tego przepisu kiedy tytul egzekucyjny zostal wydany, ale kiedy wszczeto postepowanie sadowe zakonczone wydaniem
tytulu egzekucyjnego.

Powdod wszedl we wladanie przedmiotowego lokalu juz po wszczeciu postepowania sagdowego zakoniczonego wyrokiem
z dnia 11 kwietnia 2017 r. Tym samym powod nie uprawdopodobnil, iz nie zostaly spelnione przestanki przepisu art.
791 k.p.c. W dalszej kolejnosci sad rejonowy wskazal, ze do uprawdopodobnienia roszczenia powoda koniecznym
bylo uprawdopodobnienie, ze powodowi przystuguje prawo do lokalu, ktére jest skuteczne wzgledem wierzyciela (tj.
pozwanego), albowiem osoby niewymienione w tytule wykonawczym, przeciwko ktérym prowadzona jest egzekucja
na podstawie art. 791 k.p.c., uzyskuja w postepowaniu egzekucyjnym status dluznika. Dluznikowi takiemu przystuguje
powddztwo o pozbawienie w stosunku do niego tytulu wykonawczego wykonalnosci. Podstawa tego powodztwa
bedzie natomiast twierdzenie o przystugujacym mu prawie do nieruchomosci, statku lub pomieszczenia skutecznego



wobec wierzyciela. W przypadku zatem skierowania przeciwko osobie wladajacej nieruchomoscia, statkiem czy
zajmujacej pomieszczenia egzekucji przez wierzyciela legitymujacego sie tytulem wykonawczym skutecznym erga
omnes, osoba taka powinna zglosi¢ zarzut posiadania prawa do wladania przedmiotem egzekucji, ktore jest skuteczne
wobec wierzyciela. Tymczasem powdd w zaden sposdb nie uprawdopodobnil, ze przystuguje mu skuteczne wzgledem
wierzyciela prawo do przedmiotowego lokalu, i nawet nie wskazal takiego prawa, podnoszac tylko ze podjat dzialania
aby strony podpisaly umowe najmu przedmiotowego lokalu. Pow6d nie uprawdopodobnil natomiast, ze taka umowa
w ogole zostala zawarta, jak tez nie uprawdopodobnil istnienia innego prawa do lokalu, ktore byloby skuteczne
wzgledem wierzyciela. Tym samym powod nie uprawdopodobnil istnienia roszczenia. Sad rejonowy wskazal, ze
podnoszona przez powoda okoliczno$é, ze wierzyciel prowadzi egzekucje mimo, ze wyrokowi z dnia 11 kwietnia 2017 1.
nie zostala nadana klauzula przeciwko powodowi. Powyzsza okoliczno$c takze nie uprawdopodabnia przedmiotowego
roszczenia. Tytul wykonawczy zobowiazujacy do wydania nieruchomosci lub do opréznienia pomieszczenia jest
skuteczny nie tylko przeciwko dluznikowi, lecz takze przeciwko kazdemu, kto uzyskal wladanie nieruchomoscia,
statkiem lub pomieszczeniem po wszczeciu postepowania, w ktorym wydano tytul egzekucyjny, oraz przeciwko
domownikom, krewnym i innym osobom reprezentujacym prawa dtuznika. Natomiast wszczecie egzekucji przeciwko
wymienionym osobom nie wymaga natomiast nadania przeciwko nim klauzuli wykonalnoéci. Wystarcza, ze klauzula
ta nadana jest przeciwko dluznikowi. Wierzyciel zatem nie musial wystepowac o nadanie klauzuli wykonalno$ci takze
przeciwko powodowi.

Ponadto sad rejonowy wskazal, iz wnioskodawca nie uprawdopodobnil réwniez istnienia interesu prawnego w
udzieleniu zabezpieczania. W Zwiazku z powyzszym sad rejonowy oddalil wniosek o udzielenie zabezpieczenia wobec

braku spelnienia przez wnioskodawce przestanek okreslonych w art. 730 ' §1 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosl wnioskodawca , zaskarzajac je w calosci. Przedmiotowemu

. . . . 1 . . . s . . .
rozstrzygnieciu zarzucil naruszenie art. 730" § 11 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na
uznaniu, ze powod nie uprawdopodobnil istnienia roszczenia ani tez interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez udzielenie
zabezpieczenia powddztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego wszczetego przez Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym w dla W. P. w W. K. K. w sprawie o sygn. akt: Km (...) przeciwko Fundacji (...) do czasu
prawomocnego rozpatrzenia niniejszej sprawy. Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw wymienionych w tresci
zazalenia. Ponadto wniost o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego,
w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy w catoSci podziela ustalenia faktyczne oraz rozwazania
prawne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne.

Whbrew twierdzeniom skarzacego pismo z dnia 12 marca 2018r. (k. 97) zatytulowane wynagrodzenie z tytulu
bezumownego korzystania z lokalu uzytkowego przy ul. (...)

w W., nie ukonstytuowalo posiadania przez skarzgcego tytulu prawnego do ww. lokalu. Wrecz przeciwnie z
przedmiotowego dokumentu wynika okoliczno$é calkowicie odmienna, albowiem Zaklad (...) w D. W. (...) W. ustalil
na rzecz skarzacej wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z lokalu w wysoko$ci 2647,50 zl brutto miesiecznie, a
nie zawarl z nia umowe najmu tego lokalu. Ponadto z przedmiotowego pisma wynika wprost, iz (...) W. ma zamiar
odzyskac¢ na powrdt przedmiotowa nieruchomo$c, a nie zawiera¢ z powodem umowe w tym zakresie.

Ponadto podkresli¢ nalezalo, ze okoliczno$cia niekwestionowana przez strony,

byla okolicznoé¢ ze skarzacego nie laczyla z (...) W. umowa najmu lokalu przy ul. (...) w W.. Co wiecej skarzacy sam w
swym zazaleniu stwierdzil, ze Fundacja podjela jedynie starania w celu zawarcia umowy najmu z (...) W., natomiast w
dniu 13 marca 2017 r. Fundacja zlozyla wniosek do Urzedu Dzielnicy W. o wynajecie lokalu przy ul. (...) oraz wylaczenie



go z konkursu ofert. Powyzsze dzialanie skarzacej nie doprowadzilo jednak do zawarcia umowy najmu i tym samym
mozliwoS$ci stwierdzenie, ze skarzaca posiada tytul prawny do ww. lokalu.

Na marginesie wskaza¢ nalezal, ze udzielenie zabezpieczenia skarzacej stanowiloby obejécie przepiséw prawa
polegajace na tym, ze w istocie doszlo by do sytuacji, w ktorej skarzgca w dalszym ciagu moglaby korzysta¢ z lokalu,
mimo prawomocnego wyroku eksmisyjnego opatrzonego klauzulg wykonalno$ci. Ponadto podkreéli¢ nalezalo, ze
skarzacy w zaden sposob nie wykazal, iz przyslugiwalby mu jakikolwiek tytul prawny do przedmiotowego lokalu. Z
tych tez wzgledow, sad rejonowy prawidlowo uznal, iz skarzacy nie uprawdopodobnil istnienia roszczenia z art. 840
81 k.p.c. jak i w konsekwencji interesu prawnego w udzieleniu tego zabezpieczenia.

Wskazaé bowiem nalezalo, ze instytucja zabezpieczenia stanowi przede wszystkim ochrone przystlugujacych stronie
danego procesu praw podmiotowych i nie moze by¢ uzywana tam, gdzie strona wnoszaca o zabezpieczenie nie
uprawdopodobni ich posiadania.

W niniejszym stanie faktycznym sprawy, skarzaca nie posiada zadnych praw do ww. lokalu i zajmuje go bez tytulu
prawnego jako posiadacz w zlej wierze, dlatego tez orzeczenie sadu rejonowego nalezalo uznac za prawidlowe.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i przywolane przepisy prawa, sad okregowy oddalil zazalenie powoda jako
bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c.

SSO Alicja Dziekanska SSO Monika Skalska SSO Pawet Kieta



