Sygn. akt XXIII Gz 339/18
POSTANOWIENIE
Dnia 11 kwietnia 2018 r.
Sad Okregowy w Warszawie, XXIII Wydziat Gospodarczy Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szczurowski
Sedziowie: SO Anna Galas (spr.)
SO Anna Janas
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w C.
przeciwko G. K.
o zaplate/w przedmiocie wydania dalszego tytulu wykonawczego
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 29 listopada 2017 r. sygn. akt IX GC 2189/07
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO Anna Gatas SSO Tomasz Szczurowski SSO Anna Janas
Sygn. akt XXIII Gz 339/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2017 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy oddalil wniosek powoda o wydanie
dalszego tytulu wykonawczego.

Sad Rejonowy wskazal, ze wierzyciel (...) sp. z 0.0. z siedziba w C. wnidst o wydanie na jego rzecz dalszego tytulu
wykonawczego w sprawie IX GC 2189/07 przeciwko G. K. w celu prowadzenia dalszej egzekucji. W ocenie Sadu
Rejonowego wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie. Sagd Rejonowy powolal tre$¢ art. 793 k.p.c. i wskazal, ze
powdd nie okredlil precyzyjnie do jakiego celu kolejny tytul ma stuzyé. W ocenie Sadu Rejonowego, jezeli wydajac
dalszy tytul wykonawczy sad jest zobowiazany w jego tre$ci wskaza¢ konkretny cel w jakim tytul jest wydawany, to
niewystarczajace jest stwierdzenie powoda z wniosku, ze powdd chcialby prowadzi¢ w dalszym ciagu egzekucje.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodt powod zaskarzajac je w caloéci. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit
bledng ocene i podnidsl, ze wskazal bardzo precyzyjnie cel wydania drugiego tytulu — informujac, ze postuzy mu on do
prowadzenia egzekucji komorniczej. Skarzacy podal, ze wskazat cel, jako egzekucje komornicza ogblnie rozumiana,
prowadzong z réznych skladnikéw majatku dluznika, tj. z ruchomosci, $rodkéw trwalych, gotéwki znajdujacej sie



w kasie dluznika, kont bankowych, swiadczen wyptacanych przez ZUS lub KRUS, wynagrodzenia za prace, innych
skladnik6w majatku ustalonych przez komornika.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Rozpoznajac wniosek wierzyciela o wydanie dalszego tytulu wykonawczego, sad zgodnie z przepisem art. 793 k.p.c.
winien zbadaé, czy w sprawie zachodzi konieczno$¢ prowadzenia egzekucji na rzecz kilku oséb lub przeciwko kilku
osobom, wzglednie, czy zachodzi potrzeba prowadzenia egzekucji z kilku skladowych czesci majatku tego samego
dluznika. Istotne jest bowiem to, do jakich celéw ma kolejny tytul wykonawczy stuzy¢. Jezeli zatem wnioskujacy powod
nie sprecyzuje owego celu, to wydanie tytutu nie jest mozliwe.

Powdd wnoszac o wydanie kolejnego tytuly wykonawczego wskazal, ze skierowal wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego do komornika sadowego D. D. przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Mokotowa. Wedlug powoda,
podczas postepowania egzekucyjnego komornik ustalil, ze pozwany posiada wlasno$ciowe spoéldzielcze prawo do
lokalu. Powo6d napisal tez, ze skierowal wniosek o zalozenie ksiegi wieczystej dla tego lokalu i wpis hipoteki.
Jednocze$nie powdd napisal, ze w dalszym ciagu chcialby prowadzi¢ egzekucje komornicza do czego potrzebny jest
mu drugi tytul wykonawezy. Innymi stowy celem, do ktérego mialby stuzy¢ drugi tytul wykonawczy, wedlug wniosku
i zazalenia powoda jest — prowadzenie egzekucji komorniczej (postepowania egzekucyjnego).

Majac na wzgledzie przytoczong argumentacje powoda zawarta w jego wniosku, nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu
Rejonowego, ze taki wniosek powoda nie mogl zastugiwaé na uwzglednienie. Po pierwsze powoéd w ogdle nie
sprecyzowal ustawowo dopuszczalnego celu, do ktérego ma stuzy¢ drugi tytul wykonawczy. Jezeli bowiem jak sam
wskazuje toczy sie postepowanie egzekucyjne, ktore zainicjowal, to cel wskazany we wniosku jest realizowany. Po
drugie, jezeli w ramach toczacego sie postepowania egzekucyjnego, egzekucja mialaby by¢ skierowana rowniez
do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta, to istnialaby potrzeba wydania kolejnego tytulu wykonawczego, ktéry
mialby stuzy¢ wpisowi hipoteki. Pierwotny tytul wykonawczy moglby zostaé zuzyty celem dokonania wpisu hipoteki
przymusowej na nieruchomo$ci dluznika, a zatem mozliwo$¢ skorzystania z niego w celu prowadzenia egzekucji
zostalaby w ten sposéb wylaczona, skoro w $wietle utrwalonej linii orzeczniczej, wpis taki wymaga przedlozenia
oryginatu tytulu wykonawczego (zob. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2005 r. sygn. III CZP 101/05, OSNC
2006/11/180). Brak jednak takich informacji we wniosku, co wiecej powod nie przedstawia dowodbéw wpisu hipoteki
w ksiedze wieczystej i takze wlasnie wykorzystania posiadanego tytulu wykonawczego, ktory mialby sie znajdowaé
w aktach wieczystoksiegowych. Po trzecie wreszcie, jezeli komornik prowadzi postepowanie egzekucyjne, to nalezy
domniemywac, ze dysponuje pierwotnym tytutem wykonawczym. Powod nie wykazuje, aby bylo inaczej.

Reasumujac, ze stanowiska powoda bardzo skrétowo zaprezentowanego nie wynika zadna z ww. okolicznoéci. Powod
skladajac wniosek o wydanie kolejnego tytulu wykonawczego powinien wykazaé, ze jego pierwotny tytul wykonawczy
zostal wykorzystany do konkretnego celu, ktérym nie jest cel, jaki podaje we wniosku. Skoro zatem prowadzone jest
postepowanie egzekucyjne, a nie zostalo wykazane ewentualne wykorzystanie pierwotnego tytulu wykonawczego w
celu ewentualnej egzekucji w przyszlosci, to zastosowanie art. 793 k.p.c. w tej sprawie nie moglo mieé¢ miejsca.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. oddalil zazalenie.
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