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POSTANOWIENIE
Dnia 16 stycznia 2018 .
Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Sobieszczanski (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Nalecz
SO Anna Galas
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku dhuznika:
M. K.
o ogloszenie upadloéci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej
na skutek zazalenia dluznika
na postanowienie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 23 maja 2017 r., sygn. akt X GU 569/17
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO Magdalena Nalecz SSO Andrzej Sobieszczanski SSO Anna Galas

Sygn. akt XXIII Gz 1198/17

UZASADNIENIE

Dnia 29 marca 2017 r. M. K. wniost o ogloszenie upadlosci jako osoby nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarczej
wskazujac, ze na jego zobowigzania sklada sie kredyt odnawialny w rachunku w (...) S.A w kwocie 100 000 zl,
zobowigzanie z tytutlu karty kredytowej w (...) S.A. w kwocie 15 000 zhh, zalegloéci podatkowe z PIT 39: za 2013
r. w kwocie 37 000 zl, za 2014 r. w kwocie 24 974 zl, za 2016 r. w kwocie 25 408 zl oraz za $wiadczenia ustug

telekomunikacyjnych, najem mieszkania, oplaty za media.

Dhuznik stwierdzil ponadto, iz negatywnie rozwinela sie sytuacja w prowadzonej przez niego spoélce (...) (wlikwidacji)

oraz stwierdzil, ze w latach 2014 - 15 poniost straty w inwestycjach kapitalowych.

Na dzien zlozenia wniosku jedynym stalym zrédtem dochodu dluznika jest wynagrodzenie za prace w wysokoSci 8500

7t brutto.

Postanowieniem z dnia 23 maja 2017 r., Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie oddalil wniosek dluznika o

ogloszenie upadlosci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnosci gospodarcze;j.



W uzasadnieniu Sad Rejonowy wyjaénil, ze z dolaczonej do wniosku umowy o prace wynika, iz wynagrodzenie
dluznika z tytulu umowy o prace wynosi 8 500 zlotych brutto (przy $redniej krajowej wynoszacej ok. 4 000 zl). Z
dolaczonego do wniosku PIT 37 wynika, iz w 2016 r. dochdd dluznika wynosit 280 532 zL. W $wietle pow. ustalen, w
ocenie sadu, sytuacja majatkowa dluznika nie wskazuje by utracil on zdolno$¢ do wykonywania swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych. Jego dochody pozwalaja zar6wno na zaspokojenie podstawowych potrzeb Zycia jak i na
splate zobowigzan. Dhuznik nie wykazal przy tym, by podjal rozmowy z wierzycielami na temat rozlozenia platnosci
zaleglych rat na dluzszy okres, zmniejszenia ich wysokos$ci lub by podjat sie restrukturyzacji zadluzenia celem splaty
zobowigzan. Dhuznik nie wykazal rowniez by podjal jakiekolwiek proby zmierzajace do zaspokojenia wierzycieli,
choéby w cze$ci, pomimo osiggania dochodu w znacznej wysokoSci.

Ponadto w sprawie zachodzi réwniez negatywna przestanka ogloszenia upadloéci okre§lona w art. 479 ust. 4 prawa
upadloéciowego. We wniosku dluznik ograniczyl sie bowiem jedynie do opisania wierzytelnosci, nie wskazujac w
jakich okolicznoéciach i na co zaciagal kolejne zobowigzania. Zdaniem sadu, okoliczno$ci, ktére doprowadzily do
zaprzestania splaty zobowiagzan sa niezbedne do oceny czy dluznik nie splaca ich celowo, kosztem i z pokrzywdzeniem
wierzycieli oraz do oceny czy dluznik nie doprowadzil do swojej niewyplacalnoéci ze swojej winy lub na skutek razacego
niedbalstwa.

W sprawie niniejszej nie zachodza natomiast wzgledy stlusznos$ci (zaprzestanie splaty wobec Skarbu Panstwa z
PIT 39 przemawia za brakiem podstaw do zastosowania tej klauzuli) czy wzgledy humanitarne pozwalajace na
przeprowadzenie postepowania, mimo wystepowania przestanek negatywnych do ogloszenia upadloéci okreslonych
powyzszym przepisem prawa upadtoSciowego.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl dluznik zaskarzajac je w calosci. .
Postanowieniu temu skarzacy zarzucil:

1) niewla$ciwg wykladnie art. 11. ust 1 Ustawy z 28.02.2003 r. - Prawo upadloSciowe, w ramach ktérej Sad uznal, iz
moj biezacy miesieczny dochod w kwocie 8.500 zl brutto jest wystarczajacy na pokrycie wymagalnych zobowiazan.
Wymagalne zobowigzania, na dzien zlozenia wniosku dluznika o ogloszenie upadloSci osoby fizycznej (29 marca 2017
r.) wynosity ponad 62.044 zt (bez narostych odsetek za opdznienie), za$ ze wzgledu na informacje otrzymang od
(...) S.A. o wypowiedzeniu umowy kredytu obrotowego na dzienn postanowienia efektywnie warto$¢ wymagalnych
zobowigzan wynosily 187.453 zl (bez narostych odsetek za op6Znienie), niewymagalne w caloSci pozostaje wylacznie
zobowiazanie wynikajace umowy o karte kredytowa. Biorac powyzsze pod uwage, przy zalozeniu, ze nie ponositlbym
zadnych kosztéw utrzymania, pensja brutto 8500 zt oznaczajaca wyplate netto w kwocie ok. 5900 zl wymagalaby
wobec kwoty wymagalnej na dzien zlozenia wniosku splate ciagla przez okres ponad 10 miesiecy za$§ wobec kwoty
wymagalnej na dziefi wydania postanowienia okres ten wydtluza sie do ponad 31 miesiecy. Z przedstawionego stanu
faktycznego niezdolno$¢ do zrealizowania wymagalnych §wiadczen pienieznych wynika wprost.

2) odniesienie sie do stanu historycznego przy ocenie zdolnoéci do splaty zobowigzan poprzez wskazanie dochodu
z roku 2016 z pominieciem informacji o stanie naleznoSci i $rodkéw pienieznych na moment zlozenia wniosku
przedstawionych we wniosku.

3) niewlasciwa wykladnie art. 479 ust. 4 Ustawy z 28 lutego 2003 r. - Prawo upadloéciowe w zakresie stwierdzenia
wystapienia negatywnej przestanki przedstawienia nieprawdziwych lub niezupelnych informacji polegajacej na braku
przedstawienia we wniosku o upadlo$é celu powziecia zobowigzan finansowych. W miejscu tym przyjmuje zalozenie,
ze zarzut Sadu dotyczy zobowigzan wzgledem (...) S.A., gdyz pozostale zobowigzania wynikaja z obowigzujacych
przepisow podatkowych. W zakresie zobowigzania wobec (...) S.A. we wniosku zlozonym w dniu 29 marca 2017 r.
wskazalem, ze ,kredyt w (...) S.A. przez okres do momentu uzyskania zatrudnienia w (...) Sp. k. stanowil gtéwne
zrodlo finansowania wydatkow biezacych", co dodatkowo zostalo udokumentowane kopig umowy (...) zdnia 25 marca
2010 1., w ktdrej na stronie pierwszej pkt 3 stanowi "Cel Kredytu: dowolny cel konsumpcyjny". Pragne w tym miejscu
zauwazy¢, ze od momentu podpisania przedmiotowej umowy kredytu byl on w sposéb terminowy obstugiwany przez



okres 7 lat do momentu zalozenia blokady rachunku biezacego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego wynikajacej
z wymagalno$ci zobowiazania publiczno-prawnego, a kwota zobowigzania nie ulegla zmianie od ostatniego aneksu
z 10 kwietnia 2014 r. Terminowa splata zobowigzan przez okres 7 lat (w tym ponad 3 od ostatniego zwiekszenia
kwoty) powinna by¢ interpretowana jako przestanka wykluczajaca celowo$¢ powziecia zobowiazania z zamiarem
pokrzywdzenia wierzyciela.

Skarzacy przedstawil nowe informacje o stanie faktycznym:

1) W uzasadnieniu Sad podnibést argument o braku aktywno$ci dluznika w zakresie proby restrukturyzacji
wymagalnych zobowigzan. Na moment zlozenia wniosku o upadlo$¢ kredyt w (...) S.A. obslugiwany byt terminowo,
za$§ w zakresie zobowiazan publiczno-prawnych w dniu 8 wrzeénia 2016 r. zlozylem wniosek do Naczelnika Urzedu
Skarbowego P. (wlasciwego ze wzgledu na miejsce zlozenia deklaracji podatkowej) w sprawie rozlozenia na raty
zaleglo$ci w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych za rok 2013, ktory to wniosek Naczelnik Urzedu Skarbowego P.
rozpoznal negatywnie na poczet czego zalaczam dowod w postaci kopii Zawiadomienia (...) po$wiadczonej za zgodnosé
z oryginalem. Na moment sktadania wniosku o rozlozenie platno$ci zaleglos$ci podatkowej na raty poza umowa o prace
z (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig Sp. k. dysponowalem dochodami wynikajacymi z uméw zlecenia
$wiadczonych na rzecz (...) Sp. z 0.0., lecz jak wskazalem we wniosku o ogloszenie upadlosci konsumenckiej okres
wspolpracy z firma (...) Sp. z 0.0. ulegt wyczerpaniu i pomimo staran w tym zakresie nie moge okresli¢ czy i kiedy bede
wstanie uzyskaé poziom dochodéw na poziomie wskazanym w roku 2016 r. Zaréwno na moment zlozenia wniosku o
upadlo$c jak rowniez na moment zlozenia niniejszego zazalenia moim wylacznym Zrédlem dochodu pozostaje umowa
z (...) Spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia Sp. k.

2) W uzasadnieniu Sad wskazal, iz ,,okolicznoSci, ktére doprowadzily do zaprzestania splaty zobowigzan sg niezbedne
do oceny czy dluznik nie splaca ich celowo, kosztem i z pokrzywdzeniem wierzycieli oraz do oceny czy dluznik
nie doprowadzil do swojej niewyplacalnoéci ze swojej winy lub na skutek razacego niedbalstwa" powolujac sie na
mozliwo$¢ wystepowania przeslanki opisanej w art. 479(4) ust 4 Ustawy z 28.02.2003 r. - Prawo upadlo$ciowe. W
ocenie wnioskodawcy przedstawione we wniosku informacje wskazywaly, iz podejmowane dzialania byly kazdorazowe
zwigzane z checig wygospodarowania zysku ekonomicznego i nie mialy na celu pokrzywdzenia wierzycieli, niezaleznie
od tego w celu dopelnienia braku wskazanego przez Sad w uzasadnieniu przedstawiam dodatkowe wyjasnienia: Przez
okres sprawowania funkcji Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. wynagrodzenie zostalo wyplacone jednorazowo (w formie
umowy z dzialalnoS$cia gospodarcza (...) M. K.) w pierwszym kwartale 2011 r. w kwocie 2.000 z. Po pierwszym kwartale
sytuacja ekonomiczna spotki doprowadzila do podjecia przez Zarzad decyzji o zaprzestaniu pobierania jakiegokolwiek
wynagrodzenia do momentu uzyskania przez Spoltke trwalej rentownos$ci co w ostatecznoéci nie zrealizowato sie do
momentu postawienia spotki w stan likwidacji. Oczekiwana strategia wobec (...) jako spolki typu start-up z branzy
odziezowej zakladala, ze poSwiecone naklady pracy przyniosg zysk w postaci zwiekszenia wartosci akcji gdy spotka
zacznie generowac pozytywne wyniki. Ze wzgledu na brak osiggniecia punktu rentowno$ci oraz brak srodkdéw na dalsze
finansowanie spoiKki (...) zostala podjeta decyzja o jej postawieniu w stan likwidacji, przy czym nalezy zauwazy¢, ze
zjawisko braku rentownoSci jest czeste w spoétkach w poczatkowej fazie istnienia. W tym miejscu pragne podkresli¢,
ze Srodki, ktdre pierwotnie planowatem przeznaczy¢ na zakup mieszkania w W. (powod wykorzystania zwolnienia
podatkowego w zwiazku z PIT39 z 2013 r.) zostaly w czeéci przeznaczone na utrzymanie osobiste i wsparcie spoiki (...)
w okresie gdy nie uzyskiwalem zadnych innych dochodéw. Po zakonczeniu pracy w (...) rozpoczalem okres inwestycji
gieldowych, ktére mialy stanowi¢ moje Zrédlo utrzymania, gdy projekt (...) okazal sie nierentowny. Zwiekszona
zmienno$¢ na rynku spowodowaly, ze przyjete przeze mnie strategie inwestycyjne okazaly sie nierentowne i zamiast
stanowi¢ Zrodlo utrzymania oznaczaly dodatkowy ubytek majatku. Majac $wiadomo$é, iz inwestycje kapitalowe
okazaly sie niewystarczajacym sposobem na zaspokojenie potrzeb zyciowych podjalem starania, ktore zakonczyty sie
podjeciem praktyk w dziale audytu w (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cig Sp.k., po ktérych otrzymalem
awans i staly etat w (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoscia Sp.k. oraz w latach 2015-2016 otrzymywalem
dodatkowe wynagrodzenie z (...) Sp. z 0.0., ktérych wysoko$c¢ i czesto$¢ byta uzalezniona od zakresu zleconych zadan.
W zakresie kredytu i karty kredytowej do pierwotnego wniosku zataczylem kopie uméw wraz z wszystkimi zawartymi
aneksami, ktore dokumentuja szczegélowo harmonogram zaciggania kredytu.



Skarzacy wnio6st o zmiane postanowienia o oddaleniu wniosku i w konsekwencji ogloszenie upadlosci osoby fizyczne;.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy w calo$ci podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne oraz ich prawna ocene,
a co za tym idzie przyjmuje je za wlasne.

Slusznie zauwazyl Sad pierwszej instancji, Ze stosownie do tresci art.491” ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003
r. - Prawo upadloéciowe (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 2171) w sprawach nieuregulowanych w tytule V ustawy
- Postepowanie upadloSciowe, wobec o0s6b fizycznych nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej, przepisy o
postepowaniu upadlo$ciowym stosuje sie odpowiednio. W niniejszej sprawie zastosowanie zatem znajda przepisy
art. 11 ust. 1 i 1a. Zgodnie z ich trescia dluznik jest niewyplacalny, jezeli utracil zdolno$¢ do wykonywania swoich
wymagalnych zobowiazan pienieznych (ust. 1), domniemywa sie, ze dluznik utracil zdolno$¢ do wykonywania swoich
wymagalnych zobowigzan pienieznych, jezeli op6znienie w wykonaniu zobowigzan pienieznych przekracza trzy
miesigce (ust. 1a). W niniejszej sprawie niewatpliwie zatem wnioskodawca jest dluznikiem niewyplacalnym, nie
wykonuje on bowiem wymagalnych zobowigzan, a op6Znienie w wykonywaniu tych zobowigzan przekracza trzy
miesigce. Domniemanie za$ z art. 11 ust. 1 a. nie zostalo obalone. Na podstawie art. 10 pr.u. powinna by¢ zatem
ogloszona upadto$é dluznika.

Zgodzi¢ sie jednak nalezy z Sadem pierwszej instancji, ze w niniejszej sprawie wystgpila negatywna przestanka
ogloszenia upadloéci opisana w art. 491* ust. 4 pr.u. Zgodnie z tym przepisem sad oddala wniosek o ogloszenie
upadlo$ci, jezeli dane podane przez dtuznika we wniosku sg niezgodne z prawda lub niezupelne, chyba ze niezgodno$é
lub niezupelno$é nie sa istotne lub przeprowadzenie postepowania jest uzasadnione wzgledami stusznosci lub
wzgledami humanitarnymi. W niniejszej sprawie dluznik skltadajac wniosek i zalaczniki do niego ograniczyl sie
jedynie do wskazania i opisania cigzacych na nim zobowiazan, nie wyjasnil jednak jakie bylo ich Zrodlo, z czego
wynikaly, przede wszystkim za$ dtuznik nie wyjasnil co spowodowalo, ze zobowiazania te przestaly byé regulowane.
Niewatpliwie zatem podane przez dluznika dane byly niezupelne, nie pozwolily bowiem na ocene zasadnosSci wniosku,
w szczegblnosci za$ calkowicie niemozliwa byla ocena czy w niniejszej sprawie nie zachodzi ktora$ z przeslanek

oddalenia wniosku opisanych w art. 4914 ust, 1 — 3 pr.u. Trudno tez przyjaé aby braki wniosku w tym zakresie nie
byly istotne. Mial przy tym racje Sad pierwszej instancji, ze w sprawie niniejszej nie zachodza wzgledy stusznosci
czy wzgledy humanitarne pozwalajace na przeprowadzenie postepowania, mimo wystagpienia przestanki negatywnej

okreslonej w art. 4914 ust. 4 pr.u.

Co prawda w zazaleniu dluznik podjat probe przedstawienia brakujacych informacji istotnych z punktu widzenia oceny
zasadnoSci wniosku i wyjasnil przyczyny zaprzestania regulowania zobowiazan, nie mogly one jednak skutkowaé
uwzglednieniem zazalenia. Nie wdajac sie nawet w analize, czy przedstawione w zazaleniu dane uzupeliajace wniosek
s3 wystarczajace do jego oceny stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze z informacji podanych przez skarzacego wynika, ze w
rozpoznawanej sprawie zachodzila bezwzgledna przestanka oddalenia wniosku o ogloszenie upadlosci opisana w art.

491% ust. 1 pr.u. Zgodnie z tym przepisem sad oddala wniosek o ogloszenie upadlosci, jezeli dluznik doprowadzil do
swojej niewyplacalno$ci lub istotnie zwiekszyl jej stopien umys$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa.

Dokonujac wykladni tego przepisu zwrécic¢ nalezy uwage, ze pojecie razacego niedbalstwa nie zostalo zdefiniowane
w ustawie Prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Podobnie rowniez w innych aktach normatywnych nie znajdziemy
definicji legalnej tego pojecia mogacych stanowi¢ wskazowki interpretacyjne na potrzeby art. 4914 ust. 1 ustawy Prawo
upadloéciowe i naprawcze. Nalezy jednak dostrzec, iz z uwagi na fakt wystepowania pojecia ,razgce niedbalstwo” w
licznych przepisach prawnych jako tzw. zwroty niedookre$lone, doczekalo sie ono licznych interpretacji w doktrynie
1 orzecznictwie.



Razace niedbalstwo stanowi jedna z postaci winy. Pojecie winy rowniez nie zostalo zdefiniowane przez ustawodawce
na gruncie prawa cywilnego. Przyjmuje sie, ze wina zachodzi wowczas, gdy osobie mozna postawié¢ zarzut obiektywnej
oraz subiektywnej niewlasciwosSci zachowania. Obiektywny element winy wypeklia kazde zachowanie niewlasciwe,
a wiec niezgodne z przepisami prawa podmiotowego, badZ z zasadami etycznymi, czy w ogole z obowigzkiem
ostrozno$ci, jaka kazdy czlowiek w spoleczenistwie powinien przestrzegaé, aby drugiemu nie wyrzadzié szkody (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 listopada 2013 r., VI ACa 674/13).

Stopnie winy stanowia problem zwigzany w istocie z ocena jej elementu subiektywnego. Tradycyjnie odréznia sie w
tej materii umys$lno$c¢ (dolus) i niedbalstwo (culpa). Stopnie te kryja w sobie wiele gradacji posrednich (W. Czachoérski
(red.), Zobowiazania, Zarys wykladu, Warszawa 2007, s. 237).

O ile przy winie umy$lnej sprawca ma Swiadomos$é szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewiduje
jego nastapienie, celowo do niego zmierza lub co najmniej na wystapienie tych skutkow sie godzi, o tyle przy
winie nieumys$lnej (niedbalstwie) sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo§¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz
bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola go uniknaé, albo tez nie przewiduje mozliwoéci nastgpienia tych skutkow,
cho¢ powinien i moze je przewidzie¢. Pojecie niedbalstwa wiaze sie wiec z niezachowaniem staranno$ci wymaganej
w stosunkach danego rodzaju, niezbednej do unikniecia skutku, ktérego sprawca nie chcial wywolaé (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 lutego 2015 r., I ACa 1093/14). Razace niedbalstwo jest wyzszym od niedbalstwa
stopniem winy nieumyslnej. Niedbalstwo okresla sie jako niedolozenie nalezytej starannosci, tj. starannoéci ogblnie
wymaganej w stosunkach danego rodzaju (art. 355 § 1 k.c.). Za miernik nalezytej starannoS$ci uznaje sie wiec
miernik obiektywny, odnoszacy sie do kazdego, kto znajdzie sie w okreSlonej sytuacji, formulowany zatem np.
dla profesjonalnego wykonawcy inwestycji budowlanych, lekarza okreslonej specjalnosSci, nauczyciela wychowania
fizycznego, kierowcy samochodowego, na podstawie takich dotyczacych ich regul, jak: zasady wspolzycia spolecznego,
szczegblowe normy prawne, pragmatyki zawodowe, zwyczaje itp. Przypisanie okre$lonej osobie niedbalstwa uznaje sie
za uzasadnione wtedy, gdy osoba ta zachowatla sie w okreSlonym miejscu i czasie w sposo6b odbiegajacy od wlasciwego
dla niej miernika nalezytej staranno$ci (...). Przez razace niedbalstwo rozumie sie natomiast niezachowanie
minimalnych (elementarnych) zasad prawidlowego zachowania sie w danej sytuacji” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 marca 2004 r., IV CK 151/03).

Przenoszac powyzsze rozwazania na okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy podkresli¢ nalezy, ze jak to sam dluznik
wskazal w zazaleniu przestal on regulowac¢ wymagalne zobowigzania, tj. terminowo obstugiwac kredyt odnawialny
w (...) S.A. od momentu zalozenia blokady rachunku biezacego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego wynikajacej
z wymagalnoSci zobowigzania publiczno — prawnego. Jak wynika z uzasadnienia wniosku o ogloszenie upadlos$ci i
dolaczonych do niego dokumentéw po stronie dtuznika powstal obowiazek zaplaty podatku dochodowego wynikajacy
z odplatnej sprzedazy nieruchomosci w wysokoéci 37 250 zt w 2013 r. i 24 794 zl 2014 r. ujety w deklaracjach PIT-39
za te lata. Ponadto dluznik zobowigzany jest do zaptaty podatku dochodowego za 2016 r. w kwocie 25 409 zl. Blokade
rachunku biezacego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego bedaca przyczyng jego niewyplacalnoéci wywolal zatem
sam dtuznik Swiadomie nie regulujac cigzacych na nim zobowiazan podatkowych.

Tym samym w ocenie Sagdu Okregowego w niniejszej sprawie istnieja podstawy by przyjac, ze dluznik doprowadzil do
swojej niewyplacalnos$ci umyslnie lub przynajmniej wskutek razacego niedbalstwa. Zachowanie dluznika polegajace
na tym, ze zdajac sobie sprawe z cigzacych na nim zobowigzan podatkowych oraz konsekwencji wynikajacych
z nieuregulowania tych zobowiazan, a mimo to zobowigzan tych nie reguluje musi by¢ uznane za umy$lne
doprowadzenie do niewyplacalno$ci. Jezeli nawet blokada rachunku bankowego i wynikajaca z tego niewyplacalno$c
nie byla bezposrednim celem dtuznika, do ktérego swiadomie zmierzal nie regulujac zobowigzan podatkowych, to z
calg pewnoscia liczyt sie z tym, ze niewykonywanie tych zobowigzan skutkowa¢ bedzie wszczeciem przeciwko niemu
postepowania egzekucyjnego w administracji w celu wyegzekwowania tych zobowigzan, co w efekcie doprowadzi do
jego niewyplacalno$ci. Dluznikowi mozna zatem przypisa¢ wine umys$lng z zamiarem ewentualnym. Podkresli¢ przy
tym nalezy, ze dtuznik niewatpliwie dysponowal §rodkami na zaspokojenie zobowiazan podatkowych. Jak wynika z
tre$ci upomnien nadestanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego P. laczna wysoko$é zobowigzania podatkowego



ujawniona w PIT-ach 39 za lata 2013 i 2014 przekraczata 60 000 zl, co oznacza ze osiagniety przez dtuznika dochdd
przekraczal 300 000 zl, sama za$§ warto$§¢ zbytych nieruchomos$ci mogla by¢ znacznie wyzsza. Ponadto w 2016 r.,
kiedy to cigzyl juz na dluzniku obowigzek zaplaty zobowigzan podatkowych wynikajacych z PIT-6w 39 za lata 2013 i
2014 dtuznik osiggnal faczny dochdd podlegajacy opodatkowaniu przekraczajacy 267 000 zl, co daje przeszlo 20 000
z} §rednio miesiecznie. Oczywistym jest zatem, ze nawet gdyby dluznik nie dysponowal juz Srodkami pochodzacymi
ze zbycia nieruchomosci, to osiggane przez niego dochody z powodzeniem wystarczaly by wypelhi¢ cigzace na nim
zobowigzania podatkowe objete deklaracjami PIT — 39. Na wykonanie tych zobowiazan nie powinny mie¢ wiec wplywu
kolejne ponoszone przez niego niepowodzenia biznesowe najpierw podczas proby rozwiniecia dzialalnosci spoiki (...)
Sp. Z 0.0., a po6Zniej podczas inwestycji gieldowych.

Reasumujgc zachowanie dluznika, ktéry nie uregulowal cigzacych na nim zobowigzan podatkowych, mimo
iz niewatpliwie mial takie mozliwoSci, czego wynikiem bylo wszczecie postepowania egzekucyjnego i blokada
posiadanego przez niego rachunku bankowego musi by¢ uznane za umyslne doprowadzenie przez dtuznika do swojej
niewyplacalno$ci. Konsekwencja przedstawionej oceny musialo by¢ oddalenie wniosku dluznika na podstawie art.

491* ust. 1 ustawy Prawo upadloéciowe.

Odnoszac sie do podnoszonych w zazaleniu argumentéw wyjasni¢ nalezy, ze przeslanki negatywne ogloszenia
upadlo$ci opisane w art. 491% ust. 1 pr.u. sa calkowicie odrebne i niezalezne od tych wskazanych w art. 491 ust.
2 pr.u. Nie mozna zatem w sposéb dowolny przenosi¢ kryteriéw okre§lonych w art. 491% ust. 2 pr.u. i mieszaé¢
ich z tymi okre§lonymi w art. art. 4914 ust. 1 p.u. Nalezy zwroci¢ uwage, ze przestanka z art. 491* ust. 1 pr.u ma
charakter bezwzgledny, pozostale za$ przestanki, te opisane w art. 491* ust. 2 p.u. majg zaé charakter wzgledny.

Bezwzglednoéé przestanki okre§lonej w art. 491% ust. 1 pr.u. oznacza, ze w tym zakresie wykluczone jest w ogole
badanie, czy przeprowadzenie postepowania uzasadnione jest wzgledami stusznosci lub zasadg humanitaryzmu. Za
taka konkluzja przemawia redakcja poszczego6lnych ustepéw tej regulacji. Skoro ustawodawca mial intencje aby sad
przy orzekaniu uwzglednial zasady stusznosci i wzgledy humanitarne to wprost na to wskazywal w koncowej czesci

przepisu art. 4914 ust. 2 pr.u. W zwigzku z tym niezasadne argumenty skarzacego odwolujace sie, jak sie wydaje, do
wzgledow shusznoéci i humanitarnych. Maja one bowiem znaczenie jedynie w przypadku przestanek uregulowanych

wart. 491% ust. 2 — 4 pr.u. Tym samym Sad Okregowy nie tylko nie musial, ale wrecz nie mégl badaé tych okolicznoéci,

poniewaz oddalil wniosek na podstawie art. 4914 ust. 1 pr.u.

Majac na uwadze powyzsze, cho¢ cze$¢ z podniesionych w zazaleniu argumentéw okazala sie uzasadniona, Sad
Okregowy z przyczyn szeroko wyzej opisanych nie mogt zazalenia tego uwzglednié i na podstawie art. 385 w zw. z art.

397 § 2 k.p.c. oraz w zw. z art. 35 w zw. z art. 491° ust. 1 ustawy Prawo upadloéciowe, postanowil o jego oddaleniu.
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