Sygn. akt XXIII Ga 504/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2018 .

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Renata Puchalska (spr.)
Sedziowie: SO Maria Wieckowska

SO Monika Skalska
Protokolant: protokolant Arkadiusz Bogusz

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W.
przeciwko (...) spélce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IX GC 3897/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w cze$ci i w pkt. 1 zasadza od (...) sp6lki akcyjnej w W. na rzecz (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w W. 2548,00 zl (dwa tysigce piecset czterdzieSci osiem zlotych) z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 13 wrze$nia 2016 roku do dnia zaplaty oraz w pkt. 2 i ustala, ze (...) spotka z ograniczona
odpowiedzialnoécia w W. ponosi koszty procesu w 11 % ,a (...) spolka akcyjna w W. w 89 %, pozostawiajac ich
szczegblowe wyliczenie referendarzowi sadowemu w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie,

II. w pozostalym zakresie apelacje oddala,

III. ustala, ze (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cig w W. ponosi koszty postepowania apelacyjnego w 11
% ,a (...) spolka akcyjna w W. w 89 %, pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie referendarzowi sadowemu w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.

SSO Monika Skalska SSO Renata Puchalska SSO Maria Wieckowska
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UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. wnidst pozew przeciwko (...) Spolce Akeyjnej
z siedziba w W. o zaplate kwoty 2.856,84 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze o zwrot kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu powddka wskazala, ze dochodzona kwota
stanowi odszkodowanie nalezne jej od pozwanej jako ubezpieczyciela w zakresie ubezpieczenia OC sprawcy szkody
obejmujace koszt transportowanego towaru oraz uszkodzenie grafiki reklamowej, stale naklejonej na uszkodzonym
pojezdzie marki V. nr rej. (...). Powod wskazal, iz towar musial zosta¢ zutylizowany oraz ze byl zmuszony do pokrycia
kosztow oklejenia zastepczego pojazdu dostawczego.

W dniu 29 wrzesnia 2016 roku Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym uwzgledniajacy powodztwo w calosci.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwana (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wniosla sprzeciw, w ktérym wniosla o
oddalenie powo6dztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztow procesu na jej rzecz, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia
z dnia 24 wrze$nia 2015 roku. Wskazala, iz dokonala wyplaty odszkodowania z tytulu szkody calkowitej w/w pojazdu.
Pozwana odméwila jednak wyplaty odszkodowania z tytulu utraty przewozonego towaru oraz kosztdw oklejenia
samochodu zastepczego, poniewaz dokumenty dotyczace wskazanej szkody dotyczyly podmiotu niewystepujacego
w roli poszkodowanego w przedmiotowej sprawie. Pozwany wskazal rowniez, ze wszelkie ewentualne Swiadczenia
powinny by¢ ustalone wedlug wartosci netto, z uwagi na to, iz powod mial mozliwosé odliczania podatku Vat.

Wyrokiem z 17 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie w pkt 1. oddalil powo6dztwo, a
w pkt 2. zasadzil od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w W. kwote 1.217,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

W dniu 24 wrzeénia 2015 roku uszkodzeniu ulegl pojazd marki V. stanowiagcy wlasno$é (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W..
Sprawca uszkodzenia w dniu zdarzenia drogowego byt objety obowiazkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci
cywilnej przez (...) S.A. z siedzibg w W.. Podczas zdarzenia w/w pojazd byt oklejony grafika reklamowa oraz w
pojezdzie przewozony byl towar w postaci zestawow dietetycznych. Grafika reklamowa oraz towar stanowily wlasnoéc
J. P. prowadzacej dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa (...).

W dniu 25 wrzeénia 2015 roku (...) sp. z 0.0. dokonala zniszczenia towaru w postaci 40 sztuk zestawow dietetycznych.
Za$ w dniu 28 wrze$nia 2015 roku zgloszono szkode.

W dniu 30 wrzeénia 2015 1. (...).PL. (...) — P. wystawila na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. fakture VAT nr (...) na
kwote 2.548,00 zl netto, tj. 2.856,84 zt brutto, z tytulu zestawdw dietetycznych zniszczonych podczas transportu oraz
kosztu oklejenia samochodu dostawczego.

W dniu 14 grudnia 2015 r. (...) (...) wystawil na rzecz (...).Pl. J. J. — P. fakture VAT nr (...) na kwote 700 zt netto, tj.
861 zl brutto, z tytulu grafiki na samochodzie.

W dniu 14 czerwca 2016 roku (...) S.A. z siedzibg w W. wydat decyzje o przyznaniu odszkodowania z tytulu szkody
catkowitej w/w pojazdu, kosztéw najmu pojazdu zastepczego oraz kosztoéw holowania. Dnia 22 czerwca 2016 roku
(...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w W. zlozyla odwolanie od w/w decyzji oraz wezwala do zaplaty odszkodowania w zakresie
utraconego towaru.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw z dokumentéw, ktére nie byly
kwestionowane przez strony, a Sad nie mial watpliwosci co do ich wiarygodnosci. Sad dal rowniez wiare zeznaniom
Swiadkow L. R., L. G. oraz S. L. za powoda z uwagi na ich sp6jnos$c.

W ramach rozwazan prawnych Sad zwazyl, ze powddztwo nie jest zasadne. Sad ustalil, ze bezspornym bylo w niniejszej
sprawie, iz pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é¢ za szkode z dnia 24 wrze$nia 2015 roku. Natomiast
powdd domagal sie niniejszym pozwem odszkodowania z tytulu utraconego towaru w postaci zestawdw dietetycznych
oraz kosztu oklejenia zastepczego samochodu dostawczego.

Tym samym, majac powyzsze na wzgledzie Sad wskazal, iz z treéci zeznan S. L. wynika bezsprzecznie, ze rozwozony
towar oraz grafika na samochodzie nie nalezaly do powodowej spdlki, lecz stanowily wlasnos$é podmiotu, dla ktorego
powdd $wiadcezyl usluge rozwozenia towaru. Z powyzszego wprost zatem wynika, iz powo6d nie byl poszkodowanym
w zakresie wskazanej wyzej szkody. Z tego wzgledu w ocenie Sadu zasadnie podniosta strona pozwana, iz nie
byla zobowiazana do wyplaty odszkodowania z tytulu wskazanej szkody na rzecz powoda, gdyz powdd nie byl
poszkodowanym z tytulu wskazanej szkody (art. 822 § 1 k.c.).

Ponadto Sad wskazal, ze pow6d nie udowodnil swojego roszczenia. Pomimo stanowiska strony pozwanej, powod nie
wykazal zadnym dowodem, aby spehitl §wiadczenie na rzecz uprawnionego poszkodowanego w okreslonej wysokoSci
(art. 6 k.c.), ani tez, aby skutecznie wstapil w prawa wierzyciela. W ocenie Sadu powod nie wykazal w zaden sposob
w jakiej dokladnie iloéci towar ulegl zniszczeniu, ani tez o jakiej warto$ci. Wskazana przez powoda faktura vat
wystawiona w dniu 30 wrze$nia 2015 roku przez poszkodowanego (k. 20) rowniez nie stanowi dowodu na okoliczno§é
w jakiej iloéci i warto$ci znajdowal sie towar nalezacy do poszkodowanego w pojezdzie powoda w dniu 24 wrze$nia
2015 roku w chwili szkody. Nadto rézne warto$ci zniszczonego towary wskazywane byly przez $§wiadka E. G. oraz S. L.
przestuchanego za powoda oraz w tre$ci wskazanej przez powoda fakturze. Strona powodowa nie wykazata réwniez
zadnym dowodem okreslonej wartoéci grafiki stanowigcej wlasno$¢ poszkodowanego, a znajdujacej sie na pojezdzie
powoda w dniu 24 wrze$nia 2015 roku. Za$ nie stanowi dowodu na powyzsza okoliczno$¢ tre$¢ faktury z 30 wrzeénia
2015 roku wystawiona przez poszkodowanego na rzecz powoda ani tez faktura dnia 14 grudnia 2015 roku wystawiona
przez wykonawce reklamy na tg samg kwote, tj. 861,00 zl brutto, dotyczaca grafiki na innym pojezdzie. Tym samym,
Sad oddalil powodztwo.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 98 k.p.c. Na koszty procesu po stronie pozwanego zlozyly
sie: oplata skarbowa od dokumentu pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl, wynagrodzenie pelnomocnika procesowego
pozwanego bedacego adwokatem w wysokoSci 1.200,00 zl, czyli lacznie 1.217,00 zl.

Apelacje od powyzszego wywiodla strona powodowa, zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci. Wyrokowi zarzucila:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, tj.:

a. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodng ocene materialu dowodowego w postaci protokotu zniszczenia/
straty towaru nr 12/09/2015 z dnia 25 wrze$nia 2015 r. sporzadzonego przez (...) sp. z 0.0. oraz faktury VAT nr
(...) z dnia 30 wrze$nia 2015 r. poprzez stwierdzenie, iz rzeczone dokumenty nie stanowia dowodu w jakiej iloSci i
warto$ci przewozony przez Powoda towar zostat uszkodzony w wyniku wypadku drogowego, podczas gdy rzeczone
dokumenty wprost wskazuja warto$¢ uszkodzonego towaru a zostaly sporzadzone odpowiednio przez podmiot
zajmujacy sie utylizacja zniszczonego towaru jak rdwniez zleceniodawce przewozu - J. P.;

b. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak oceny caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, polegajacego
na pominieciu dowodu w postaci faktury VAT nr (...), z ktdrej wprost wynika okoliczno$§¢ nalozenia grafiki na
zniszczonym pojezdzie oraz jej wartoS¢;

c. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodna ocene materialu dowodowego w postaci faktury VAT nr (...) z dnia
14 grudnia 2015 r. oraz faktury VAT nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2015 r. poprzez stwierdzenie, iz rzeczone dokumenty



nie stanowia dowodu poniesienia szkody przez Powoda w postaci zwrotéw kosztéw potozenia nowej grafiki na innym
pojezdzie, podczas gdy rzeczone dokumenty wprost wskazuja jej warto$c;

d. art. 6 k.c. poprzez uznanie, iz Powod nie udowodnil, aby spelil $wiadczenie na rzecz uprawnionego
poszkodowanego, podczas gdy tego rodzaju okoliczno$¢ wskazywat S. L., a ktérym to zeznaniom Sad dal wiare.

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a. art. 81 ust 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. prawo przewozowe (ij. z 2015 r. poz. 915 ze zm) - dalej p.p., poprzez
jego niezastosowanie, a tym samym uznanie przez Sad, iz Powodowi nie przystuguje odszkodowanie za przewozony
towar, gdyz nie byt on jego wlaScicielem, podczas gdy Powod jako przewoznik odpowiedzialny jest za uszkodzenie
towaru w przewozie, wobec nadawcy, z mocy samego prawa a tym samym przyshuguje mu prawo zadania zwroty kwoty
pienieznej od ubezpieczyciela - Pozwanego;

b. art. 82 p.p. poprzez jego niezastosowanie, a tym samym uznanie, iz Powodowi nie przystuguje odszkodowanie za
pokrycie kosztow nowej grafiki na innym samochodzie, podczas gdy Powdd, jako przewoznik, z mocy samego prawa
zobowiazany byl do zwrdcenia nadawcy - J. P., inne koszty zwigzane z przewozem przesylki;

c. art. 361 § 11 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz Powdd nie moze domagaé sie
odszkodowania za uszkodzony towar oraz grafike na samochodzie, gdyz nie nalezaly do Powoda, podczas gdy rzeczony
artykul wyraza zasade pelnego odszkodowania.

Jednocze$nie powdd wnibst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kwoty pienieznej w
wysokosci 2.856,84 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty;
2. ponowne orzeczenie przez Sad II Instancji o kosztach postepowania przed Sadem I Instancji;

3. zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztéw postepowania przed Sadem II Instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji powoda w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w przewazajgcej czesci, co skutkowato koniecznoécia zmiany zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego.

Na wstepie podkreslié nalezy, ze z art. 378 § 1 k.p.c. wyraznie wynika rozpoznawczy charakter apelacji pelnej,
poniewaz przepis ten wprost wskazuje, ze Sad II instancji "rozpoznaje sprawe”, a nie sam $rodek odwolawczy, co

ma miejsce np. w wypadku skargi kasacyjnej (por. np. art. 398" § 1 k.p.c.). Apelacja pelna polega na tym, ze
Sad II instancji w granicach zaskarzenia rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposéb w zasadzie nieograniczony
jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta przez sad pierwszej instancji. Oznacza to, ze Sad II instancji ma prawo
dokona¢ wlasnych ustalen faktycznych poddajac je ocenie pod katem zastosowania prawa materialnego. Moze on
rowniez dokonaé samodzielnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i wyciagniecia z niego odmiennych
wnioskéw. Tym samym, wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu II instancji, Sad I instancji dokonat prawidlowego
ustalenia stanu faktycznego, ktéry Sad Odwolawczy przyjal za wlasny, bez konieczno$ci uzupelienia postepowania
dowodowego w tym zakresie. Natomiast Sad Okregowy nie podziela oceny prawnej przedstawionej w uzasadnieniu



zaskarzonego wyroku, prowadzacej do oddaleniu powddztwa w caloéci z uwagi na brak legitymacji strony powodowej
oraz nieudowodnienie przez nig zasadnosci powodztwa.

Nalezy przyzna¢ racje Sadowi Rejonowemu, iz w niniejszej sprawie na gruncie powolanego przez powoda przepisu
art. 822 k.c., (...) sp. z o0.0. nie byla poszkodowang, wobec czego nie przystugiwalo jej prawo do dochodzenia
przedmiotowego roszczenia. Jednakze podkresli¢ nalezy, ze Sad dokonujac analizy i oceny sprawy nie byl zwiazany
powolang przez strone podstawa prawng roszczenia. Co wiecej, nalezy wskazaé, ze ustawodawca de facto nie wymaga
od powoda wskazania podstawy prawnej dochodzonego zadania. Za$ podstawa prawna okreS§lona w pozwie nie jest dla
sadu wiazaca, choé poérednio okreéla takze okolicznoSci faktyczne uzasadniajace zadanie pozwu (wyr. SN z 23.2.1999
r., I CKN 252/98, OSNC 1999, Nr 9, poz. 152). Z powyzszego wynika, ze roszczenie powinno zosta¢ uwzglednione w
calosci badZ w takiej czesci, w jakiej jest uzasadnione powolanymi w pozwie okolicznoSciami faktycznymi, chociazby
powdd nie wskazal podstawy prawnej albo przytoczona przez niego okazala sie bledna. Tym samym, w ocenie Sadu
Okregowego, skarzacy stusznie wskazal, ze Sad Rejonowy dokonal blednej kwalifikacji prawnej przedmiotowego
roszczenia, opierajac sie na przepisie art. 822 k.c., podczas gdy w niniejszej sprawie znajdg zastosowanie przepisy
ustawy - Prawo przewozowe.

Okolicznos$cia bezsporna w niniejszej sprawie bylo, iz powoda (...) sp. z o.0. (przewoznika) laczyla umowa z J. P.
prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...).pl, na mocy ktorej powdd $§wiadczyl na rzecz kontrahentki ushugi
zwigzane z przewozem zestawdw dietetycznych, za pomoca pojazdu obklejonego reklamg powyzszej dzialalnoSci.
Bezspornym bylo réwniez, ze pozwany jako ubezpieczyciel sprawcy szkody ponosi odpowiedzialno$c za szkode wynikla
z wypadku komunikacyjnego z dnia 24 wrzeénia 2015 r., w wyniku ktérej doszlo do uszkodzenia pojazdu wraz z grafika
oraz zniszczenia zestawow dietetycznych nalezacych do J. P.. Pozwany nie kwestionowal rowniez w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego, iz z tytutu powyzszych zestawow oraz grafiki, poszkodowana jako nadawca wystawila na rzecz
powoda jako przewoznika, fakture VAT.

Racje ma apelujacy, ze odpowiedzialno$¢ powoda wzgledem jego kontrahenta, ma swoje zrédlo w przepisach prawa
przewozowego, zatem zrodla szkody powoda nalezy poszukiwaé na gruncie tego prawa. Wskazac nalezy, ze przepis
art. 65 ust. 1 ustawy Prawo przewozowe stanowi, ze przewoznik ponosi odpowiedzialnoé¢ za utrate, ubytek lub
uszkodzenie przesytki powstale od przyjecia jej do przewozu az do jej wydania oraz za opdznienie w przewozie
przesylki. Odpowiedzialnoé¢ przewoznika stosownie do Prawa przewozowego jest odpowiedzialno$cig na zasadzie
ryzyka, wynikajaca miedzy innymi z niemozliwoSci czuwania oséb zainteresowanych przesylka nad dzialalnoécia
przedsiebiorstwa przewozowego i prowadzonymi czynno$ciami transportowymi, odpowiada on za szkode, obejmujaca
substancje przesylki, bez wzgledu na swa wine. Powod jako przewoznik odpowiedzialny jest wzgledem nadawcy z
mocy samego prawa, a tym samym przystluguje mu prawo do domagania sie od pozwanego jako ubezpieczyciela
sprawcy tej szkody — zwrotu kosztéw jej pokrycia, jakie powod ponidst wzgledem swego kontrahenta. Wobec
powyzszego, dokonujac prawidlowej subsumpcji zadania powoda, wskazaé nalezy w pierwszej kolejnoSci, iz zdaniem
Sadu Okregowego stanowisko powoda, co do zasady nalezy uzna¢ za sluszne. W ocenie Sadu Okregowego, strona
powodowa jako przewoznik bezsprzecznie jest uprawniona do dochodzenia od ubezpieczyciela sprawcy szkody,
zwrotu kosztoéw poniesionych wskutek zniszczenia przewozonych zestawow dietetycznych nalezacych do J. P. wraz z
grafika reklamowa umieszczona na pojezdzie.

Wobec czego, nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu Okregowego, zasadny pozostawal podniesiony przez skarzacego zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia przez sad I instancji zebranego w sprawie
materialu dowodowego. Sad Rejonowy blednie bowiem uznal, iz w niniejszej sprawie powod nie zdotat wykazac, ze
speil $wiadczenie na rzecz J. P., jaka ilo§¢ towaru o jakiej wartoSci ulegla zniszczeniu, a takze jaka byla wartos¢
uszkodzonej grafiki reklamowej. Natomiast zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu wyrazong w art. 6 k.c. w zw.
z art. 232 k.p.c., strona, ktéra dochodzac danego roszczenia, powoluje dla jego uzasadnienia okre§lone okoliczno$ci
faktyczne, okoliczno$ci te powinna udowodni¢. Jak mozna zauwazy¢ na podstawie analizy akt sprawy, powdd w toku
postepowania przedstawil szereg materialdbw dowodowych na wykazanie swoich twierdzen. Nie sposob sie zgodzic z
twierdzeniami Sadu Rejonowego, iz powdd nie udowodnit zadnymi dokumentami warto$ci oraz iloSci zniszczonego
w dniu 24 wrze$nia 2015 r. towaru, jak réwniez warto$ci grafiki znajdujgcej sie w tym dniu na samochodzie. Zaréwno



warto$¢, jak i ilo$¢ uszkodzonego towaru zostala bowiem uwidoczniona w protokole zniszczenia/straty towaru nr (...)z
dnia 25 wrze$nia 2015 r. sporzadzonego przez spoélke (...) sp. z 0.0. - podmiot zajmujacy sie utylizacja uszkodzonego
towaru. Jak bezposrednio wynika z rzeczonego protokolu uszkodzeniu uleglo 40 sztuk zestawdéw dietetycznych o
wartos$ci 46,20 zt kazdy (acznie o wartos$ci: 1.848,00 zl netto), ktére zostaly zutylizowane w spalarni. Rzeczong kwota,
powiekszong o nalezy podatek VAT, powod zostat obcigzony przez nadawce - J. P. fakturg Vat nr (...) z dnia 30 wrzeénia
2015 r. Powyzsze dowody jednoznacznie korespondowaly réwniez z dowodami w postaci zeznan §wiadkow, w tym
$wiadka L. G. oraz S. L., ktoérym to Sad Rejonowy nadal przymiot wiarygodnosci. Z obu zeznan niewatpliwie wynika,
ze zniszczone zostaly zestawy dietetyczne w okres$lonej iloéci, ktérych warto$¢ oscylowala miedzy 35 zt a 60 zl. Tym
samym, fakty wykazane w postaci dokumentéw przez powoda, znajdowaly rowniez odzwierciedlenie w pozostalym
materiale dowodowym. Sad Okregowy nie znalazl za$ zadnych podstaw, aby ten material kwestionowaé¢. Ponadto
roéwniez strona pozwana nie podala w sprzeciwie od nakazu zaplaty, w odpowiedzi na apelacje, a takze zlozonym
stanowisku na rozprawie zadnych argumentéw, ktére podwazylyby zebrany material dowodowy.

Na akceptacje nie zasluguje rowniez teza, iz powod nie wykazal wartosci grafiki stanowiacej wlasno$¢ nadawcy,
a znajdujacej sie na pojezdzie powoda w dniu 24 wrzeénia 2015 r. Na te okoliczno$¢ bowiem powodd, w piSmie
procesowym z dnia 06 lutego 2017 r. zlozyl dowdd z faktury VAT nr (...) wskazujacej nie tylko fakt nalozenia grafiki
na przedmiotowy pojazd, ale rowniez i jej wartos$¢, jak réwniez dowdd z faktury VAT nr (...) z dnia 30 wrze$nia 2015
r. wystawionej przez J. P. na rzecz powoda. W ocenie Sadu, niezasadnym bylo zakwestionowanie powyzszych faktur z
uwagi na date ich wystawienia. Przedmiotowy dokument nie mogt bowiem zostaé sporzadzony wczesniej z uwagi na
brak jakiejkolwiek szkody w majatku nadawcy. Roszczenie odszkodowawcze powstato bowiem dopiero w momencie
zdarzenia z dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Tym samym, uznajac, ze powod jest uprawnionym do dochodzenia roszczen w niniejszej sprawie, ktorych zasadnosé
zostala wykazana, o odszkodowaniu nalezalo orzec majac na uwadze art. 81 Prawa przewozowego. Zgodnie z art.
81 ust. 1 p.p. w razie uszkodzenia przesylki odszkodowanie ustala sie w wysokoSci odpowiadajacej procentowemu
zmniejszeniu sie warto$ci. Natomiast przepis art. 81 ust. 2 p.p. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze jesli uszkodzeniu
ulegla cala przesylka, gorna granice odszkodowania stanowi kwota obliczona na wypadek utraty rzeczy. W
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy nie ulega watpliwoSciom, iz uszkodzeniu ulegla cala partia towaru znajdujgca
sie w pojezdzie w momencie zdarzenia. Powod zatem byl odpowiedzialny, z mocy samego prawa, wzgledem nadawcy
za uszkodzenie przesylki w calosci, a tym samym do wyréwnania szkody z tego tytulu. Wobec czego, nalezalo zasadzié
od pozwanego calo$c¢ lgcznej kwoty zniszczonych zestawow dietetycznych. Niezaleznie od powyzszego, na mocy art. 82
p-p- oprocz odszkodowan okreslonych w art. 80 i 81 p.p. przewozZnik jest obowigzany zwroci¢ przewozne i inne koszty
zwigzane z przewozem przesylki w razie uszkodzenia - w wysoko$ci odpowiadajacej procentowi obnizenia warto$ci
przesylki wskutek uszkodzenia. W tym przypadku do innych kosztow zwigzanych z przewozem niewatpliwie zaliczy¢
nalezy koszty wykonania grafiki na pojezdzie, ktérym towar mial byé przewozony, czy tez koszty umiejscowienia grafiki
na pojezdzie zastepczym.

Jednakze w ocenie Sadu Okregowego, apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie w czeSci domagajacej sie wyplaty
roszczenia w kwocie brutto. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze powdd jako profesjonalny podmiot gospodarczy jest
podatnikiem VAT. Tym samym, ma on mozliwoé¢ odliczenia naliczonego podatku VAT. Wobec powyzszego zasadne
okazatl sie zasgdzenie na rzecz powoda odszkodowania w kwocie netto.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy dokonujac btednej kwalifikacji roszczenia, pominat rowniez fakt,
iz pow6d moglt dochodzi¢ swoich racji takze na zasadach ogdblnych, wyrazonych w art. 415 k.c. Artykul 415 k.c.
jest ogdlnym przepisem umozliwiajacym nalozenie obowiazku naprawienia szkody na podmiot, ktéry wyrzadzit ja
ze swojej winy. Z art. 415 k.c. wynika, ze przestankami odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na zasadzie winy s3:
zachowanie czlowieka, szkoda oraz wina czlowieka, ktérego zachowanie wyrzadzito szkode; przestanki te uzupelniane
sq przez art. 361 k.c., w ktérym ustawodawca dodaje do nich adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem
sprawczym i naruszeniem dobra, z ktérego wynikla szkoda. Natomiast w niniejszej sprawie nie bylo sporu co do
tego, iz sprawca szkody z wlasnej winy doprowadzil swoim zachowaniem do kolizji drogowej, skutkiem czego bylo
powstanie szkody po stronie powoda w postaci uszkodzonego mienia. Niekwestionowane jest réwniez, ze sprawca



winy byl ubezpieczony u pozwanego od odpowiedzialno$ci cywilnej. Wobec czego, w ocenie Sadu Okregowego,
pozwanego rowniez na podstawie przepisow ogolnych nalezy uznac za zobowigzanego do wyplaty naleznego powodowi
odszkodowania z tytutu szkody z dnia 25 wrzeénia 2015 r.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznajgc zadanie powoda za zasadne i dostatecznie wykazane, na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. uwzglednil roszczenie w przewazajacej czesci, zasgdzajac na rzecz powoda kwote odszkodowania w
wysoko$ci netto. Co do pozostalej czeSci roszezenia apelacje nalezalo oddali¢ na mocy art. 385 k.p.c.

Co do kosztéw procesu poniesionych przez strony przed Sadem Ii II instancji, Sad orzekl o zasadzie ich ponoszenia
na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujgc ich stosunkowego rozdzielenia stosownie do wyniku postepowania,
pozostawiajgc ich szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sadowemu Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie na mocy art. 108 § 1 k.p.c.
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