Sygn. akt XXIII Ga 2223/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Szczurowski
Sedziowie: SO Anna Galas (spr.)
SO Anna Janas
Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Ratynska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w W.
przeciwko (...) spblce akeyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 1 sierpnia 2017 r., sygn. akt VIII GC 5049/15

I. oddala apelacje,

II. zasadza od (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. na rzecz (...) spolki akcyjnej w W. 135 zl (sto
trzydziesci pie¢ zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO Anna Galas SSO Tomasz Szczurowski SSO Anna Janas

Sygn. akt: XXIII Ga 2223/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) sp. z0.0. w W. wnibst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 1.379,95 z} z ustawowymi odsetkami
od kwot 631,75 zl i 133,20 zl od dnia 19 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty, a od kwoty 615,00 zt od dnia wniesienia
powbddztwa do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu. Na dochodzone roszczenie skladata sie kwota 631,75 zl z tytulu
kosztéw naprawy pojazdu, kwota 133,20 z} tytulem skapitalizowanych odsetek od dnia 4 listopada 2012 r. do dnia 18



czerwca 2014 r. oraz kwota 615,00 z} tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej. W uzasadnieniu swego stanowiska
powod wskazal, iz kwot powyzszych dochodzi na podstawie zawartej z poszkodowanym umowy cesji wierzytelnosci
— prawa do zwrotu kosztow naprawy pojazdu przystugujacych poszkodowanemu od pozwanego w zwigzku z kolizja
drogowa na podstawie polisy AC.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie w catoéci powddztwa oraz o zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztoéw procesu. Pozwany zakwestionowal roszczenie powoda co do zasady oraz co do wysokosci i zakwestionowal
legitymacje czynna powoda.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2015 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oddalil pow6dztwo w catoSci.
Wyrokiem z dnia 10 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie uchylit wyrok z dnia 9 lutego 2015 r. i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania.

Po przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy dla m. st.
Warszawy w Warszawie zasadzil od (...) S.A. w W. na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwote 764,95 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 19 czerwca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (pkt 1 sentencji), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt 2 sentencji), a kosztami
procesu obcigzyl pozwanego w 55%, a w pozostalym zakresie (45%) powoda, pozostawiajac szczegblowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu.

Powyzsze orzeczenie zapadlo na kanwie nastepujacych ustalen faktycznych Sadu I instancji:

W dniu 3 pazdziernika spoétka (...)/ (...) sp. z 0.0. w W. (poprzednio (...) sp. z 0.0.- przed zmiang firmy), bedaca
wlascicielem pojazdu V. (...) w W. zlecila wykonanie naprawy uszkodzonego pojazdu, objetego ubezpieczeniem
autocasco u pozwanego, ktorej integralng czedcia sa ogdlne warunki ubezpieczenia dla klienta indywidualnego oraz
malego i Sredniego przedsiebiorcy. Wraz ze zleceniem likwidacji szkody spotka upowaznita (...) sp. z 0.0. do odbioru
odszkodowania za naprawe pojazdu. Naprawa pojazdu zostala dokonana wedlug protokotu szkody, sporzadzonego
przez pozwanego i w dniu 29 pazdziernika 2012 r. spoélka (...) wystawila fakture VAT nr (...) za naprawe na kwote
2768,50 zl netto. Pozwany wyplacil w zwiazku ze szkodg kwote 2136,75 zl netto, weryfikujac zastosowang przez zaklad
naprawczy stawke 120 zl na przyjeta stawke 85 zl.

W dniu 8 marca 2013 1. (...) (...) sp. z0.0. zawarla z (...) sp. z 0.0. umowe przelewu wierzytelnosci, na mocy ktorej doszlto
do przeniesienia wierzytelno$ci zwiazanej z likwidacja ww. szkody i (...) sp. z 0.0. wystosowala wezwanie do zaplaty
brakujacej kwoty wraz z odsetkami oraz kosztami dochodzenia w postepowaniu przedsadowym. Ubezpieczyciel
odmowil spelnienia §wiadczenia.

W dniu 02 wrzeénia 2013 . (...) (...) Sp. K. w W. wystawila na rzecz (...) sp. z 0.0. fakture VAT Nr (...) tytulem: ushugi
prawne — dochodzenie naleznoSci od (...) szkoda (...) — czynno$ci przedsagdowe — z terminem platnoSci 10 wrzesnia
2013 r., ktora to nalezno$¢ zostala uiszczona w dniu 12 wrzesnia 2012 r.

W dniu 2 czerwca 2014 r. pomiedzy (...) SP. z 0.0. i (...) sp. z 0.0. zawarta zostala umowa cesji, na mocy ktorej
powodowa spolka nabyla wierzytelno$é zwiazang ze szkoda komunikacyjng w wysokos$ci 631,75 zl, stwierdzong ww.
fakturg VAT oraz wszystkimi zwigzanymi z nig prawami, w szczegblnoSci nalezno$ciami ubocznymi oraz wszelkimi
wierzytelno$ciami powstatymi po stronie (...), zwigzanymi z dochodzeniem tego roszczenia, w tym z wierzytelnoSciami
powstalymi w zwigzku z poniesieniem przez (...) kosztéw obstugi prawnej na etapie przedsadowym, ktdére poniost on
wskutek dochodzenia wierzytelno$ci i zwigzanych z nig naleznoSci ubocznych.

Pozwany ponownie odmoéwil spelnienia §wiadczenia.

Opierajac sie na opinii bieglego Sad Rejonowy ustalil, ze stawki stosowane przez poprzednika powoda (...) Sp.zo.0. w
W. wwysoko$ci 120 zl za roboczogodzine prac blacharsko-lakierniczych przy naprawie uszkodzonego pojazdu miescily



sie w granicach stawek wystepujgcych na rynku lokalnym, na ktérym dziatal oddziat pozwanego w czwartym kwartale
2012 T.

W $wietle tak ustalonego stanu faktycznego sprawy Sad I instancji doszedt do przekonania, ze powodztwo zastuguje
na uwzglednienie w czeSci. W ocenie tego Sadu powdd wykazal juz przy pozwie zmiane firmy ubezpieczonego
dokumentami urzedowymi, co skutkowalo przyznaniem legitymacji czynnej, na co réwniez wskazywala wazna i
skuteczna cesja wierzytelno$ci.

Sad Rejonowy miat tez na uwadze, ze podstawa dochodzonego roszczenia byla dobrowolna umowa ubezpieczenia
majatkowego — autocasco i wskazal, ze o ile w przypadku odpowiedzialno$ci cywilnej znajduje zastosowanie regulacja
art. 361 k.c. w zwiagzku z art. 822 k.c. (zasada pelnej kompensacji szkody), o tyle w przypadku ubezpieczenia
dobrowolnego zakres odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej, jak i wysoko$¢ odszkodowania reguluja Ogélne Warunki
Ubezpieczenia (postanowienia umowne). Stosownie do OWU — w przypadku przedstawienia faktury, badZ rachunku
bez uprzedniego uzgodnienia z (...) SA kosztoéw i sposobu naprawy, (...) S.A. oblicza koszty naprawy zgodnie z
regulacjami § 22 ust. 4 OWU w zwiazku z § 22 ust. 6 OWU, a mianowicie: wysoko$¢ odszkodowania ustala sie na
podstawie uprzednio uzgodnionych przez (...) SA z ubezpieczonym kosztoéw i sposobu naprawy uszkodzonego pojazdu
przez warsztat wykonujacy naprawe, w oparciu o zasady zawarte w systemie A. lub E., z zastosowaniem:1) norm
czasowych operacji naprawczych okres§lonych przez producenta pojazdu; 2) stawki za roboczogodzine ustalonej przez
(...) SAw oparciu o ceny ustug stosowane przez inne zaklady naprawcze funkcjonujgce na terenie dzialalnoSci jednostki
organizacyjnej (...) SA likwidujacej szkode; 3) cen czeSci zamiennych ustalonych w systemie A. lub E. w zalezno$ci
od wariantu; 4) cen materialéw lakierniczych i normali6éw zawartych w systemach A. lub E.. Odszkodowanie ustalone
wg ww. zasad (...) SA wyplaca pod warunkiem przedstawienia rachunkéw lub faktur VAT dotyczacych robocizny,
czedci zamiennych, materialow lakierniczych i normaliéw. (...) SA moze zadac¢ przedstawienia rachunkéw lub faktur
VAT dokumentujacych nabycie czesci oryginalnych serwisowych w autoryzowanym punkcie sprzedazy danej marki
pojazdu.

Uwzgledniajac te zasady rozliczen Sad Rejonowy zauwazyl, ze pozwany zweryfikowal stawke blacharsko- lakiernicza
z kwoty 120 zl za irbg na 85 zl za rbg. Tym samym merytorycznie spor dotyczyl wysokosci stawki za rbg w
Swietle obowigzujacych strony umowy ubezpieczenia AC Ogolnych warunkéw ubezpieczenia. Aby go rozstrzygnac Sad
Rejonowy przeprowadzil dowdd z opinii bieglego, ktéry w sposéb kategoryczny wskazal, ze stawka zastosowana przez
poprzednika prawnego powoda (120 z1) jest stawka mieszczaca sie w granicach okreS§lonych w § 22 ust 4 OWU AC.
Tym samym brak bylo podstaw do jej obnizenia przez pozwanego do kwoty 85 zl. Zapisy OWU AC prowadzily za$§ —
w ocenie Sadu I instancji - do ustalenia, ze mozliwa jest wyplata odszkodowania po stawkach rynkowych, dlatego za
uzasadniong wysoko$é szkody nalezalo uznaé kwote 2768,50 zt netto. Poniewaz na etapie przedprocesowym strona
pozwana wywigzala sie z obowigzku zaplaty jedynie co do kwoty 2136,75 zl to do zaplaty pozostala zatem kwota 631,75
z} i te kwote Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego wraz z kwotg 133,20 z} tytulem skapitalizowanych odsetek (}acznie
764,95 z1) i dalszymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie.

Sad Rejonowy jednocze$nie oddalit powodztwo w zakresie kwoty 615,00 zl, albowiem uznal, iz wydatek na uzyskanie
przedsadowej pomocy prawnej nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z powstala szkoda. Jak wskazal pozwany,
koszty te stanowigce de facto 100 % dochodzonego roszczenia nie byty w istocie celowe i brak jest zwigzku przyczynowo
skutkowego miedzy ich poniesieniem, a zaistnialg szkoda. Miat tu na uwadze Sad I instancji, ze decyzja o wyplacie
odszkodowania zostala wydana w dniu 30 pazdziernika 2012 r. (k. 34), cesja praw nastgpila w dniu 8 marca 2013 r.
(k. 35), a stanowisko ubezpieczyciela bylo powodowi znane. Skierowanie don wezwania do zaplaty, w stosunku do
Swiadczenia, ktore nie zostalo przeciez dobrowolnie spelnione, decyzji tej nie zmienilo, a i prawdopodobienstwo takiej
zmiany Sad Rejonowy ocenil jako niewielkie. Co wiecej, jak podniesiono - powod nie wykazal jakie czynnosci w jego
imieniu byly podjete przez kancelarie (précz sporzadzenia przedsadowego wezwania do zaplaty), a nadto nie wykazal
jakoby poniesienie ww. kwoty bylo celowe i konieczne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy orzekl jak na wstepie, rozliczajac stosunkowo koszty postepowania.



Z orzeczeniem tym nie zgodzil sie powdd i w apelacji zaskarzyt je w czeéci oddalajgcej powodztwo co do kwoty 615,00
z}. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
co doprowadzito Sad I instancji do blednego uznania, ze pomoc profesjonalnego pelnomocnika nie mogla w
przedmiotowej sprawie odnie$¢ spodziewanego skutku, w sytuacji gdy skutek skorzystania z pomocy prawnej
profesjonalnego pelnomocnika nie dal sie z gory przewidzieé¢, a powodka mogla sie w sposodb zasadny spodziewaé, ze
skorzystanie z profesjonalnych ustug prawnych przyniesienie spodziewany rezultat - co miato istotny wplyw na wynik
postepowania, gdyz doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, iz skorzystanie ustlug prawnych na etapie
przedsadowym bylo catkowicie niecelowe w kierunku uzyskania odszkodowania w pelnej naleznej wysokosci oraz w
konsekwencji uznanie, ze brak jest zwigzku przyczynowo skutkowego miedzy poniesieniem przez powddke kosztéw
pomocy prawnej na etapie przedsagdowym a zaistniala szkoda, oraz do oddalenia powddztwa w zakresie dotyczacym
zadania zasgdzenia zwrotu kosztow ww. uslug prawnych;

2. art. 361 § 11§ 2 k.c. w zw. z art. 363 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
ze normalnego nastepstwa bezzasadnego niewyplacenia odszkodowania w postepowaniu likwidacyjnym nie stanowi
skorzystanie z pomocy prawnej §wiadczonej na etapie przedsadowym i w rezultacie uznanie, iz szkoda w postaci straty
w wysokoéci kwoty 615,00 z} poniesionej na pokrycie kosztéw pomocy prawnej na etapie przedsadowym nie powinna
zosta¢ naprawiona przez pozwanego pomimo, iz konieczno$¢ poniesienia tych kosztow zaistniala wylacznie na skutek
bezpodstawnego niewyplacenia odszkodowania przez pozwanego a czynno$¢ wezwania do zaplaty przed wytoczeniem
powddztwa stanowi normalny, rutynowy, oraz powszechnie stosowany w obrocie pozasagdowy $rodek majacy na celu
bezposérednio odzyskanie naleznej kwoty bez konieczno$ci wytaczania powddztwa oraz jest adekwatnym sposobem
dochodzenia bezpodstawnie niewyplaconego przez ubezpieczyciela odszkodowania, a zatem koszty pomocy prawnej
Swiadczonej przez radce prawnego poniesione w postepowaniu przedsadowym byly w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy uzasadnione i konieczne, a oddalenie przez Sad I instancji powddztwa w zakresie zadania zasadzenia tych
kosztow pozostaje w sprzecznoéci rowniez z wyrazong w art. 363 § 1 k.c. zasada pelnego odszkodowania;

3. art. 471 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie oraz nieuzasadnione uznanie, ze pozwany nie jest obowiazany
do naprawienia szkody wyniklej z nienalezytego wykonania zobowigzania z umowy ubezpieczenia OC, w postaci
poniesionych kosztow pomocy prawnej Swiadczonej na etapie przedsadowym podczas gdy w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy zaistnialy wszystkie przestanki niezbedne do uznania konieczno$ci naprawienia przez pozwanego
szkody na podstawie art. 471 k.c., tj. pozwany bezpodstawnie zanizajac odszkodowanie nienalezycie wykonal
zobowigzanie z tytulu umowy OC (co nie bylo kwestionowane przez pozwanego oraz zostalo potwierdzone
przez Sad I instancji przez zasadzenie brakujacej kwoty odszkodowania), w nastepstwie nienalezytego wykonania
przez pozwanego zobowiazania powstala szkoda w wysokoSci kosztow pomocy prawnej poniesionych na etapie
postepowania przed sadowego (615,00 zl), a pomiedzy naruszeniem przez pozwanego wiezi zobowigzaniowej oraz
szkoda istnial oczywisty zwiazek przyczynowy, bowiem w sytuacji prawidlowego wykonania zobowigzania przez
pozwanego, tj. bezzwlocznej wyplaty odszkodowania w pelnej naleznej wysoko$ci, nie zaistnialaby koniecznoéc
korzystania z pomocy prawnej na etapie przedsagdowym.

Majac to na uwadze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki dalszej kwoty 615,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wydania wyroku do dnia
zaplaty z uwzglednieniem kosztow postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnio6st o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna. Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustaleni faktycznych i oceny prawnej, ktére Sad
Okregowy przyjmuje za wlasne. Zaden z zarzutéw apelacji nie znalaz} uznania Sadu Okregowego.



Glowna teza apelacji sprowadza sie do twierdzenia, ze — ogblnie rzecz ujmujac - poszkodowanemu nalezy sie zwrot
kosztow profesjonalnej pomocy prawnej, co pozostaje w zwiazku przyczynowym ze szkoda, jaka powstala na skutek
wypadku objetego ochrona ubezpieczeniowa.

W ocenie Sadu Okregowego, tak formulowane zagadnienie w spos6b nieuprawniony symplifukuje zlozono$é
i niejednoznaczno$¢ problemu, ktéry polega na zakre$leniu granic odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen za
nastepstwa zdarzenia ubezpieczeniowego w sytuacji, gdy zasada tej odpowiedzialnoéci nie budzi juz watpliwosci.
Dodatkowo pamietaé nalezy, ze w niniejszej sprawie podstawa odpowiedzialnoéci (...) byla polisa AC. Apelacja za$
w sposbéb doé¢ chaotyczny przedstawia argumenty na poparcie swojego roszczenia w powolaniu wprost na zasady
odpowiedzialnoéci cywilnej (OC).

Wedlug art. 805 § 1 k.c. przestanka odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela jest zaistnienie przewidzianego w umowie
wypadku, a wiec powstanie szkody w mieniu ubezpieczajacego pozostajacej w zwiazku przyczynowym z tym
wypadkiem (art. 361 k.c.). W $éwietle tego zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za
normalne nastepstwa swojego dzialania. Szkodg w mieniu jest wszelki uszczerbek majatkowy. Natomiast w
przypadku dobrowolnego ubezpieczenia majgtkowego Auto Casco to umowa okresla zasady i
granice odpowiedzialnosci ubezpieczyciela.

Na obecnym etapie sprawy sporna pozostawala wylacznie kwestia dotyczaca zasadnoéci zadania zaplaty za oplacona
pomoc prawna przed wszczeciem postepowania likwidacyjnego. Z treéci OWU polisy AC nie wynika by pozwany
byl zobowigzany rowniez do pokrycia kosztow pomocy prawnej. W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty pozwany
slusznie wskazal na par. 22 ust 4 pkt 2. OWU, ktory okreslal zasady obliczenia naleznego poszkodowanemu
(ostatecznie powodowemu cesjonariuszowi) odszkodowania. Uwypukli¢ nalezy, Zze pozwane (...) nie kwestionowalo
swojej odpowiedzialno$ci za zdarzenie i juz w postepowaniu likwidacyjnym wyplacilo znaczng cze$¢ odszkodowania z
tytulu uzasadnionych kosztéw naprawy pojazdu. Zatem juz na etapie postepowania likwidacyjnego strony zakreslity
granice sporu do wysokoSci naleznego odszkodowania. Konieczne zatem byto ustalenie stawki za rbg pracy. Nalezalo
sie tu zatem poruszaé wylacznie w granicach OWU, natomiast apelujacy traci z pola widzenia, ze umowa ubezpieczenia
autocasco jest ubezpieczeniem dobrowolnym, peliacym gléwnie funkcje ochronna, zas warunki tego ubezpieczenia
okreéla zaklad ubezpieczen wlaénie w OWU.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze koszty pomocy prawnej, ktérych teraz dochodzi powdd w zakresie
apelacji byly zbedne. W zaden bowiem spos6b uzasadnienie prawne stanowiska powoda nie przyczyniato sie do
rozwigzania sporu, ktéry nie mial charakteru prawnego, a specjalistyczny w aspekcie wystepujacej na rynku stawki za
roboczogodznine pracy warsztatu naprawczego. Innymi stowy konieczna mogla by¢ ekspertyza, ktéra wskazywalaby
jakie stawki na rynku lokalnym sg rynkowe i czy tym samym powo6d moze zasadnie zadaé zaplaty odszkodowania
wyliczonego wg warunkéw zgodnych z OWU, ale po wyzszej, rynkowej stawce. Taki zabieg wymagal z pewnoScia
wiadomosci specjalnych z dziedziny motoryzacji.

Na tle stanu faktycznego sprawy nie mogloby budzi¢ watpliwoSci Zadanie zwrotu wykonania takiej opinii, co wiecej
— sporzadzenie wyceny mogloby pozostawaé w bezposrednim zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem powodujacym
szkode, gdyz w ramach par. 22 ust 4 pkt 2. OWU ustalone zostalyby ceny materialéw lakierniczych i normaliéw
zawartych w systemach uznawanych przez (...). Wygenerowanie za$§ kosztow pomocy prawnej w zaden sposob
nie moze by¢ uznane za pozostajace w zwigzku z warunkami OWU, czego apelujacy nie staral sie nawet wykazac.
Reasumujgc powyzsze rozwazania juz to oznacza, ze apelacja jest calkowicie niezasadna.

Apelacja — mimo ze ,luzno” dotyczy tre$ci umowy, probowala jeszcze forsowaé twierdzenie, ze gdyby pozwany
wykonal swoje zobowigzanie nalezycie, to nie zostalyby wygenerowane koszty pomocy prawnej. Co do zasady bowiem
poszkodowanemu (i kolejnym wierzycielom) nalezy sie zwrot kosztow takiej pomocy, ktéra w niniejszej sprawie
zostala przeciez oplacona.



Przypomnie¢ nalezy, ze poczatkowo judykaty w skali kraju nakierowane byly raczej na odmowe uznania roszczenia
o zwrot tego rodzaju kosztow, uznajgc je za poniesione dobrowolnie i z tego powodu niewchodzace w zakres szkody
lub za koszty niepozostajace w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem powodujacym szkode, badz za
koszty nieobjete odpowiedzialnoécig ubezpieczeniowa nawet na podstawie przepisow wyznaczajacych zakres ochrony
wynikajacy z ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (por. np.: Sad Najwyzszy
w wyrokach z dnia 11 czerwca 2001 r., V CKN 266/00 (OSP 2002, nr 3, poz. 40) i z dnia 7 sierpnia 2003 r., IV CKN
387/01 (nie publ.).

Z drugiej za$ strony argumentowano, ze zasada pelnego odszkodowania nie sprzeciwia sie mozliwo$ci uwzglednienia
tego typu wydatkéw jako podlegajacej wyrdownaniu szkody majatkowej. Poglad ten nawigzuje do stanowiska Sadu
Najwyzszego wigzacego ocene zasadnoSci roszczen o zwrot kosztéw pelnomocnika wystepujacego w postepowaniu
likwidacyjnym z badaniem zwigzku przyczynowego rozumianego jako konieczno$¢ i racjonalno$c ich poniesienia (np.
wyroki z dnia 7 sierpnia 2003 r., IV CKN 387/01, oraz z dnia 20 lutego 2002 r., V CKN 908/00). Koresponduje takze
z koncepcja przyjeta w uchwale z dnia 17 listopada 2011 r., III CZP 5/11.

Powyzej nakreSlone rozbiezno$ci interpretacyjne i orzecznicze doprowadzily do podjecia przez Sad Najwyzszy
uchwaly (7) z dnia 13 marca 2012 r. w sprawie III CZP 75/11, a Sad Okregowy podziela przedstawione
tam stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym ,odwolanie sie do kazuistyki sktania do ostroznosci w
formulowaniu stanowczych ocen, ze w kazdym wypadku skorzystanie z pomocy pelnomocnika - specjalisty pozostaje
z wypadkiem w zwigzku przyczynowym, ktéry moze byé uznany za adekwatny. Samo dazenie do wygody i
ujecia obowigzkow poszkodowanemu nie uzasadnia takiego zwiazku, gdyz niedogodnos¢ stanowi dolegliwo$c o
charakterze niemajatkowym, nie podlegajaca rezimowi odszkodowawczemu. W normalnym zwigzku pozostaje
natomiast siegniecie po pomoc prawna w okolicznoSciach, w ktorych stan zdrowia, kwalifikacje osobiste lub
sytuacja zyciowa poszkodowanego usprawiedliwiaja stanowisko o niezbedno$ci takiej pomocy w celu sprawnego,
efektywnego i ekonomicznie oplacalnego przebiegu postepowania likwidacyjnego”. Co istotne, w tezie powolanej
uchwaly SN wskazal, ze ,Uzasadnione i konieczne koszty pomocy $wiadczonej przez osobe majaca niezbedne
kwalifikacje zawodowe, poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez
ubezpieczyciela, moga w okoliczno$ciach konkretnej sprawy stanowi¢ szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu w
ramach obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych”.

Uwzgledniajac ten nurt orzeczniczy, nalezalo stwierdzi¢, ze powdd nie wykazal, by poszkodowany nie mogl
samodzielnie dochodzi¢ roszczen, a co wiecej — powod weale nie przyczynit sie do rozwigzania sporu merytorycznego
sprawy, gdzie jak sie okazalo na tle sporu sadowego w tej konkretnej sprawie, konieczne bylo zasiegniecie wiadomosci
specjalnych, ktorymi przeciez kancelaria prawna co do zasady nie dysponuje. W konkretnych okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy powoduje to, ze powod powinien byl zwrécic nalezyta uwage na sytuacje poszkodowanego, co
dopiero mogly ewentualnie usprawiedliwiaé zatrudnienie profesjonalnego pelnomocnika w zestawieniu — najogoélniej
rzecz ujmujac - z poziomem skomplikowania sprawy. W przedmiotowej sprawie poszkodowanym byla spoélka, ktora
zlecila zaktadowi naprawczemu naprawe pojazdu. Faktura za udzielona pomoc prawng zostala za$ wystawiona wlaénie
na rzecz tego zakladu naprawczego, ktory jest w swojej branzy profesjonalistg. Oznacza to, ze specyfika pracy zaktadu
naprawczego polega nie tylko na Swiadczeniu uslug naprawy, ale takze warsztat bierze na siebie ciezar dochodzenia
roszczen od zakladu ubezpieczen, a zatem organizuje naprawe w sposob kompleksowy dla klienta. Nie mozna przy tym
bylo z gory zalozy¢, ze warsztat nie jest w stanie samodzielnie realizowaé czynno$ci w postepowaniu likwidacyjnym. Co
wiecej, w ocenie Sadu Okregowego koszty wygenerowane przez profesjonalnego pelnomocnika moglyby zosta¢ uznane
za niezbedne i konieczne do pokrycia w postepowaniu likwidacyjnym dopiero w sytuacji, gdyby np. istota, przebieg,
zakres, szczegblne trudnosci, wyjatkowos$é (poziom skomplikowania) postepowania likwidacyjnego tego wymagaly. Te
okolicznos$ci powinna byla niewatpliwie wykazaé powodowa spotka (art. 6 k.c.), ktéremu to obowiazkowi z pewnoscia
nie sprostata. Tymczasem z materialu dowodowego sprawy wynikaja okoliczno$ci wrecz przeciwne, przemawiajace
za przyjeciem, ze postepowanie likwidacyjne bylo wyjatkowo nieskomplikowane, a pelnomocnik nie zlecil wykonania
ekspertyzy, ktora byla konieczna dla rozstrzygniecia sporu. Prowadzi to do konkluzji, ze pomoc profesjonalnego
pelnomocnika po pierwsze miata zakres bardzo ograniczony, po wtére powodowa spotka w zaden sposob nie wykazala,



Ze opisane wyzej okolicznoSci sprawy moglyby potwierdzaé istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy kosztami
wynagrodzenia pelnomocnika, a szkoda. Z tych wzgledo6w nie moglo doj$¢ do naruszenia przez Sad I instancji art.
361, 363 k.c., gdyz ten zwigzek przyczynowy — wbrew twierdzeniom apelacji — nie istnieje ,automatycznie”, a podlega
rygorom dowodowym, ktérym powddka ostatecznie nie sprostala.

Powyzsze rozwazania sa tez wystarczajace do obalenia stanowiska apelujacego w zakresie blednej oceny materialu
dowodowego przez Sad I instancji. Zasada swobodnej oceny dowodow wyrazona w przepisie art. 233 k.p.c. pozwala
Sadowi na ocene wiarygodnoSci i mocy dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatlu. Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$é faktow, z ktorych strony wywodza skutki prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych, pozytywnych badZ negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia. Ocena wiarygodnoéci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia
w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwnych twierdzeniach stron na
podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze §wiadkami, stronami,
dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadac regulom logicznego rozumowania wyrazajacym
formalne schematy powiazan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢ choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona.

W ocenie Sadu Okregowego powyzszym wymogom skarzaca spélka nie sprostala. Argumentacja szczegbdlowo
przedstawiona w uzasadnieniu Sadu I instancji zasluguje na pelng aprobate. W szczegoélnos$ci uzasadnienie apelacji
nie wykazatlo, ze doszlo do sprzeczno$ci istotnych ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Apelacja ogranicza sie w zasadzie do polemiki z ustaleniami sadu pierwszej instancji, forsujac wlasne stanowisko w
oderwaniu od materialu dowodowego sprawy.

Powyzsze rozwazania prowadzi¢ musza do konkluzji, ze zaskarzone orzeczenie nie narusza art. 471 k.c. Pozwany nie
byl bowiem w ogdle zobowiazany do zaplaty spornej na etapie postepowania apelacyjnego kwoty, a wiec nie mozna
zarzuci¢ mu niewykonania zobowiazania w tej czeéci. Jak z powyzszych rozwazan wynika, dochodzenie zwrotu kosztow
pomocy prawnej nie znajdowalo oparcia w treSci OWU polisy, ani nie pozostawalo w zwigzku z merytorycznym sporem
w sprawie. Koszty pomocy prawnej wygenerowane na etapie postepowania likwidacyjnego w kazdym wiec razie
nalezalo oceni¢ jako zbedne. Pozwana rzeczywiscie nie wykonala nalezycie swojego obowiazku, ale tylko i wylacznie w
zakresie dotyczacym ustalenia stawki za godzine prac naprawczych. Oznacza to, ze koszty sporzadzenia ekspertyzy na
okoliczno$¢ ustalenia tej stawki moglyby pozostawa¢ w zwigzku ze szkodg. Pomoc prawna nie dotyczyla zas w zaden
sposob tej kwestii. Co wiecej — koszty wygenerowane pomocg prawna w ogoble nie dotycza faktycznie poszkodowanej
spotki.

W $wietle powyzszego apelacja nie zastlugiwala na uwzglednienie i dlatego Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c.
oddalil apelacje, jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. w zw. z
art. 391 81 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu. Wobec faktu, ze apelacja powoda zostata
oddalona, to pozwanego nalezalo uznaé za strone wygrywajaca postepowanie apelacyjne w calo$ci. Koszty pozwanego
to wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 135,00 zt obliczone stosownie do § 2 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych w brzmieniu obowigzujacym od dnia 27 pazdziernika 2016 r.
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