Sygn. akt XXIII Ga 443/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Renata Puchalska

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2016 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 505'° k.p.c.

sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko S. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z 30 listopada 2015 r., sygn. akt XVII GC 1552/15

orzeka:

1. oddala apelacje,

2. zasadza od pozwanego S. D. na rzecz powoda P. W. 1200 z} (tysigc dwieScie) tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSO Renata Puchalska
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wyrokiem z 30 listopada 2015 r. w sprawie o sygn. XVII GC 1552/15
zasadzil od pozwanego S. D. na rzecz powoda P. W. kwote 9 064,07 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 sierpnia
2013 r. do dnia zaplaty i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1331 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwany S. D. zlecil powodowi P. W. przewoz towaréw na trasie M. (Wlochy) — B. na
podstawie zlecenia spedycyjnego o numerze (...) z dnia 24 czerwca 2013 roku. Wynagrodzenie ustalono na kwote
1 700 Euro, ktére mialo zostaé¢ zaplacone w terminie 45 dni od daty otrzymania prawidlowo wystawionej faktury i
dostarczenia CMR. Przedmiotem przewozu bylo mleko w proszku bez temperatury w iloéci 24 ton, towar umieszczony
byl w bigbagach na paletach. Powdd podzlecil wykonanie przewozu P. D.. Odbiorca nie przyjal towaru z uwagi na to,
ze fadunek nie posiadal wymaganych plomb.



W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy wywiddl, ze przewdz mleka na trasie M. — B. zostal wykonany
zgodnie z umowa lgczaca strony, tym samym powodowi przystuguje wynagrodzenie. Pozwany nie przedstawil zadnych
dowodow wskazujacych na powstanie szkody. Ponadto do obowiazkéw przewoznika nie nalezalo plombowanie
przesylki. Pozwany nie wykazal roéwniez przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej z art. 471 k.c.

Apelacje zlozyl pozwany zaskarzajac powyzsze orzeczenie w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie:
- art. 358 § 1 k.c. i zasadzenie zgodnie z zadaniem pozwu kwoty w walucie innej niz wymieniona w kontrakcie,

-art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego;

-art. 17 ust. 1 Konwencji CMR polegajgca na uznaniu, ze uszkodzenie towaru oznacza wylacznie zmiane jako$ciowa.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o oddalenie apelacji w calosci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w caloéci podzielit ustalenia faktyczne, ocene prawna przedstawiong przez Sad pierwszej instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i przyjal je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia wartosci uslugi transportowej polegajacej
na przewiezieniu 24 ton mleka w proszku z miejscowosci B. Duzy do M. we W., wskazaé¢ nalezy, ze rozwazania
prawne Sadu pierwszej instancji sa w pelni zasadne i powtarzanie ich w tym miejscu jawi sie jako bezprzedmiotowe.
Dodatkowo zwréci¢ uwage wypada na wyrok Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 2006 r. (V CSK 360/06), w ktérym
stwierdzono, ze opinia bieglych ma na celu ulatwienie sagdowi nalezytej oceny zebranego w sprawie materiatu wtedy,
gdy potrzebne sa do tego wiadomosci specjalne. Nie moze ona natomiast by¢ sama w sobie Zrodlem materiatu
faktycznego sprawy ani tym bardziej stanowié¢ podstawy ustalenia okoliczno$ci bedacych przedmiotem oceny bieglych.
Biegly nie moze zatem zastapi¢ pozwanego w okre$leniu podstawowych przestanek obliczenia wysokosSci szkody.
W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji pozwany nie zaoferowal zadnych dowodéw na podnoszone
okolicznosci. Twierdzenia za$ sa niewystarczajace. Sam zreszta skarzacy w apelacji wskazal, ze np. koszty paliwa czy
wynagrodzenie kierowcoéw mogl wykazac, czego wszak nie uczynil. Odnotowac jednoczeénie trzeba, ze pelnomocnik
pozwanego zlozyl zastrzezenie do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. Niemniej jednak zarzut naruszenia art. 227 k.p.c.
w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. byl niezasadny w stopniu oczywistym.

W ocenie Sadu Okregowego nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 358 § 1 k.c. Zgodnie z tym
przepisem jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spehié
Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace Zrédlem zobowigzania lub czynno$c¢
prawna zastrzega spelnienie Swiadczenia w walucie obcej. Przepis ten statuuje pewien swoisty rodzaj instytucji facultas
alternativa, ktéra oznacza, ze dluznik moze spelié¢ §wiadczenie w pieniadzu polskim nawet jesli pierwotnie bylo ono
wyrazone w walucie obcej. Przepis ten rowniez przewiduje mozliwos¢ wprowadzenia modyfikacji tej zasady, np. w
czynnoSci prawnej. Umowa bowiem moze np. wskazywaé, ze Swiadczenie powinno by¢ spelnione wylacznie w walucie
obcej.

W niniejszej sprawie strony ustalily wrecz odwrotnie, ze ,,platno$¢ wg kursu éredniego waluty z dnia 1-ego zaladunku”.
Wylania sie z powyzszego jednoznaczna konkluzja, ze strony uzgodnily ptatnosé za wykonanie przewozu w walucie
polskiej.



Zdaniem Sadu drugiej instancji nie ma podstaw réwniez do uznania za zasadny zarzutu naruszenia art. 17 ust. 1
Konwencji CMR. Wykladnia tego przepisu nie ma decydujacego znaczenia, gdyz powodowi nie sposéb przypisac
odpowiedzialno$ci. Do obowigzkéw przewoznika nie nalezalo plombowanie przesylki, poniewaz dokonywat tego
nadawca badz nadawca w obecnosci kierowcy. Zlecenie spedycyjne w czeéci dotyczacej ustalen natomiast nie zawieralo
tego rodzaju warunkow prawidlowego wykonania przewozu. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze powod pierwszy raz
wspolpracowal z pozwanym i dlatego nie mégt mieé¢ wiedzy o szczego6lnych warunkach przewozu, a nie zostal przeciez
o tym poinformowany przez pozwanego. PrzewoZnik zatem nie naruszyl warunkow przewozu.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Okregowy oddalil apelacje. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono stosownie do tresci art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych(Dz.U.2015.p0z.1804).



