Sygn. akt XXIIT Ga 1564/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Boleslaw Wadowski

Sedziowie: SO Jolanta Stepien - Kordial (spr.)

SO Tomasz Paldyna

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku K. K.

o0 zamiane

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sagdu Rejonowego dla (...) w W. z dnia 31 lipca 2013 r., sygn. akt
Wa XIII Ns Rej KRS (...)

postanawia:
oddali¢ apelacje.
XXIII Ga 1564/13

UZASADNIENIE

K. K. wnidst o wykreslenie w oparciu o przepis art. 12 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym danych
niedopuszczalnych ze wzgledu na obowigzujace przepisy prawa zawierajacych wpis o wykresleniu bez likwidacji
calego majatku spdtki pod firma Towarzystwo Zakladow (...). G., J. P., S. (...) z siedziba w W., zarejestrowanej w
Rejestrze Handlowym pod (...), a nadto o ustanowienie na podstawie art. 276 § 1 k.s.h. likwidatora dla. w.w spotki
w osobie wnioskodawcy. W uzasadnieniu wniosku wskazal, iz spotka zostala wykreSlona z Rejestru Handlowego na
podstawie postanowienia Sagdu Powiatowego dla W. P., Wydzialu Rejestru Handlowego w W. z dnia 21 maja 1954
r. ,, wobec nieprowadzenia przedsiebiorstwa”, za$§ wnioskodawca jest nastepca prawnym jednego ze wspdlnikow —
J. P. (2). Spolce przyshugiwalo prawo wlasnosci nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...), ktéra zostala objeta
postanowieniami dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnoéci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st.
Warszawy. Aktualnie istnieja niezaspokojone roszczenia wynikajace z art.7 ust. 1 dekretu i istnieje mozliwoéc
odzyskania nieruchomos$ci badz uzyskania odszkodowania. W zwigzku z tym zdaniem wnioskodawcy wykreélenie
bylo przedwczesne, aktualny stan wpis6w jest niedopuszczalny z mocy prawa i do rozwiazania sp6lki niezbedne jest
wznowienie postepowania likwidacyjnego i ustanowienie likwidatora w celu ukonczenia likwidacji.

Od orzeczenia referendarza sadowego oddalajace wniosek o zawieszenie postepowania w sprawie z uwagi na toczace
sie postepowanie spadkowe oraz oddalajace wniosek o usuniecie danych niedopuszczalnych i przywrocenie wpisu
oraz ustanowienie likwidatora, wnioskodawca zlozyl skarge.

Sad Rejonowy dla (...) w W. rozpoznajac skarge w trybie art.398 **§ 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowieniem z dnia
31 lipca 2013 r. oddalit wniosek K. K.. Wskazal, iz wskazywany przez wnioskodawce przepis art. 12 ust. 3 ustawy o
Krajowym Rejestrze Sadowym nie odnosi sie do danych zawartych w innych rejestrach niz Krajowy Rejestr Sadowy.
Spolka, ktorej wniosek dotyczy nie byla nigdy do tego rejestru wpisana, a zatem oczywiste jest, ze w oparciu o ten
przepis nie mozna wykresli¢ z innego, zamknietego juz rejestru, wpisow odnoszacych sie do spélki, w szczegolnosci



polegajacych na wykre$leniu podmiotu. Roéwniez wniosek o ustanowienie likwidatora nie moglt by¢ uwzgledniony
— wskazany przez wnioskodawce przepis art. 276 § 4 k.s.h. dotyczy ustanowienia likwidatora w toku trwajacego
postepowania likwidacyjnego, a zatem odnosi sie do spolki istniejacej, ktorej likwidacja nie zostala zakoniczona i
ktora nie zostala wykre§lona z rejestru. Skoro za$ ,, Towarzystwo Zaktadow (...). G., J. P., S. (...) z siedzibg w W.
zostala z rejestru wykre$lona to byt jej ustal i jest podmiotem nieistniejacy co uniemozliwia ustanowienie likwidatora.
Niezaleznie od powyzszego sad wskazal, iz wnioskodawca nie wykazal, by spotka byta kiedykolwiek w stanie likwidacji.
Ujawnienie po wykresleniu spo6iki z rejestru skladnikoéw majatkowych ktora nie byly objete likwidacja nie uzasadnia
ustanowienia likwidatora dla osoby, ktorej byt ustal.

Od powyzszego postanowienia wnioskodawca wniost apelacje, blednie nazwana zazaleniem. Zarzucil naruszenie
przepiséw art. 12 ust. 3 oraz art. 24 ust. 4 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym przez ich niezastosowanie a
w konsekwencji odmowe wykreSlenia z rejestru danych niedopuszczalnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem
rzeczy, art. 227 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodéw na okolicznoSci istotne dla sprawy, pomimo zgloszenia
stosownych wnioskow dowodowych, art. 233 § 1k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazania zebranego w sprawie
materialu oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nieprawidlowe uzasadnienie zaskarzonego postanowienia. Wskazujac
na powyzsze zarzuty wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku, ewentualnie
uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy po rozpoznaniu apelacji na posiedzeniu niejawnym ( na podstawie przepisu art. 514 § 1 k.p.c. z ktérego
nie wynika, by byl ograniczony jedynie do postepowania w I instancji, na co wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 13 kwietnia 2013 r., sygn akt III CZP 10/13, ktory to poglad sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela) zwazyl,
co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna. Sad Okregowy podziela w caloSci ustalenia faktyczne i rozwazania prawne sadu I instancji i
przyjmuje je za wlasne. W szczeg6lnoSci trafnie wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu skarzonego postanowienia, iz
przepis art. 12 ust. 3 ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym nie odnosi sie do danych zawartych w innych rejestrach
niz Krajowy Rejestr Sadowy. Spolka, ktorej wniosek dotyczy nie byla nigdy do tego rejestru wpisana, a zatem oczywiste
jest, ze w oparciu o ten przepis nie mozna wykre§li¢ z innego, zamknietego juz rejestru, wpiséw odnoszacych sie do
spolki, w szczego6lnosci polegajacych na wykresleniu podmiotu.

Dodatkowo nalezy wskaza¢, iz trudno przyja¢, by wykreélenie podmiotu dokonane na podstawie orzeczenia sadu
bylo wpisem niedopuszczalnym, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 3 ustawy o KRS. Przepis ten stanowi, iz jezeli
w Rejestrze znajduja sie dane niedopuszczalne ze wzgledu na obowiazujace przepisy prawa sad rejestrowy, po
wystuchaniu zainteresowanych os6b wykresla je z urzedu. W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie, ze pojecie ,dane
niedopuszczalne ze wzgledu na obowiazujace przepisy prawa” obejmuje niezgodno$¢ wpisu tak ze stanem faktycznym,
jak iz prawem. Jezeli chodzi o pierwotna niezgodno$¢ wpisu z prawem oraz ze stanem faktycznym, to wobec faktu,
iz wpis dokonywany jest na podstawie postanowienia sadu, to taka niezgodno$¢ moze zostaé¢ usunieta jedynie w
drodze wniesienia §rodkéw zaskarzenia od nieprawomocnych orzeczen, a po ich uprawomocnieniu sie — w drodze
przewidzianych w postepowaniu cywilnych nadzwyczajnych srodkéw przystugujacych od orzeczen prawomocnych.
Uznanie, ze pierwotna niezgodno$¢ wpisu z prawem oraz ze stanem faktycznym moze zosta¢ usunieta w inny
spos6b niz w drodze wniesienia $rodkéw zaskarzenia od nieprawomocnych orzeczen, a po ich uprawomocnieniu
sie — w drodze przewidzianych w postepowaniu cywilnych nadzwyczajnych §rodkéw przystugujacych od orzeczen
prawomocnych, prowadziloby do wniosku, ze w postepowaniu o wpis do rejestru przedsiebiorcow nie obowiazuje
fundamentalna dla postepowania cywilnego zasada zwigzania sadu prawomocnym orzeczeniem. W konsekwencji bez
wzruszenia postanowienia bedacego podstawa dokonania okreSlonego wpisu, nie jest mozliwe dokonywanie zmian w
rejestrze. Te same argumenty przemawiaja za niemoznoS$cia zastosowania w sprawie niniejszej art. 24 ust 4 ustawy
o KRS

Rowniez wniosek o ustanowienie likwidatora nie mogl by¢ uwzgledniony — wskazany przez wnioskodawce przepis art.
276 § 4 k.s.h. dotyczy ustanowienia likwidatora w toku trwajgcego postepowania likwidacyjnego, a zatem odnosi sie do
spolki istniejacej, ktorej likwidacja nie zostala zakonczona i ktéra nie zostala wykreslona z rejestru. Skoro zas,co jest



niesporne, ,, Towarzystwo Zakladow (...). G.,J. P., S. (...) z siedzibg w W. zostala z rejestru wykreslona to byt jej ustal
i jest podmiotem nieistniejacym co uniemozliwia ustanowienie likwidatora. Niezaleznie od powyzszego trafnie sad
wskazal, iz wnioskodawca nie wykazal, by spotka byla kiedykolwiek w stanie likwidacji. Ujawnienie po wykresleniu
spolki z rejestru sktadnikow majatkowych ktéra nie byly objete likwidacja nie uzasadnia ustanowienia likwidatora dla
osoby, ktorej byt ustal.

Pozostale zarzuty dotyczace naruszenia przez sad I instancji przepisow art. 227, 233 k.p.c. réwniez nie zasluguja na
uwzglednienie, stanowig bowiem jedynie polemike ze stanowiskiem sadu I instancji. Kwestionowanie prawidtowosci
postepowania sagdu w zakresie przeprowadzenia postepowania dowodowego nie znajduje uzasadnienia, w sytuacji,
gdy rozstrzygniecie wynika z okreslonej interpretacji obowiazujacych przepisow ustawy o KRS, nie za$ z oceny lub
braku oceny dowodow.

Majac zatem na uwadze iz apelacja okazala niezasadna, Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. apelacje oddalit .



