Sygn. akt XX GCo 277/15

POSTANOWIENIA

Dnia 10 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Warszawie Sad Gospodarczy XX Wydziat Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Sieradz

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku: (...) spotki akcyjnej w W.

z udzialem: (...) spoiki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w T.
o stwierdzenie wykonalnosSci wyroku sadu polubownego

postanawia:

1. nada¢ klauzule wykonalno$ci wyrokowi Sadu Polubownego przy (...) Bankéw (...) w W. z dnia 3 wrze$nia 2015
r. sygn. akt (...), w sprawie z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoSciag w T. przeciwko (...) spolce
akcyjnej w W., w zakresie punktu 2 (drugiego) sentencji tegoz wyroku;

2. uzna¢ wyrok Sadu Polubownego przy (...) Bankéw (...) w W. z dnia 3 wrzeénia 2015 r. sygn. akt (...), w sprawie z
powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w T. przeciwko (...) spélce akcyjnej w W., w zakresie punktu
1 (pierwszego) sentencji tegoz wyroku;

3. zasadzi¢ od (...) spdiki z ograniczong odpowiedzialno$cia w T. na rzecz (...) spdlce akcyjnej w W. kwote 377,00 zi
(trzysta siedemdziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym 60,00 z} (sze$c¢dziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

SSO Joanna Sieradz

UZASADNIENIE

W dniu 26 listopada 2015 roku (...) spotka akcyjna w W. wnidst o uznania i stwierdzenie wykonalnos$ci wyroku Sadu
Polubownego przy (...) Bankéw (...) w czeSci, tj w zakresie jego punktu 2 (drugiego) dotyczacym zasadzenia na rzecz
wnioskodawcy od przeciwnika kwoty tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, oraz uznania przedmiotowego wyroku
w zakresie pkt 1 (pierwszego) dotyczacego oddalenia powodztwa.

Sad Polubowny przy (...) Bankow (...) w dniu 3 wrze$nia 2015 r., w sprawie o sygn. akt (...), wydal orzeczenie, w
ktorym oddalil powodztwo (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w T. przeciwko (...) spolce akeyjnej w W..
Zgodnie z pkt 2 sentencji wydanego orzeczenia zasadzono od przeciwnika na rzecz wnioskodawcy koszty zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 7.200,00 zl.

Do wniosku zalaczono wypis wyroku z dnia 3 wrze$nia 2015 r. (k.31), oraz odpis umowy ramowej z dnia 22 stycznia
2008 r. (k.24) po$wiadczonej za zgodnoScia z oryginalem, w ktérej znajduje sie zapis na sad polubowny (§14 umowy
ramowej — k.27).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whiosek nalezalo uwzglednié.



Zgodnie z art. 1213 k.p.c. o uznaniu albo stwierdzeniu wykonalno$ci wyroku sadu polubownego lub ugody przed tym
sadem zawartej sad orzeka na wniosek strony. Do wniosku strona jest obowigzana zalaczy¢ oryginal lub po$wiadczony
przez sad polubowny odpis jego wyroku lub ugody przed nim zawartej, jak rowniez oryginal zapisu na sad polubowny
lub urzedowo po$wiadczony jego odpis. Jezeli wyrok sadu polubownego lub ugoda przed nim zawarta albo zapis na
sad polubowny nie s3 sporzadzone w jezyku polskim, strona jest obowiazana dolaczyé uwierzytelniony ich przeklad
na jezyk polski.

Ponadto jak wynika z treéci art. 1214 § 2 k.p.c. sad stwierdza wykonalno§¢ wyroku sadu polubownego lub ugody przed
nim zawartej, nadajacych sie do wykonania w drodze egzekucji, nadajac im klauzule wykonalno$ci. Jednoczeénie
na podstawie za$ § 3 powolanego przepisu sad odmawia uznania albo stwierdzenia wykonalno$ci wyroku sadu
polubownego lub ugody przed nim zawartej, jezeli:

1)wedlug przepis6w ustawy spor nie moze by¢ poddany pod rozstrzygniecie sadu polubownego,

2)uznanie lub wykonanie wyroku sagdu polubownego lub ugody przed nim zawartej byloby sprzeczne z podstawowymi
zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (klauzula porzadku publicznego).

W ocenie Sadu brak jest przestanek negatywnych, o ktérych mowa w art. 1214 § 3 k.p.c. W umowie ramowej z dnia 22
stycznia 2008 roku jest zapis na rozstrzygniecie ewentualnych sporéw przez sad polubowny — co wynika z tresci §14
tej umowy, za$ wyrok z dnia 03 wrzesnia 2015 r. spelnia przestanke wynikajaca z art. 1214 § 2 k.p.c. w czeSci dotyczacej
obcigzenia uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztami postepowania (pkt 2 sentencji wyroku).

W przekonaniu Sadu analiza dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, w szczegoélnoSci uzasadnienia do
wyroku Sadu Polubownego, wskazuje réwniez, ze uznanie lub wykonanie wyroku sadu polubownego lub ugody
przed nim zawartej nie jest sprzeczne z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej
(klauzula porzadku publicznego). W szczegolnosci z przebiegu postepowania przed sadem polubownym, opisanym w
przedmiotowym wyroku, a takze z jego tresci, i uzasadnienia nie wynika, ze doszlo do naruszenia klauzuli porzadku
publicznego.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal wyrok Sadu Polubownego przy (...) Bankéw (...) w W. z dnia 03 wrze$nia
2015 r. w zakresie jego pkt 1, zas§ w czeSci nadajacej sie do wykonania w drodze egzekucji, stwierdzil wykonalno$c
przedmiotowego wyroku, tj. w zakresie pkt 2, nadajac mu na podstawie art. 1214 § 2 k.p.c. klauzule wykonalnosci.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do art. 98 i 99 k.p.c. i § 10 ust. 13 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

SSO Joanna Sieradz
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