Sygn. akt XVI GC 588/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XVI Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Renata Iwanowska

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Korytkowska

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. D.

przeciwko Przedsiebiorstivu Produkcyjno-Ustugowo-Handlowemu (...) sp. z 0. 0. w W,
o uchylenie uchwat

orzeka:

1. oddala powédztwo w calosci,

2. kosztami postepowania obciqgza w calosci powaddke, pozostawiajqc szczegoélowe ich wyliczenie
referendarzowi sadowemu.

SSO Renata Iwanowska

Sygn. akt XVI GC 588/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 maja 2011 r. (data prezentaty) powddka I. D., wspdlnik w Przedsiebiorstwie Produkcyjno —
Handlowo — Uslugowym spoétka (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. (dalej: spotka
(...)), wniosla o uchylenie uchwal: nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow Przedsiebiorstwa Produkcyjno —
Handlowo — Uslugowego (...) sp. z 0.0. w W., podjetych w dniu 26 kwietnia 2011 r. Powddka wniosla takze o zasgdzenie
na jej rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze na dzien wniesienia pozwu wspolnikami spo6tki spolka (...) byli: I. D. posiadajaca
(...) udzialéw i J. D. posiadajacy (...) udzialow. J. D. byt jednocze$nie czlonkiem zarzadu reprezentujacym spotke
jednoosobowo. Powodka podala, iz spolka (...) jest spdtka rodzinng, zalozong przez nig i jej meza J. D. w 1989
roku. W dniu 8 czerwca 2010 roku J. D. zlozyl pozew o rozwod. Zdaniem powddki pogorszenie relacji rodzinnych
i che¢ pozbawienia powodki zyskow ze spolki byly rzeczywistymi powodami podjecia zaskarzonych Uchwal, ktore
tym samym godza w jej pozycje jako wspdlnika, naruszaja dobre obyczaje oraz naruszajg interesy spotki. Powodka
zarzucila ponadto, iz J. D. uniemozliwia jej wglad w sprawy spolki i zaangazowanie w prowadzenie jej dzialalno$ci.

Odnoénie trybu i treéci zaskarzonych uchwal powédka stwierdzila, iz w dniu 26 kwietnia 2011 roku odbylo sie
Zwyczajne Zgromadzenie Wspoélnikow spoélka (...), na ktorym byl reprezentowany caly kapital zakladowy. Na
Zgromadzeniu podjeto uchwaly nr (...), przeciwko ktérych podjeciu glosowal pelnomocnik I. D., a po glosowaniu
zazadal zaprotokolowania jego sprzeciwu. Uchwala nr (...) dotyczyla zatwierdzenia sprawozdania finansowego spotka



(...) oraz sprawozdania finansowego za rok 2010, uchwata nr (...) pokrycia straty bilansowej spolka (...) z dochodow
przysztych lat, za§ uchwala nr (...) powolania J. D. na czlonka Zarzadu na kolejng kadencje tj. do dnia 31 grudnia 2011
roku.

Powddka zarzucila, iz w spolce (...) w sposdb nieprawidlowy prowadzona jest ksiegowo$¢ oraz gospodarka finansami,
czego przykladem jest m.in. prywatny wyjazd J. D. do Brazylii, ktory bezpodstawnie zostal rozliczony jako sluzbowy.

Powodka dodala, iz od szeregu lat cierpi na schorzenia, w wyniku ktérych byla wielokrotnie hospitalizowana. W
konsekwencji powyzszego w dniu 27 kwietnia 2011 roku orzeczono jej umiarkowang niepelnosprawnosé.

Powodka wskazala, ze dzialania drugiego wspoélnika mialy na celu jej pokrzywdzenie i uniemozliwienie wyplaty
naleznych jej $rodkow. (pozew wraz z zalgcznikami k. 2 — 39)

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 listopada 2011 roku, pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i o zasadzenie
kosztow postepowania, w tym kosztoéw procesu wg. norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany stwierdzil, iz rzeczywista przyczyna powodztwa jest konflikt na tle osobistym, powstaly w
wyniku toczacego sie postepowania rozwodowego z J. D.. W konflikt ten zaangazowany jest rowniez ojciec powodki
— G. M., bedacy razem z J. D. wspoélnikiem spdiki (...). W zwiazku z konfliktem pomiedzy G. M. a J. D., byli oni
zmuszeni rozpocza¢ likwidacje spdiki (...). Dochéd z tej spolki stanowil zrodlo utrzymania J. D. i jego rodziny. Wobec
powyzszego, z chwila likwidacji (...) oraz w zwiazku z zobowiazaniami cigzacych na J. D. w postaci kosztéw utrzymania
powddki, zaszla potrzeba podjecia uchwaly w przedmiocie ustanowienia dla J. D. wynagrodzenia za wykonywanie
zarzadu w spdlka (...), mimo iz wezeéniej sprawowal on te funkeje nieodplatnie.

Pozwany wskazal, ze spdlka (...) prowadzi dzialalno$c¢ przetworstwa owocow. Dzialalnosé byta prowadzona na terenie
nieruchomo$ci nalezacej do rodziny powodki, co zostalo uniemozliwione ze wzgledu na powstaly konflikt. Spélka (...)
zmuszona byla przenie$¢ miejsce wykonywania dzialalnoSci, co skutkowalo poniesieniem duzych kosztow i wplyneto
negatywnie na jej wynik finansowy spdétki. Zdaniem pozwanego zarzuty dotyczace naruszenia dobrych obyczajow i
pokrzywdzenia wspoélnika przy podejmowaniu skarzonych uchwat sg chybione. Pozwany wskazal, ze sfinansowanie
wyjazdu do Brazylii osobom towarzyszacym J. D. nastgpilo ze Srodkéw prywatnych tych osob, nie za$ ze Srodkéw
spotki. Wskazano takze, ze powodka ma dostep do siedziby spolki i mozliwosci kontroli przystugujacych jej jako
wspolnikowi. Pozwany wskazal takze, ze sp6tka od 2000 r. nie wyplacala dywidendy, w roku 2004 poniosta za$ strate,
a mimo to powodka nie skladala zastrzezen. (odpowiedz na pozew wraz z zalgcznikami k. 84-99)

W dniu 8 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie XVI Wydzial wydal wyrok w niniejszej sprawie oddalajac
powodztwo w catoéci i zasadzajac koszty postepowania od I. D. na rzecz spolki (...). (wyrok z dnia 8 sierpnia
20127r. k. 118)

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACa 1453/12, Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny uchylit
wyrok Sadu Okregowego z dnia 8 sierpnia 2012 roku i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wskazal, ze postepowanie dowodowe w sprawie powinno by¢ przeprowadzone w szerszym zakresie,
aby mozliwe bylo caloSciowe ustalenie stanu faktycznego. (wyrok z dnia 29 kwietnia 2013 r. k. 172,
uzasadnienie k. 175-182)

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly powyzej przedstawione stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W dniu 9 lutego 1985 roku w Urzedzie Stanu Cywilnego w W. J. D. i I. M. zawarli zwigzek malzenski. (odpis
skroconego aktu malzenstwa k. 18)



W dniu 13 listopada 1989 r. J. D. i I. D. zawigzali spo6lke z ograniczona odpowiedzialno$cia dzialajaca pod firma
Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowo — Handlowe spoélka (...). Zgodnie z umowa spo6lki, przedmiotem jej
dzialalnoSci jest wszelka dziatalno$¢ wytworcza, handlowa i ustugowa w zakresie przetworstwa owocow i warzyw. Jako
wladze spolki ustalono Zgromadzenie Wsp6lnikéw i Zarzad. Okre$lono, ze uchwaly wspo6lnikoéw miaty nastepowaé
zwykla wiekszo$cia glos6w. Czas trwania spolki zostat okreslony jako nieograniczony. (umowa spoétki k. 16 — 17)

L. D. od pietnastego roku zycia miala problemy zdrowotne. Po urodzeniu syna — K. D. — stwierdzono u niej epilepsje. Z
czasem jej stan psychiczny sie pogarszal, popadla w chorobe alkoholowa oraz uzaleznienie od lekow psychotropowych.
Stan zdrowotny i psychiczny I. D. skutkowal licznymi konfliktami rodzinnymi zaréwno z dzie¢mi, jak i mezem J. D.. Z
biegiem lat nastapil rozklad pozycia malzenskiego. (zeznania A. V. k. 556-557, subsydiarny akt oskarzenia
k. 19 — 24, wyrok SO w Warszawie z 08.09.2014 r., III C 647/10 k. 730, wyrok SA w Warszawie 1
11.09.2015r., VI A Ca 1873/14 k. 732)

W lipcu 2009 r. zmarla matkal. D. — L. M., ktéra byla wspdlwlascicielka nieruchomosci w B.. Po jej $mierci
wlascicielami nieruchomogci zostali G. M., K. L. (siostra powodki) i I. D.. Umowa najmu nieruchomo$ci na rzecz
spoltka (...) wygasala z koncem 2009 r. Mimo zapytan kierowanych przez spoétka (...) do G. M., nie udzielil on
jednoznacznej odpowiedzi co do checi kontynuacji najmu nieruchomoéci. (zeznania powadédk: I. D. k. 794-795,
k. 806 — 807, zeznania swiadka K. L. k. 690 oraz k. 647, zeznania swiadka J. W. k. 527-528, zeznania
swiadka J. D. k. 807 - 809)

W dniu 6 maja 2010 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow spolka (...). W jego trakcie powolano J. D.
na kolejna kadencje czlonka Zarzadu tj. do dnia 31 grudnia 2010 r. oraz ustalono wynagrodzenie dla cztonkéw Zarzadu
na kwote (...)zl brutto. Uchwala ta weszla w zycie z dniem 1 czerwca 2010 r. Powodem ustalenia wynagrodzenia dla J. D.
w 2010 1. byly koszty zwigzane z utrzymywaniem dwojki dzieci, jaki i tozenia na utrzymanie I. D., a takze zaprzestanie
funkcjonowania spéiki(...). (protokél Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow z dnia 6 maja 2010
r. k. 32, zeznania J. D. k. 807 - 809)

W dniu 28 maja 2010 1. J. D. — dzialajac jako Zarzad spoélka (...) — wystosowal pismo do G. M., w ktérym poinformowat
g0, ze w zwigzku z wygadnieciem umowy najmu nieruchomosci potozonej w B. z dniem 31 grudnia 2009 r., a zarazem
brakiem wykazania woli kontynuacji wspolpracy przez G. M., spolka (...) od dnia 2 czerwca 2010 r. rozpocznie
usuwanie swojego majatku z przedmiotowej nieruchomosci. (pismo k. 787)

Pismem z dnia 6 sierpnia 2010 r. G. M., w odpowiedzi na pismo sp6lki (...) z dnia 28 lipca 2010 r., nie wyrazil zgody na
wejScie na teren jego nieruchomosci w B. w dniu 11 sierpnia 2010 r. w celu zabrania przez spotka (...) sktadnikéow jego
majatku. Uzasadnil to brakiem spelnienia warunkéw postawionych spolce pismem z dnia 21 czerwca 2010 1. tj. braku
informacji o godzinie, w ktorej spotka zamierza zabraé swoje mienie, listy przedmiotéw, ktére beda demontowane
i wywozone oraz listy oséb uczestniczacych ze strony spolki w tym zdarzeniu. G. M. zazadal ponadto wplacenia
na jego rzecz kwoty (...)zl tytulem zabezpieczenia platnosci jego ewentualnych roszczen finansowych zwigzanych
z przywrdceniem budynku na jego posesji do stanu pierwotnego oraz zakupem i montazem zadanych przez niego
urzadzen chlodniczych. (pismo z dnia 6 sierpnia 2010 r. k. 94-95, zeznania swiadka K. L. k. 690 oraz
k. 647)

W okresie od 11 do 20 maja 2010 r. J. D. przebywal w Brazylii w zwigzku z podrdza stuzbowa. Spotkal sie tam z
pracownikami prywatnej plantacji orzechéw kokosowych. Wspolpraca nie zostala podjeta w zwigzku z problemami
spedycyjnymi oraz p6zniejszymi zmianami w stosunkach z kontrahentami. W podrézy do Brazylii J. D. towarzyszyli
K.D. (synL.iJ.D.) orazI. J. (1), ktorzy pojechali tam jako osoby prywatne, ponoszace koszty podrozy samodzielnie.
(rozliczenie kosztow podrozy k. 98, zeznania swiadka K. D. k. 528-529, zeznania J. D. k. 807 - 809)

Konflikt pomiedzy J. D.iI. D. narastal systematycznie od lat, co doprowadzito do zlozenia przez J. D. w dniu 8 czerwca
2010 r. do Sadu Okregowego w Warszawie pozwu o rozwdd przeciwko 1. D.. J. D. zlozenie pozwu o rozwdd uzasadnil
powaznymi problemami wystepujacymi w malzenstwie spowodowanymi uzaleznieniem I. D. od lekéw i alkoholu. Jak



wskazano w w/w pozwie, w wyniku choroby I. D. tracila nad soba kontrole, co niekorzystnie wplywalo na relacje
rodzinne. W 2010 r. J. D. wyprowadzil sie wraz z synem K. D. z domu wspoélnie zajmowanego z I. D., mieszczacego
sie przy ul. (...). Od tego momentu K. D. jest utrzymywany wylacznie przez J. D.. (pozew o rozwéd k. 194 — 198,
zeznania A. V. k. 556-557, zeznania swiadka K. D. k. 529-529)

W dniu 2 listopada 2010 r. zostala dokonana wycena majatku spoétka (...) pozostajacego na terenie nieruchomosci w
B.. Calo$ciowa warto$¢ majatku zostala oszacowana na (...) zt. (wycena majgtku k. 93)

W 2010 roku spoétka (...) zanotowala strate netto w wysokosci (...) zl, przy obrocie krajowym w wysokoéci (...) zt
oraz zagranicznym w wysokoSci (...) zl. Kapital wlasny spolki zostal okre§lony na kwote (...) zl. Ze sprawozdania
z dzialalno$ci spotka (...) wynikalo ponadto, ze mozliwosci platnicze spolki sg stabilne i nie posiadala ona
przeterminowanych zobowigzan w stosunku do innych podmiotéw. Stwierdzono ponadto, ze sytuacja spdélki byla
szczegoOlnie trudna w roku 2010 z uwagi na nieprzedluzenie umowy najmu przez wlasciciela nieruchomoéci w B.,
gdzie spotka od wielu lat inwestowala $rodki i wykorzystywala te nieruchomo$¢ do skupu, przerobu i wysylek
owocdéw. Brak umowy dzierzawy wymusil konieczno$¢ znalezienia nowego obiektu, ktéry w ciggu kilku miesiecy
nalezalo przystosowac¢ do potrzeb spoéiki, co wymagalo duzych nakladéw finansowych. Polozenie nowego obiektu
w miejscowosci P. w odlegloéci 100 km od B. wymagalo takze zorganizowania nowej sieci dostawcow. W wyniku
powyzszego, produkcja byla mniejsza niz zwykle w obiekcie w B.. Ze sprawozdania wynika, iz poniesione naklady
byly o tyle wieksze, ze G. M. odmawiat wydania spolce jej majatku, domagajgc sie jednocze$nie poniesienia przez nia
kosztéw w zwigzku z bezumownym korzystaniem z nieruchomosci. Zadania te zostaly cze$ciowo spelnione, w zwigzku
z czym spolka odzyskala cze§é majatku i przewiozla go do nowego obiektu. Zadania G. M. eskalowaly w czasie, w
zwigzku z czym spoélka (...) poinformowala organy $ciggania o zaborze jej mienia. Brak catoSci sprzetu spowodowat
jednak spadek produkcji oraz potrzebe nabycia nowych maszyn, co skutkowalo mniejszymi przychodami i wiekszymi
wydatkami. (sprawozdanie z dzialalnosci spétki w 2010 r. k. 96-97, zeznania swiadka J. D. k. 807
-809)

W dniu 28 stycznia 2011 r. I. D. wniosla subsydiarny akt oskarzenia przeciwko J. D. oskarzajac go o to, ze w okresie
od marca 2008 roku do

3 lipca 2010 r. znecal sie nad nia fizycznie i psychicznie. I. D. naduzywala w tym czasie lekow i pozostawala
uzalezniona od alkoholu. Postepowanie to zostalo dwukrotnie umorzone. (subsydiarny akt oskarzenia k. 19 —
24, zeznania swiadka K. D. k. 526-529)

W dniu 10 marca 2011 r. zostalo sporzadzone sprawozdanie finansowe spotki spotka (...). Skladalo sie ono z bilansu
na dzien 31 grudnia 2010 r., rachunku zyskéw i strat za 2010 r., rachunku przeplywoéw pienieznych na 21 grudnia
2010 r., zalgcznika do bilansu na dzien 31 grudnia 2010 r. oraz sprawozdania z dzialalnoSci spétki w 2010 r. Suma
bilansowa na dzien 31 grudnia 2010 r. spdlki (...) zamykala sie kwota (...) z}. Rzeczowe aktywa trwale wynosily (...) zl,
aktywa obrotowe — (...) zl oraz kapital wlasny — (...) zZl. W okresie od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. spdtka
poniosta strate w wysokosci (...) zL. Przychody netto ze sprzedazy towaréw wyniosly (...) z, z czego z obrotu krajowego
pochodzita kwota (...) z}, a wewnatrzwspodlnotowego — (...) zl. Koszty dzialalno$ci operacyjnej spotka (...) wyniosty (...)
zt. (opinia biegtego k. 587 — 597, uzupelniajgca opinia bieglego k. 682 — 686, ustna uzupelniajqgca
opinia bieglego k. 717 - 718)

W dniu 8 kwietnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny wydal postanowienie, zgodnie z
ktorym J. D. zostal zobowiazany do przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny tj. I. D. przez czas trwania
procesu rozwodowego w ten sposdb, ze zostal on zobowigzany do uiszczania na jej rzecz kwoty (...) zI miesiecznie.
(postanowienie k. 31)

W dniu 26 kwietnia 2011 r. odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikéw Spotki PPUH (...) sp. z 0.0., na ktérym
byl reprezentowany caly kapital zakladowy spdétki. Przewodniczacym Zgromadzenia byl J. D..

Zgromadzenie Wsp6lnikow zapoznatlo sie ze sprawozdaniem finansowym sp6lki spélka (...) za 2010 oraz wnioskiem
co do pokrycia straty bilansowej za ten rok. Po rozpatrzeniu sprawozdania finansowego za rok 2010 Zgromadzenie



podjelo uchwate nr (...), zatwierdzajaca sprawozdanie finansowe Sp6iki za rok 2010 oraz sprawozdanie Zarzadu z
dzialalnoS$ci Spotki w roku 2010. Bilans zamknal sie po stronie aktywow i pasywdédw kwota (...) zt oraz strata bilansowa
w wysokoéci (...) zt. Za uchwala padto 13 gloséw, przeciwko 7. A. J., jako pelnomocnik I. D. wni6st sprzeciw przeciwko
uchwale, jako godzacej w interesy spoiki i majacej na celu pokrzywdzenie I. D. oraz zazadal zaprotokolowania
sprzeciwu.

Zgromadzenie Wspolnikéw podjelo takze uchwatle nr (...) w sprawie pokrycia straty bilansowej w wysokosci (...) zt
za rok 2010 poprzez postanowienie, ze zostanie ona pokryta z dochodéw przyszlych lat. Za uchwalg padto 13 gloséw,
przeciwko 7. A. J., jako pelnomocnik I. D. wniost sprzeciw przeciwko uchwale, jako godzacej w interesy spotki i majacej
na celu pokrzywdzenie I. D. oraz zazadal zaprotokolowania sprzeciwu.

Podczas tego Zgromadzenia podjeto rowniez uchwate nr (...), w sprawie powolania Zarzadu w ten sposoéb, ze
powolano J. D. na kolejna kadencje tj. do dnia 31 grudnia 2011 r. Za uchwalg padlo 13 gloséw, przeciwko 7. A. J., jako
pelnomocnik I. D. wniost sprzeciw przeciwko uchwale, jako godzacej w interesy sp6tki i majacej na celu pokrzywdzenie
L. D. oraz zazadal zaprotokolowania sprzeciwu. (protokél Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw z dnia
26 kwietnia 2011 r. k. 28-30

W dniu 27 kwietnia 2011 r. Miejski Zesp6l ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w W. orzekl o umiarkowanym
stopniu niepelnosprawnosci I. D.. Orzeczenie to zostalo wydane do dnia 20 kwietnia 2015 r. (orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnosci k. 27)

W dniu 15 maja 2011 r. pomiedzy G. M., K. L.i 1. D. a A. B. zawarto umowe o oddanie nieruchomosci rolnej do uzywania
i pobierania pozytkéw. Przedmiotem umowy byta nieruchomos$¢ o powierzchni (...) ha polozona w B., gmina J., powiat
(...), dzialka ewidencyjna nr (...) oraz cze$¢ nieruchomosci o powierzchni (...) ha polozonej w B., gmina J., powiat (...),
dzialka ewidencyjna nr (...). (wmowa k. 749-750)

W dniu 29 maja 2011 roku wspoélnikami spoika (...) pozostawali I. D. posiadajaca (...) udzialow o wartosci (...) z oraz
J. D. posiadajacy (...) udzialow o wartosci (...)zt. W skltad Zarzadu wchodzit tylko Prezes — J. D., ktoéry byl uprawniony
do reprezentowania spélki jednoosobowo. (odpis KRS z dnia 23 maja 2011 r. k. 14 — 15)

Pismem z dnia 17 sierpnia 2011 r. J. D. poinformowal I. D. o tym, ze wypowiedzial umowy zawarte na jego nazwisko
na dostawe gazu i pradu z terminami rozwigzania pomiedzy 1 a 15 wrze$nia 2011 r. Informacje te przekazal, aby I. D.
miala mozliwo$¢ podpisania nowych umoéw bez przerw w dostawie pradu i gazu. Wskazal, ze w zwigzku z wyplacaniem
jej zasgdzonych alimentéw oraz utrzymywaniem ich wspoélnego syna nie sta¢ go na ponoszenie dodatkowych kosztow
w postaci utrzymywania domu zamieszkanego wylacznie przez I. D. polozonego przy ul. (...). (pismo k. 269)

W dniu 8 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie Wydzial IIT Cywilny orzekl rozwdd J. D. i 1. D. z winy obojga
malzonkéw. W pkt 2 wyroku zasgdzono alimenty od J. D. na rzecz 1. D. w kwocie (...) z miesiecznie. Apelacje obu
stron zostaly oddalone wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie VI Wydzial Cywilny w dniu 11 wrzeénia 2015 r.,
sygn. akt VI ACa 1873/14. (wyrok z dnia 8.09.2014 r. k. 730, wyrok z dnia 11.09.2015 r. k. — 732)

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny na podstawie dowodéw z dokumentéw dolaczonych do pism procesowych w
niniejszej sprawie, ktérych autentyczno$é nie byla kwestionowana przez zadng ze stron w trakcie postepowania, a
wobec ktorych Sad nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu.

Ponadto Sad za wiarygodne i przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie uznal zeznania
wskazanych wyzej Swiadkdw. Zeznania te byly logiczne i znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale
zgromadzonym w sprawie. Swiadkowie w sposéb spojny przedstawili okolicznoéci dotyczace sprawy.

W zakresie prawidlowoSci rozliczen finansowych pozwanej spotki w roku 2010 Sad ustalit stan faktyczny na podstawie
opinii bieglej sadowej K. J. z dnia 10 lutego 2015 roku, opinii uzupelniajacej z dnia 10 lipca 2015 roku oraz opinii ustnej
z 28 pazdziernika 2015 r. Biegla sporzadzila opinie na okoliczno$¢ ustalenia prawidlowo$ci, rzetelnoéci i zgodnosci z



przepisami prawa sprawozdania finansowego za rok 2010 sporzadzonego przez Zarzad Przedsiebiorstwa PUH spotka
(...) sp. z 0.0. w W. oraz na okolicznoé¢ ustalenia, czy koszty i straty wykazane w sprawozdaniu finansowym pozwanej
za rok 2010 sg zasadne z punku widzenia ekonomicznych intereséw pozwanej spotki — w oparciu o dokumentacje,
zawarta w aktach sprawy, dokumentacje pozwanej spdlki oraz inne niezbedne wedle uznania bieglego dokumenty
(postanowienie k. 550).

Sad pominal w swoich ustaleniach dow6d z zeznan stron, $wiadkéw i dokumentow zalaczonych do sprawy w zakresie
w jakim nie dotyczyly one przedmiotu sprawy, a konfliktu rodzinnego pomiedzy I. D. a J. D., nie przekladajacego sie
na zakres merytorycznej oceny Sadu w niniejszej sprawie.

Sad zwazyl co nastepuje.

Powodka dochodzita w niniejszym postepowaniu uchylenia uchwal podjetych przez spoétke (...) w dniu 26 maja 2011 1.
Uchwaly te dotyczyly zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok 2010 oraz sprawozdania Zarzadu z dziatalnoSci
spotki w roku 2010, pokrycia straty bilansowej spolka (...) z dochodéw przyszlych lat a takze powolania J. D. na
czlonka Zarzadu na kolejng kadencje tj. do dnia 31 grudnia 2011 roku.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego zgodnie z inicjatywa stron Sad nie znalazt podstaw do uchylenia
ktorejkolwiek ze skarzonych uchwal.

Na podstawie przedlozonych dokumentéw oraz stanowisk stron Sad ustalil, ze podczas podejmowania zaskarzonych
uchwal zachowane zostaly wszystkie wymogi formalne podejmowania uchwal przewidziane ustawg kodeks spolek
handlowych. Fakt ten nie byt kwestionowany przez zadna ze stron postepowania.

Zgodnie z art. 249 § 1 k.s.h do uchylenia uchwaly zgromadzenia wspdlnikéw spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
dochodzi, gdy uchwata jest sprzeczna zumowa spétki, badz dobrymi obyczajami i godzaca w interesy spo6tki lub majaca
na celu pokrzywdzenie wspoélnika.

Przepis art. 250 k.s.h. statuuje zamkniety katalog podmiotéw uprawnionych do wystgpienia z przedmiotowym
zadaniem. Na jego podstawie czynnie legitymowani do wystgpienia z powddztwem sg zarzad, rada nadzorcza, komisja
rewizyjna oraz poszczego6lni ich czlonkowie (pkt. 1); wspolnik, ktéry glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzieciu
zazadal zaprotokolowania sprzeciwu (pkt. 2); wspo6lnik bezzasadnie niedopuszczony do udzialu w zgromadzeniu
wspolnikow (pkt. 3); wspolnik, ktory nie byl obecny na zgromadzeniu, jedynie w przypadku wadliwego zwolania
zgromadzenia wspolnikow lub tez powziecia uchwaly w sprawie nieobjetej porzadkiem obrad (pkt. 4); a w przypadku
pisemnego glosowania, wspoélnik, ktérego pominieto przy glosowaniu lub ktéry nie zgodzit sie na glosowanie pisemne
albo tez ktory glosowal przeciwko uchwale i po otrzymaniu wiadomosci o uchwale w terminie dwoch tygodni zglosit
sprzeciw (pkt. 5).

Z kolei art. 251 k.s.h. stanowi, iz pow6dztwo o uchylenie uchwaly wspo6lnikéw nalezy wnie$¢ w terminie miesigca od
dnia otrzymania wiadomo$ci o uchwale, nie pdzniej jednak niz w terminie szeSciu miesiecy od dnia powziecia uchwatly.

Jak wynika ze stanu faktycznego ustalonego w niniejszej sprawie, powodka jako wspolnik pozwanego spelila wymogi
formalne dla skutecznego zaskarzenia uchwal nr (...) z dnia 26 kwietnia 2011 r., tj. jej pelnomocnik zaglosowal
przeciwko uchwalom, zazadal zaprotokolowania sprzeciwu oraz wytoczyt powodztwo o uchylenie przedmiotowych
uchwal w terminie miesigca od dnia powziecia o nich wiadomo$ci.

W ocenie powddki zaskarzone uchwaly byly sprzeczne z dobrymi obyczajami, jak i mialy na celu pokrzywdzenie jej
jako wspolnika. Odnoénie wymienionych przestanek nalezy wskazaé, iz ocena, czy kwestionowana uchwala ma na celu
pokrzywdzenie wspoélnika, musi byé przeprowadzona w formie odpowiedzi na pytanie, czy uchwale te podjeto po to
by oslabi¢ pozycje wspoélnika i w ten sposoéb doprowadzi¢ do jego pokrzywdzenia przejawiajacego sie takze w skali
korzy$ci finansowych jakie wiaza sie z ta pozycja (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15 listopada 2012
r., o sygn. akt I ACa 1036/12). Co istotne, faktyczne pokrzywdzenie wspdlnika nie stanowi wystarczajacej podstawy



do uchylenia uchwaly. Konieczne jest natomiast wykazanie, iz celem uchwaly bylo osiggniecie takiego skutku (K.
Strzelczyk, Komentarz do art. 249 KSH, LexisNexis, Warszawa 2011).

Pokrzywdzenie wspolnika bedzie mialo miejsce, gdy w wyniku uchwal jego pozycja w spolce sie oslabi, co moze
wigzac sie z pogorszeniem jego sytuacji udzialowej badz osobistej. Moze polegaé na odebraniu praw lub zwiekszeniu
obowiazkow. Pokrzywdzenie wspodlnika to nie tylko powstanie ,szkody” w jego majatku, moze by¢ roéwniez odnoszone
do jego pozycji, dobrego imienia, naruszenia zasady réwnouprawnienia (...) (M. Mazur, Cel pokrzywdzenia wspolnika
(akcjonariusza) jako przeslanka zaskarzania uchwal zgromadzen spoélek kapitalowych, Rejent 2009, nr 12, s. 49 i n.).

Pojecie dobrych obyczajow jest natomiast generalna klauzulg odsylajaca, oparta na kryterium ocennym,
zaczerpnietym z zasad powszechnej obyczajowosci. W przedwojennej literaturze za dobre obyczaje uwazano to, co
kazdy uczciwie myslacy czlowiek uwaza za moralne (M. Allerhand, Kodeks handlowy, s. 216, teza 9 do art. 240 KH)
— naruszenie tych zasad byloby wiec tozsame z postepowaniem obiektywnie nagannym (za R. Pabisem, Komentarz
do art. 249 KSH, CHBeck, Warszawa 2012).

W ocenie Sadu powodka nie wykazala zamiaru, ani faktycznego pokrzywdzenia jej podjetymi uchwalami, badz ich
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami.

Wsérdd zarzutdbw podnoszonych przez powodke znalazlo sie doprowadzenie przez J. D. do strat z dzialalnoSci
gospodarczej za rok 2010 przy obrotach zwiekszonych o (...) zl, wyplacanie Zarzadowi wynagrodzenia mimo
poniesionej starty, przyjecie, ze strata bilansowa zostanie pokryta z przyszlych dochodéw podczas gdy kapitaly spotki
wynosily (...) zl, powolanie na nastepna kadencje zarzadu, ktéry doprowadzil do strat i nie uzyskal pokwitowania za
lata 2009 i 2010 oraz nieprawidlowos$ci zwigzane z rozliczeniem wyjazdu stuzbowego J. D. do Brazylii.

Powddka podnosila, ze uchwalg z dnia 6 maja 2010 r. J. D. ustalil swoje wynagrodzenie z tytulu sprawowanej funkeji na
kwote (...) zt brutto. Fakt ten nie moze podlegac ocenie na gruncie niniejszego postepowania, jako ze zaskarzone zostaly
jedynie uchwaly podjete w dniu 26 maja 2011 r. Na marginesie nalezy jednak zauwazy¢, ze pobieranie wynagrodzenia
z tytulu sprawowania funkcji czlonka zarzadu jest standardem w obrocie gospodarczym, a takze jego wysokoS$ci nie
mozna uznaé za szczeg6lnie wygdrowang.

Odno$nie wyjazdu stuzbowego J. D. do Brazylii w 2010 r. Sad nie znalazl zZadnych powoddéw aby uznaé, iz wyjazd ten,
badz jego rozliczenie, byly nieprawidlowe.

Z opinii bieglej sadowej K. J., jak i zeznan §wiadka K. D. oraz strony — J. D. wynikalo, ze odbylo sie tam spotkanie J. D.
z przedstawicielami plantacji orzechéw kokosowych. Spotkanie to, w ocenie Sadu, jest calkowicie uzasadnione wobec
wskazanego rodzaju prowadzonej dzialalnoSci przez spolke (...). Biegla stlusznie wskazala, ze rozliczne przez spotke
moga by¢ koszty poniesione w celu pozyskania nowych kontrahentéw, nawet jezeli cel ten nie zostanie osiagniety. Co
wiecej nalezy wskazaé, ze ze zgromadzonych dokumentow, zeznan Swiadkow i opinii bieglej wynika, ze spdika (...)
poniosta koszty podrézy do Brazylii jedynie J. D., nie za$ jak twierdzi powodka réwniez K. D. i 1. J. (1). Koszty podrozy
tych oso6b zostaly pokryte z ich prywatnych $§rodkéw, co czyni ich podréz catkowicie niezwigzang ze spo6ika (...).

Przechodzgc do zarzutu doprowadzenia przez J. D. do strat z dzialalno$ci gospodarczej w roku 2010 nalezy miec
na wzgledzie, Ze byl to rok, w ktérym spoélka (...) byla zmuszona do zmiany miejsca wykonywania dzialalnoéci w
zwigzku z konfliktem z G. M. co do uzytkowania nieruchomosci w B.. Wobec zmiany miejsca wykonywania dziatalnoSci
na P. spélka poniosta duze koszty przeniesienia dzialalno$ci i inwestycji na nowej parceli. Co wiecej, w zwigzku z
powyzszym byla zmuszona do ograniczenia produkcji. Ponadto z materialu dowodowego wynika wprost, ze spotka
miala utrudniony dostep do czeéci swoich maszyn, w zwigzku z czym byla zmuszona do zakupu brakujacego sprzetu.
Z opinii bieglej wynika ponadto, ze pozbawienie pozwanego dostepu do maszyn znajdujacych sie w B., uniemozliwito
mu rozliczenie ich amortyzacji, co przyczynito sie do uzyskania gorszego wyniku finansowego.

Odnoszac sie do zarzutu powodki, zgodnie z ktérym niewlasciwe jest jej zdaniem powolanie na nastepna kadencje
zarzadu J. D., ktéry doprowadzil do strat i nie uzyskal pokwitowania za lata 2009 i 2010, nalezy stwierdzi¢, ze jest on
nietrafny. Po pierwsze brak jest uregulowan prawnych, zgodnie z ktérymi wymagane byloby uzyskanie pokwitowania



przez czlonka zarzadu w celu umozliwienia mu zasiadania w zarzadzie w kolejnych latach. Okoliczno$é ta ma jedynie
wplyw na ewentualng odpowiedzialno$é czlonka zarzadu wobec spotki. Po drugie, J. D. przedlozyl dokumenty i
wyjaénienia uzasadniajace zly wynik finansowy spolki w roku 2010 wskazujac, ze nie byt on skutkiem jego zaniedban i
zlego zarzadzania spotka. Co wiecej, niekwestionowany przez powodke byt fakt, ze J. D. pozostawal w zarzadzie spotki
od jej powstania, a w latach 2000 — 2010 poniosla ona strate jedynie dwa razy (w roku 2004 i 2010).

Powodka zakwestionowala takze zasadno$¢ decyzji w przedmiocie pokrycia starty bilansowej z roku 2010 z przyszltych
dochodéw, podczas gdy kapital wlasny spotki wynidsk(...) zh. Nie wskazala jednak, w jaki spos6b uchwala w tym
przedmiocie godzila w dobre obyczaje, badZ zmierzala do pokrzywdzenia wspolnika. Zgodnie z art. 191 § 1 k.s.h.
wspoélnik ma prawo do udzialu w zysku wynikajgcym z rocznego sprawozdania finansowego i przeznaczonego do
podziatlu uchwalg zgromadzenia wsp6lnikow, z uwzglednieniem przepisu art. 195 § 1. Na kanwie niniejszej sprawy
nalezy zauwazy¢, ze pokrycie straty z kapitalu zapasowego nie zmienialoby sytuacji powddki z uwagi na fakt, ze
do wyplaty dywidendy wspdlnikowi niezbedne jest osiggniecie zysku przez spoélke, nie za$ jedynie nie poniesienie
starty, badz pokrycie jej z kapitalu zapasowego spo6lki. (por. S. Sottysinski, [w:] Soltysinski, Szajkowski, Szumanski,
Szwaja, Komentarz KSH, t. I, 2005). Samo wskazanie braku wyplaty dywidendy na rzecz powddki, nie jest na kanwie
niniejszej sprawy jej pokrzywdzeniem. Strony zgodnie przyznaly, ze do roku 2010 dywidenda nie byta wyplacana.
Uchwala ta w zaden spos6b nie wplywa wiec na zmiane sytuacji powddki, gdyz pozostaje ona taka sama.

Odnoszac sie do zarzutéw powddki podniesionych wzgledem opinii przedstawionej przez biegla K. J., nalezalo
je uzna¢ za niezasadne. Zdaniem Sadu wyksztalcenie bieglej oraz spdjnosé i jasnosé jej wywodow nie wzbudzaja
watpliwoséci, czynigc opinie pelnowartoSciowym materialem dowodowym, mogacym stanowi¢ podstawe ustalenia
stanu faktycznego. Szczegoblne znaczenie dla powyzszej oceny miala opinia ustna, uzupekiajaca, ztozona przez biegla
sadowa podczas rozprawy w dniu 28 pazdziernika 2015 roku, kiedy to biegla odpowiedziala na kazde z pytan i zarzutow
pelnomocnika powddki. (k. 716- 718, nagranie z rozprawy k. 720). Pelnomocnik powddki zarzucal m.in., iz biegla nie
zapoznala sie z aktami KRS i z tego wzgledu opinia bieglej jest nierzetelna. Biegla sadowa wyjasnila, iz dla udzielenia
odpowiedzi na pytania, postawione w tezie dowodowej Sadu, nie bylo potrzeby zapoznawania sie z aktami KRS, gdyz
dokumenty, znajdujace sie segregatorach dolaczonych do akt sprawy stanowily wystarczajacy material dowodowy
dla wydania opinii. W ocenie Sadu to biegla sadowa, ktéra ma wiedze specjalng w zakresie finanséw, decyduje jakie
dokumenty sa niezbedne dla wydania opinii w sprawie. Warto rowniez wskazac, iz przy pi$mie z dnia 13 listopada
2015 roku pelnomocnik pozwanej dolgczyl odpis dokumentow rejestrowych pozwanej w zakresie bilansu, rachunku
zyskow 1 strat, rachunku przeplywéw pienieznych, zalacznika do bilansu i sprawozdania z dzialalnoSci spoélki, na
okoliczno$¢ wykazania, iz opinia bieglej sadowej odnosi sie do sprawozdania finansowego pozwanej spolki za 2010
rok, albowiem te same dokumenty zostaly zlozone nie tylko do KRS, lecz takze do Urzedu Skarbowego, jak i do
dokumentow finansowych, dolaczonych do akt sprawy. Jednoczeénie nalezy tu zaznaczyé, iz pelnomocnik powodki
skladajac zarzut niezapoznania sie z aktami KRS pozwanej nie wskazal, z ktérymi dokumentami KRS biegla winna
sie zapozna¢, nie zlozyl ich takze do sprawy pomimo prowadzenia postepowania od 2011 roku, lecz podniost taki
zarzut dopiero po wydaniu opinii przez biegla w roku 2015. Wobec powyzszego, Sad nie uwzglednil wniosku powodki
o dopuszczenie dowodu z innego bieglego sadowego.

Na marginesie nalezalo wspomnie¢, ze wszelkie zarzuty odnoszace sie do pobrania przez J. D. nienaleznych mu sum
pieniedzy nie mogly zosta¢ ocenione w toku niniejszego postepowania, jako ze nie pozostawaly w bezposrednim
zwigzku z zgdaniem powddki. Nalezy bowiem przypomniec, ze zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie moze wyrokowaé
co do przedmiotu, ktory nie byt objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad Zadanie.

Ostatecznie Sad oddalil wnioski dowodowe powddki zawarte w pi$émie procesowym z dnia 30 listopada 2015 roku
jako spdznione. (pismo powodki k. 764, postanowienie Sadu k. 809-810)

Odnos$nie zarzutdéw, zawartych przez pelnomocnika powodki w pi$émie z dnia 30 marca 2016 r. (k. 802-805),
Sad doszedl do przekonania, iz stanowig one powielenie stanowiska i zarzutéw strony w oderwaniu od materialu
dowodowego, zawieraja zarzuty, odno$nie ktoérych biegla J. skladala opinie podczas rozprawy w dniu 28 pazdziernika



2015 roku. W ocenie Sadu strona powodowa na koncowym etapie postepowania skladala zarzuty i wnioski dowodowe
celem przedtuzenia postepowania bez refleksji merytorycznej odnoénie materiatu dowodowego sprawy.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., majac na wzgledzie zasade odpowiedzialnoSci za wynik
procesu. Szczegdlowe wyliczenie kosztow Sad pozostawit referendarzowi sgdowemu zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c.

SSO Renata Iwanowska

ZARZADZENIE
(...)
(...)



